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BR. SUVIRANTA
60 VUOTITA

Kuluvan maaliskuun 18 pidivanid tayttaa Helsingin yliopiston kan-
santaloustieteen professori Bruno Kaarle Suviranta 60 vuotta. Niihin
laajoihin kansalaispiireihin, jotka tind merkkipidivini esittidvit hinelle
onnentoivotuksensa, yhtyvit titen Kansantaloudellisen Yhdistyksen
johtokunta, Kansantaloudellisen Aikakauskirjan toimitus ja taajat
rivit kansantalousmiehid ja kansantaloustieteen tutkijoita.

Suvirannan rikkaan eliméintyén keskeisenid linjana on kansan-
taloustiede, mutta siihen ovat laheisesti liittyneet toisaalta talouspoliit-
tiset harrastukset, toisaalta toiminta kdytannollisessd talouselimdissi.
Ja kaiken timén toiminnan takana, sen kantavana voimana, on syvi
aatteellisuus, joka on antanut varityksen hénen kaikille harrastuksilleen.

Lapsuutensa Suviranta vietti pappilan rauhassa, Messukylidssd. Kay-
tydin koulua Tampereella hin aluksi opiskeli yliopistossa uusia kielig,
mutta 1oysi pian oikean alansa, kansantaloustieteen. Véiteltydin toh-
toriksi ulkomaista maksutasetta késittelevalld tutkimuksella Suviranta
palveli rautatiehallituksen tariffi- ja kontrolliosaston paallikkéna seki
sen jialkeen Suomen Pankin suhdannetutkimusosaston johtajana, myé-
hemmin johtokunnan taloudellisena neuvonantajana. Useilla ulkomaan-
matkoilla Suviranta laajensi nikéalojaan ja syvensi tietojaan, mistd
hinen monet julkaisunsa ovat todistuksena. Samoihin aikoihin hin
toimi Helsingin yliopiston dosenttina.

Se laaja kansainvilinen kriisi, joka 1920-luvun lopussa ja 1930-
luvun alussa johti vaikeaan pulakauteen maassamme, sai Suvirannan
suuntaamaan pddhuomionsa talouspoliittisiin kysymyksiin. Toimien
talousneuvoston sihteerinid ja sittemmin monien muiden senaikaisten
elimien ja komiteoiden jaseneni ja puheenjohtajana hin paneutui sil-
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loisiin monimutkaisiin ongelmiin ja sanoi usein vapauttavan sanan
niiden ratkaisemiseksi. Talla talouspoliittisella linjalla hdn jatkoi hedel-
millistd toimintaansa myds sotavuosien ja sodanjalkeisten monien pul-
mien selvittimiseksi toimien valtiovarainministerién kansantalousosas-
ton piillikkénd, finanssitoimikunnan puheenjohtajana ja jisenend,
muita hinelle annettuja tehtdvii mainitsematta. Kaikessa tidssi toi-
minnassa, silloinkin kun olosuhteet tekivit monenlaisen saZnndéstelyn
valttamattomaksi, hidn piti vapaan talouselaimin lippua korkealla,
luottaen siihen, ettd lainalainen, mutta kansalaisten vapaaseen yrittdja-
toimintaan perustuva talouselami ajan pitkdan paremmin kuin jokin
sosialisoitu sddnndstelytalous olisi omansa kohottamaan koko kansan
ja eri kansalaispiirien hyvinvointia. »Poliittisten realiteettien» joutuessa
yhd enemmin etualalle taloudellisten kysymysten ratkaisussa Suviranta
viahitellen vetdytyi syrjaan.

Taman talouspoliittisen toiminnan rinnalla Suviranta jatkoi tie-
teellistd ty6tddn julkaisten useitakin tutkimuksia. Ndin saavuttamiensa
ansioiden nojalla hian v. 1937 tuli Teknillisen korkeakoulun kansan-
talouden professoriksi ja vdhdn myohemmin, v. 1944, Helsingin yli-
opiston kansantaloustieteen professoriksi. Tédssd ominaisuudessa hin
on tehnyt ja tekee edelleen arvokasta ty6ta kansantaloustieteen opetuk-
sen kohottamiseksi sille tasolle, jota ulkomailla kehitettyjen uusien teo-
rioiden seuraaminen edellyttaa. Hén on siten saavuttanut todella kes-
keisen aseman nuoren polven kansantalousmiesten kasvattamisessa.

On luonnollista, ettd Suvirannan kaltaisen miehen kykyd, laajoja
nikoaloja ja taloudellista kokemusta on haluttu kidyttd4d mitd moninai-
simmilla aloilla. Viitattakoon vain hinen toimintaansa milloin johto-
kunnan, milloin hallintoneuvoston jiseneni mm. Siistopankkien Kes-
kus-Osake-Pankissa, Keskiniisessi Henkivakuutusyhtié Suomessa, Suo-
men Hoyrylaiva Oy:ssd, Oy Arabia Ab:ssi, Oy Renlund Ab:ssd ja
Werner Séderstrom Oy:ssi.

Huomiota ansaitsee edelleen Suvirannan harrastus Pohjoismaiden
yhteistyohon sekd hianen monipuolinen toimintansa tdmén yhteistyén
kehittamiseksi ja syventdmiseksi, hidnen toimiessaan mm. Pohjola—
Norden-yhdistyksen johtokunnan jiasenend ja puheenjohtajana.

On mahdotonta téssi tehd4 selkoa Suvirannan monille aloille ulot-
tuneen toiminnan kaikista puolista. Lopuksi on kuitenkin mainittava
hinen pitkdaikainen toimintansa Kansantaloudellisen Yhdistyksen pii-



Br. SuviranTA 60 vuoTTA 7

rissd, johtokunnan monivuotisena jaseneni, pariin otteeseen yhdistyk-
sen esimiehend, samaten kuin ahkerana esitelménpitidjand. Tdhdn liit-
tyy Suvirannan pitkdaikainen toiminta tdmin, kansantalousmiehii
yhdistdvan aikakauskirjan ahkerana avustajana ja toimituksen jisenend.
Tasta miellyttavistd ja antoisasta yhteistyostd, kaikesta eri muodoissa
saamastamme avusta, haluamme, esittiessimme titen hartaat onnen-
toivotuksemme ja omistaessamme hinen nimelleen timéin niteen, lausua
lampimit, kunnioittavat kiitoksemme.



NAKOKOHTIA SUOMEN TEOLLISUUDEN RAHOITUK-
SESTA TEOLLISTUMISEN ALKUAIKOINA.

Kirjoittanut

K. O. Alho.

Kysymystd Suomen teollisuuden rahoituksesta on kirjallisuudessa
kasitelty hyvin vidhédn, huolimatta tdmin kysymyksen tirkeydestd ei
vain teollisuudelle itselleen, vaan my6s laajemmasta nikékulmasta
katsottuna. Pitdisihdn silla seikalla, miten teollisuuden perustaminen,
laajentaminen ja toiminta on rahoitettu sekd misti ne pddomat ovat
tulleet, jotka tihin eri aikoina ja eri aloilla on kiaytetty, olla suoras-
taan keskeinen asema teollisuutemme vaiheita koskevissa tutkimuk-
sissa. Mitddn yhtendistd esitystd teollisuutemme finansioimisesta ei
kuitenkaan ole olemassa. Eikd myo6skdan niissd lukuisissa eri teollisuus-
laitoksia koskevissa historiikeissa, joita vuosien mittaan on ilmestynyt,
ole tihin puoleen kiinnitetty huomiota riittdvdssid mairin. Muutamia
poikkeuksia tistd yleisestd siaannéstd on, mutta niissikddn ei tutkimus
ole perustunut pitevdin metodiin, joten tulokset ovat jddneet vailli-
naisiksi.

Suorittaessani tutkimusta Suomen uudenaikaisen teollisuuden syn-
nystd ja kehityksestd ensimméiiseen maailmansotaan mennessi jouduin
toisaalta toteamaan edelli mainitsemani puutteen taloushistoriallisessa
kirjallisuudessa, toisaalta taas sen suuren merkityksen, mikd teollisuu-
den rahoittamisen selvittimiselld olisi pyrittiessi luomaan kokonais-
kasitystd teollisuutemme voimakkaasta laajentamisesta 1860-luvulta
lihtien. Kun sain siihen tilaisuuden, ryhdyin toista vuotta sitten laa-
timaan esitystd Suomen teollisuuden rahoittamisesta teollistumiskauden
alusta talvisotaan saakka. Tiarkein ja suurin osa tarvittavasta aineis-
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tosta on eri teollisuuslaitoksien arkistoissa kautta maan. Luonnolli-
sestikaan ei kaikkia mahdollisia yrityksid ole voitu ottaa mukaan tut-
kimukseen ; suunnitelman mukaan sen arkistomateriaali tulee kisitta-
miin noin kolmisenkymmenté teollisuuslaitosta eri aloilta ja eri puo-
lilta maata. Niin hyvin tilikirjat kuin muukin tarvittava aineisto on
auliisti asetettu kédytettdaviksi tutkimustani varten.

Teollisuvtemme rahoittamista koskevan tutkimuksen suunnittelussa
on suureksi avuksi ollut prof. Torsten Gdrdlundin teos »Svensk industri-
finansiering under genombrottskedet 1830—1913», joka ilmestyi
muutama vuosi sitten. Siind on sekd tutkimusmetodin ettd aineiston
kiasittelyn suhteen runsaasti varteen otettavia nidkokohtia. Suomea
koskevassa tutkimuksessa, joka kidsittdd vain osittain saman ajan kuin
Gérdlundin selvitys, on metodia pyritty erdissd suhteissa olennaisesti
kehittimadn tavoitteena mahdollisimman tarkan ja yksityiskohtaisen
erittelyn saaminen nimenomaan siitd, milld tavoin kunkin tutkimuk-
sessa mukana olevan yhtién toiminta on rahoitettu, mitd rahoitus-
muotoja on kiytetty ja mikd on kunkin rahoitusmuodon osuus ollut
eri aikoina ja eri aloilla, sekd tietenkin myé6s vastaavista seikoista koko
teollisuudessa. Uutta verrattuna Gardlundiin on myds se, ettd on
pyritty ottamaan selville, miten niitd varoja, joita eri rahoitusteitd
on tullut yritysten haltuun, on kaytetty liikkeen hyviksi. Tédhin men-
nessi on aineisto kerdtty vahian yli puolesta niistd teollisuuslaitoksista,
joita tdssd tutkimuksessa tullaan kéasittelemién.!

Koska aineiston kerddminen sekd sen muokkaaminen on vield
kesken, ei sitd ole ollut mahdollista sellaisenaan kayttdda tdméan kir-
joituksen pohjana. Taméa tutkimus perustuu viidestd teollisuuslaitok-
sesta perdisin olevaan aineistoon ja sen kisittelyn antamiin tuloksiin.
Néista yrityksistda kaksi edustaa puunjalostusta, nim. W. Rosenlew
& Co Porista ja .G. A. Serlachius Mintastd, yksi puuvillateollisuutta,
Vaasan Puuvilla Oy, yksi elintarvikealaa, Vaasan Héyrymylly Oy,
ja yksi metallin jalostusta, G. A. Sohlberg Helsingista. N&itd koskevasta
aineistosta saadaan varsin yksityiskohtainen kasitys kunkin liikkeen
rahoituksesta. Mutta pohjan kapeuden takia timin aineiston nojalla
ei luonnollisestikaan voida tehdi vafmoja koko teollisuutta koskevia

1 Tutkimusmetodin on pé#iasiassa laatinut ekonomi K. P. Eirora, joka myés
on osallistunut aineiston kerdystyohon yhdessi fil.maisteri HELkA VEILIn ja eko-
nomi RamMo AHOSEN kanssa.
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yleispitevid johtopdatoksid. Ilmeiseltd kuitenkin tuntuu, etti ainakin
niissi kohdin, missd rahoituksen jdrjestiminen on niissid viidessd
teollisuuslaitoksessa tapahtunut suurin piirtein samojen suuntaviivojen
mukaisesti, tutkimustuloksien voidaan edellyttid koskevan koko teol-
lisuutta tai ainakin kuvastavan yleistd kehityssuuntaa teollisuutemme
piirissid. -Selvdd on, etti paikalliset olosuhteet samoin kuin henkils-
kysymykset ovat painaneet leimansa kunkin yrityksen rahoitusongel-
man hoitoon ja sitd koskeviin ratkaisuihin. Nailld on ilmeisesti ollut
tavallista suurempi merkitys erityisesti varhaisemmissa oloissa, jolloin
luottolaitos oli kehittymitén ja yhteydet vaillinaiset. |

Tami tutkimus kisittid osittain ajan 1860-luvulta, mutta pda-
asiassa 1870-luvulta lihtien 1890-luvulle saakka, siis sen ajanjakson
Suomen teollistumisen kehityksessd, jota on nimitetty suureksi ldpi-
murroksi tai uudenaikaisen teollisuuden perustamisvaiheeksi. Suomen
taloudellisessa kehityksessd se oli erds kaikkein voimakkaimpia aktii-
visen toiminnan kausia, jolloin teollisuutemme suuntautui ratkaisevasti
uusille urille. Selvdd on, ettd silloin tapahtunut erittidin intensiivinen
perustamis- ja laajentamisvaihe asetti teollisuusmiechet samoin kuin
muut vastuunalaisissa tehtdvissi olevat henkilét sangen wvaativien,
monessa tapauksessa aivan uusien, ennen tuntemattomien tehtdvien
eteen, myo6s ja ehkd nimenomaan juuri laajenevan ja nopeasti kehit-
tyvin teollisuuden rahoitusongelmia kasiteltdessd. Tehtavia vaikeutti
suuressa méiirin se, ettel Suomessa teollistumisprosessin lahtiessd liik-
keelle ollut elinkeinoelimid tukevaa ja auttavaa luotto-organisaatiota.
Eikd maassamme myo6skddn ollut yrittdjien kidytettavissd riittdvisti
yksityistd pddomaa. Mutta varsinkin sen jilkeen, kun maan ensim-
miiset Jlitkkepankit oli perustettu — ensimmiinen niistd aloitti toimin-
tansa kuten tunnettua vuonna 1862 — lisddntyivat edellytykset teolli-
suuden rahoituksen hoitamiseen suuresti. Uudenaikaisen pankkilaitok-
sen muodostuminen maahamme oli teollisuuden kehityksen kannalta
miti tdrkein tapahtuma, jota ilman teollistumisen vauhti ja laajuus
olisivat olleet huomattavasti vahiisempid, kuin miksi ne muodostuivat.

Ne rahoitusmuodot, joita meilli pidasiallisesti kdytettiin teollisuu-
dessa, olivat: 1) itse- eli omarahoitus, 2) luotto yksityisiltd henkililtid
tai asiakkailta, 3) valtion antama halpakorkoinen tai koroton pitké-

aikainen teollisuusluotto, 4) Suomen Pankin myoéntimi luotto, 5)
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luotot muista rahalaitoksista, lahinna litkepankeista, sekd 6) ulkomainen
pitkdaikainen ja lyhytaikainen luotto.

Tarkastettaessa tdssd tutkimuksessa mukana olleiden teollisuus-
laitosten perustamista voidaan todeta, etti tarvittava péddoma on
useimmissa tapauksissa saatu yksityisistd ldhteisti. Pankkiluottoa ei
juuri kiytetty, eikd myoskdin Suomen Pankilta tai valtiolta ole niini
vuosikymmenind saatu luottoja. Ulkomaisella piddomalla on myés
ollut varsin védhidinen osuus niiden yritysten perustamisessa. Nuori
G. W. Sohlberg joutui perustaessaan peltisepanliikkeensd vuonna 1876
aloittamaan kiytinnollisesti katsoen tyhjistd. Perheen vihdiiset sidstot
hupenivat porvarioikeuksien lunastamiseen, eikd hanella ollut muuta
mahdollisuutta harvojen tyokalujen hankkimiseen kuin lainata ne —
levysakset, vasaran ja alasimen — erdidlta toveriltaan, joka samalla
astui liikkeen palvelukseen. Alkuvaikeuksista nuori yrittdja selviytyi
padasiallisesti prof. J. Krohnilta saamansa 100 markan lainan avulla.l

G. A. Serlachius sai Mintin puuhiomon perustamiseen tarvitse-
mansa piddoman myymélla Tampereella omistamansa apteekin. Kaup-
pahinnaksi sovittiin 100 000 markkaa. Serlachius oli kuitenkin joutunut
tekemiin melkoisesti velkaa, ja kun velat oli suoritettu, jai hinelle
jaljelle Méntan hiomon rakennustéiden rahoittamiseen noin 30 000
markkaa, mikd ei kuitenkaan kokonaisuudessaan ollut heti kiytetta-
vissd, koska kauppasumma oli vihissd erin suoritettava kahden vuoden
aikana. Pddoma, jolla Serlachius rakennusty6t Miantédssd vuonna 1868
aloitti, oli aivan liian pieni, silld se ei riittinyt kuin kivijalkaan asti.
Eri tahoilta — yksityisiltd henkiloiltd, tuttavilta ja sukulaisilta —
lainatuilla pikku summilla saatiin rakennustéiden rahoitus jotenkuten
turvatuksi vuoden 1868 aikana. Vaikeudet kuitenkin kasvoivat, eikid
Serlachiuksella ollut muuta mahdollisuutta kuin ottaa yritykseensi
toinen osakas, helsinkildinen kapteeni, sittemmin yli-intendentti C. G.
Sanmark, joka sijoitti yhtioén 8 000 markkaa. Tdmén avulla saatiin
puuhiomon rakennustyét suoritetuksi onnellisesti loppuun.?

Vaasan Ho6yrymylly oli yksityisen henkilon péiasiallisesti omin
voimin vuonna 1847 perustama, mutta kun se perustajan kuoleman
jalkeen 1876 joutui toisiin kisiin, jatkoi se toimintaansa osakeyhtiéna.

1 0y G. W. Sohlberg Ab 1876—1951, Helsinki 1951, s. 38 —39.
2 P. H. NORRMEN, Meintin tehdas 1868—1928, Helsinki 1929, s. 27 —28 ja 37.
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Yhtién 500 000 markan osakepddoman merkitsi 51 henkilsd, joista
useimmat olivat vaasalaisia, mutta myés muut kaupungit, kuten Hel-
sinki, Pietarsaari ja Kristiinankaupunki, olivat edustettuina. Enem-
mistd oli kauppiaita ja teollisuudenharjoittajia, mutta mukana oli
ihmeteltdvin monta virkamiesti ja vapaan ammatin harjoittajaa.
Taméakin padoma oli siis perdisin yksityisistd ldhteistd.!

Esimerkkien luettelemista voisi vieldkin jatkaa, mutta nimi riit-
tinevit osoittamaan, ettd yksityiseltd taholta lahtéisin ollut rahoitus
oli yleinen rahoitusmuoto teollistumiskauden alkuaikoina, milloin oli
kysymyksessi uuden teollisuuden perustaminen. Téssi on kuitenkin
syyta todeta, ettd nimenomaan sahateollisuuden voimakas laajeneminen
rahoitettiin melkoiselta osalta ulkomaisen piddoman turvin joko siten,
etta ulkomaiset yrittdjat tulivat tdnne uusien yritysten perustamistar-
koituksessa, tai niin, ettid kotimaiset yrittdjat, jotka enimmikseen olivat
aikaisemmin toimineet puutavara-alalla ta: harjoittaneet ulkomaan-
kauppaa, saivat luottoa sahalaitosten perustamiseksi samoilta ulko-
maisilta luotonantajilta, jotka aikaisemminkin olivat heiddn liiketoi-
mintaansa rahoittaneet.?

Ryhdyttiessd tarkastamaan varsinaisen liitketoiminnan rahoittamista
ja omarahoituksen osuutta siiti voidaan ensinnikin todeta
tutkimuksessa mukana olleista viidestd teollisuuslaitoksesta, etti vie-
raan piddoman osuus on vélittémésti yrityksen perustamisen jilkeen
ollut yleensid hyvin suuri. Melko pian on kuitenkin oma pdioma tun-
tuvasti lisidntynyt ja sen osuus koko pddomasta noussut. Erddssa ta-
pauksessa, nim. Rosenlewilli, oman pddoman osuus nousi hyvinkin
korkealle, ollen 1880-luvulla jopa yli 90 9% :nkin. Mutta yleensi se
ndissd tutkituissa yrityksissi oli alhaisempi, pysytellen noin 50—60
%:n vaiheilla kokonaispdiomasta. Luonteenomainen piirre nayttaa
olevan se, etti oman p#dfoman suhde vieraaseen padomaan hieman
alenee 1880-luvun lopussa sekd seuraavan vuosikymmenen alussa.
Serlachiuksen yritysten rahoitus poikkesi sikdli muista, ettd hénelld
vieraan piioman osuus nousi huomattavan korkeaksi, ollen v. 1877
jopa 98 9%, mikd osittain johtul niistd erinomaisen suurista rahoitus-

1 Vaasan Mplly 1849—1949, Helsinki 1949, s. 47.

2 K. O. ArHo, Suomen uudenaikaisen teollisuuden synty ja kehitys 1860 —1914, Suo-
men Pankin taloustieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja, Sarja B:11, Helsinki
1949. s. 206.
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vaikeuksista, joita vastaan Serlachius joutui kamppailemaan ja jotka
tekivit hanet toisinaan melkein epitoivoiseksi, osittain liitketoiminnan
tuottamista tappioista. Vihitellen tilanne kuitenkin helpottui, ja 1880-
luvun lopulla oman pddoman osuus kohosi jo yli 30 9%,:n ollen vuonna
1889 37 9%, mikd osoittaa yrityksen taloudellisen aseman tuntuvaa
vahvistumista.

Yleensi voitaneen katsoa, ettd niiden teollisuuslaitoksien taloudel-
linen asema oli melkoisen hyvd ja etti niiden rahoitus hoidettiin
terveesti. Liikkeiden likviditeetti oli myds tyydyttivd. Se voimakas
laajentuminen, joka teollisuudessamme tini aikana ja varsinkin 1880-
ja 1890-luvuilla oli kdynnissd, asetti yritykset rahoituksen suhteen
vaikeiden ongelmien eteen, joista selviytyminen pakotti ne aikai-
sempaa laajemmassa mitassa turvautumaan vieraaseen pidomaan.
Yleisesti pitanee paikkansa Suomen teollisuudenkin suhteen se havainto,
minki Gérdlund on tehnyt Ruotsin teollisuudesta, nimittdin ettd varsi-
naiset investoinnit rakennuksiin, koneisiin jne. rahoitettiin omin varoin,
kun taas juoksevaan liiketoimintaan kiytettiin runsaasti luottoa.l

Naista viidestd yrityksestd oli kaksi, nimittdin Vaasan Hoéyrymylly
ja Vaasan Puuvilla, osakeyhtisitd. Tamid yritysmuoto oli tuohon
aikaan vield varsin vihidn kiytetty. Se yleistyi vasta sen jdlkeen, kun
uusi osakeyhtiélaki oli saddetty vuonna 1895. Molemmissa niissd yhtiois-
sd pysyl osakepiioma muuttumattomana puheena olevana aikana.
Liikkeen oman pidioman lisddntymisen ja rahoituksen kannalta onkin
tatd tapaa yleisempi ollut sekd niissi kahdessa ettd muissa teollisuus-
laitoksissa se, ettd ylijadmistd on siirretty vuosittain varoja vararahas-
toihin. Erityisesti to.minnan alussa lienee osingot tarkoituksellisesti
pidetty alhaisina, jotta vararahastoihin voitaisiin siirtdd mahdollisim-
man suuri osa johdon kéytettdvissi olleesta vuosivoitosta. Yrityksen
taloudellisen aseman vahvistamista, omien pddomien lisidmistd ja
toiminnan rahoittamista omin varoin on ilmeisesti pidetty tirkeim-
pani kuin sité, ettd osakkaille tai muille yrityksen omistajille olisi voitu
jarjestad suuret tulot niistd padomista, joita he olivat yritykseen sijoit-
taneet. Mit4 tulee poistoihin ja varastojen arvostamiseen, voitaneen pai-
telld melkoisella varmuudella, ettd teollisuudessa pyrittiin méairitie-
toisesti poistoihin heti, kun yrityksen taloudellinen tulos sen salli, ja etti

1 GARDLUND, m.t., s. 32.
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varastojen arvostamisessa noudatettiin varovaisuutta, mitkd molemmat
olivat yrityksen rahoituksen kannalta tirkeitd toimenpiteitd lisdtessdin
yrityksen mahdollisuuksia omien varojen kiyttimiseen rahoittamisessa.
Edelld on nihty, ettd yksityiseltd taholta saadun pddoman osuus oli
huomattavan suuri uudenaikaisen teollisuuden perustamisen yhteydessa.
Tassa tutkimuksessa mukana olleista viidestd teollisuuslaitoksesta saadut
tiedot viittaavat sithen, ettd myohemmissda vaiheessa luotot y ks i-
tyisiltid henkiloiltd tai asiakkailta merkitsiviat suhteellisen vihiista
osaa teollisuutemme rahoituksessa. Milloin yksityista luottoa kiytettiin,
nayttdd se alkuaikoina olleen pdiasiallisesti lyhytaikaista, useasti vek-
seliluottoa, mutta myohemmin kiytettiin‘kasvavassa méérin velkakirja-
lainoja. Piinvastoin kuin muilla, oli yksityiselli kotimaisella luotolla
aivan ratkaiseva osuutensa Serlachiuksen Méntin tehtaan rahoituksessa.
Edell4d on jo todettu, miten Serlachius joutui suuressa maérin turvautu-
maan vieraaseen piddomaan, koska tehtaan perustaminen oli tullut las-
kettua paljon kalliimmaksi, eikd yrityksen kannattavuus muodostunut
sellaiseksi, kuin oli odotettu. Ylivoimaisesti suurin osa Serlachiuksen
saamista lainoista oli yksityisiltd henkil6iltd, joukossa runsaasti hinen
henkilékohtaisia tuttaviaan ja sukulaisiaan. Lainat olivat joko lyhyt-
aikaisia velkakirjalainoja tai sitten vekseleiti, joissa oli vallitsevaa korko-
kantaa selvisti korkeampi korko. Niiden luottojen hoitaminen aiheutti
Serlachiukselle usein vlivoimaiselta tuntuvia vaikeuksia. Useasti hinen
asemansa vaikuttikin kestimattomaltd, mutta sitkeytensd, perddnanta-
mattomuutensa ja taitonsa avulla hdn sentdidn selvisi pahimmistakin
tilanteista. Vihitellen hdn sai luottonsa vakautetuiksi muuttamalla
lyhytaikaiset velat kiinnelainoiksi.! Yksityisten luotonantajien yleensi
vihdinen merkitys teollisuutemme rahoituksessa johtui lihinni siiti,
ettd meilld oli suhteellisen vihédn sellaisia henkiloitd, jotka olisivat voi-
neet osallistua suuremmin panoksin teollisuuden finansioimiseen myo-
hemmissd vaiheessa, jolloin rahoitukseen tarvittiin huomattavasti suu-
rempia padomia kuin perustamisen yhteydessa.
SekivaltioettiSuomen Pankkiesiintyiviat luotonantajina
niiden viiden yrityksen kirjanpidossa, jotka ovat olleet timin tarkastelun
perustana. Niinpa Serlachius sai vuonna 1881 75 000 markan suuruisen
teollisuuslainan valtiolta. Taman avulla oli mahdollista maksaa joukko

1 NOrRRMEN, m.t., s. 46—49 ja 61.
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lyhytaikaisia velkoja, joten liikkkeen asema vahvistui. My6s Vaasan Hoy-
rymyllyn ja Sohlbergin tileissd esiintyy valtiolta saatua luottoa, mutta sen
miird oli varsin vaatimaton. Yleensd nidyttddkin. valtion osuus teolli-
suuden rahoituksessa olleen niihin aikoihin melko vihidinen. Suomen
Pankki sen sijaan on ollut sangen huomattava Juotonantaja, jonka mer-
kitys teollisuuden rahoituksessa niyttid aikaisemmin 1800-luvulla olleen
varsin suuri, ja vield 1860- ja 1870-luvuillakin sen osuus teollisuudelle
annetusta luotosta lienee suurempi kuin muiden rahalaitosten. Yksi-
tyiskohtainen tutkimus valtion samoin kuin myés Suomen Pankin teolli-
suudelle myéntimistid luotosta vasta selvittdad, mikd merkitys niiden
luotonannolla on ollut teollisuutemme kehityksen eri vaiheissa.

Kaikki muut tissid tutkimuksessa mukana olevat teollisuuslaitokset
paitsi Sohlberg ovat olleet puheena olevana ajanjaksona Suomen Pankin
luottoasiakkaina. Erityisesti Vaasan Hoyrymylly ja Vaasan Puuvilla
ovat olleet kiinteissd ja jatkuvissa luottosuhteissa keskuspankkiin, jonka
myéntiman luoton osuus nididen molempien yritysten rahoituksessa
on ollut varsin tuntuva. Vaasan Puuvillan Suomen Pankilta saama
luotto oli pitkdaikaista hypoteekkilainaa, kun taas Vaasan Hoyry-
myllylld oli sekd hypoteekkiluottoa ettd kassakreditiiviluottoa Suomen
Pankista. Serlachiuksella ei nédyti olleen paljoakaan tekemistd Suomen
Pankin kanssa; jokunen pikku luotto siltd taholta kuitenkin oli saatu.
Rosenlew sen sijaan kuului Suomen Pankin vanhimpiin asiakkaisiin.
Aikaisemmin nayttdd yleisin luottolaji olleen hypoteekkilaina, jonka
panttina oli varastossa olevia puutavaroita. T4t lainauslajia, joka edusti
pitkdaikaista luottoa, ndyttad kédytetyn erityisesti vuosisadan vaihteen
tienoilla seka vield jonkin aikaa sen jilkeen. Myéhemminkin hypoteekki-
lainoja esiintyi Rosenlewin tileissd, mutta vihemmaéssa maarin. Ensim-
miiset Suomen Pankin kassakreditiivilainat Rosenlewille ovat periisin
1860-luvun lopulta. Sen jilkeen tdtd luottomuotoa kiytettiinkin varsin
runsaasti. My6s vekseliluottoa Suomen Pankki myoénsi Rosenlewille.
Suomen Pankki niyttddkin vuosisadan lopulla pyrkineen luotonan-
nossaan lahinna lyhytaikaisen, kausiluontoisen rahoitustarpeen tyy-
dyttimiseen.! Rinnan ulkomaisen luoton kanssa Suomen Pankin antama
luotto oli timin nopeasti laajenevan porilaisen puutavaraliikkeen tér-
kein rahoitusmuoto.

1 Vrt. HArRrRY A. RINNE, Trdvaruproduktion och trivaruhandel i Bjérneborgs distrikt
1856 — 1900, Vammala 1952, s. 291 —292.
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Maamme luottolaitoksen kehittyméttémyyden takia supistui muiden
rahalaitosten, ldhinnd liikepankkien osuus teollisuuden rahoi-
tuksessa teollistumiskauden alussa varsin vaatimattomaksi. Tami kiy
selvasti ilmi my6s niiden viiden teollisuuslaitoksen kirjanpidosta ja
muista asiakirjoista, joita tdtd tutkimusta varten on kiytetty hyviksi.
Sitd mukaa kuin liikepankkien toiminta laajeni ja niiden luku lisaantyi,
kasvoi myés niiden osuus teollisuutemme finansioinnissa. Niin voidaan
todeta tapahtuneen jo 1870-luvulla, mutta vield suuremmassa mairin
seuraavina vuosikymmenini. Pankkien luotto oli sekd pitkdaikaista etta
lyhytaikaista, mika viimeksi mainittu parhaasta pidsti ndyttda olleen
kassakreditiivilainaa. Vekseliluottoa on vihemmaissd midrin kiytetty
puheena olevana ajanjaksona. Vaikka pankkien ja teollisuuden vili-
set liikesuhteet niin kasvoivatkin, eivit niiden keskinidiset vilit aina
suinkaan olleet parhaat mahdolliset. Pankit eivit my&skdin vield osan-
neet suhtautua teollisuuden tarpeisiin tilanteen vaatimalla tavalla, joten
teollisuus jai erdissd kriitillisissd tilanteissa vaille rahalaitosten tukea,
vaikka niilla sen antamiseen ilmeisesti olisi ollut mahdollisuuksia. Siti
mukaa kuin pankkilaitos kehittyi ja teollisuuden toiminta tuli sen kes-
kuudessa tunnetummaksi, paranivat myos teollisuuden ja pankkien
yhteistyon ja -ymmarryksen edellytykset.

Edelld mainittiin, ettd ulkomaisella pidomalla oli huomattava mer-
kitys uudenaikaisen teollisuuden perustamisen yhteydessd, erityisesti
sahateollisuudessa. Tarkastettaessa ulkomaisen luoton osuutta
maamme teollisuuden rahoituksessa perustamisvaiheen jilkeen saa sen
kasityksen -- ainakin sen aineiston perusteella, joka tihidn mennessi on
ollut kidytettivissa — ettd sitd on piddasiallisesti kdyttanyt juuri saha-
teollisuus. Ulkomailta saatua luottoa esiintyy kylli muuallakin teolli-
suudessamme, myoskin niilli yrityksilld, jotka ovat mukana téssi tutki-
muksessa. Se esiintyy padasiassa tilivelkoina ja jonkin verran vekseli-
luottona ja muuna lyhytaikaisena velkana, jota yleensd ulkomaiset
asiakkaat ovat antaneet. Vain hyvin harvassa tapauksessa oli jokin ulko-
mainen pankki myéntinyt luottoa.l Rosenlewilld ulkomaisella luotolla
sen sijaan oli hallitseva asema juoksevan liiketoiminnan rahoitusta jir-
jestettdessd.

Aikaisemmin, 1850- ja 1860- luvuilla, kaytettiin yksinomaan lyhyt-

1 RINNE, m.t., s. 283 —289.
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aikaista vekseliluottoa, jota ulkomaiset agentit myonsivit vientiliik-
keille, mutta jo 1870-luvulla, kun tuotanto ja vienti voimakkaasti laa-
jenivat, Rosenlew pyrki tilapdisistd luottoasioista kiintedmpiin suhteisiin
vahvojen luotonantajien kanssa. Aluksi esiintyi luotonantajina seki sak-
salaisia ettd englantilaisia puutavara-agentteja, mutta myshemmin Ro-
senlewin luottoasioiden painopiste siirtyi vhd enemmin Englantiin.
Englantilaisten luotonantajien, jotka samalla huolehtivat puutavaran
myynnistd Englannissa, myéntdma luotto oli luonteeltaan kiinnitys-
luottoa, jossa vakuutena oli kiinnitys lainansaajan sahoihin ja muihin
rakennuksiin, minka lisdksi oli sovittu, etti Rosenlewin oli jatkuvasti
pidettiva sellaista puutavaravarastoa, joka vastasi myénnetyn luoton
méidrdd. Varsinkin 1870-luvulla saavutti ulkomaisen luoton kiytts laa-
jat mittasuhteet, mutta seuraavina vuosikymmenini se selvisti supistui,
osittain omien rahoitusmahdollisuuksien parantumisen, osittain liikkeen
laajentumisen hidastumisen takia. Ulkomaisen luoton méira oli kor-
keimmillaan laivauskauden alkaessa ja alimmillaan sen piittyessd, joten
se, huolimatta pitkdaikaisuudestaan, oli luonteeltaan lyhytaikaista
kausiluottoa.l Selvid on, ettd varmuus luoton jatkumisesta oli hyvin tar-
kea etu Rosenlewille samoin kuin yleensi teollisuudellemme. Samaan
suuntaan lienee juoksevan liikeluoton jérjestely tapahtunut monissa
muissakin timéin alan liikkeissd. Ilmeistd on, etti niiden teollisuuslai-
tosten, joiden toiminta oli elimellisesti jatkoa ulkomaankauppaa har-
joittavien kauppahuoneiden toiminnalle, oli helpompi hankkia ulko-
maista luottoa kuin aivan uusien yrittdjien.

Ne tulokset, mitkd edelld on saatu selville teollisuutemme rahoituk-
sen aikaisemmista vaiheista, voitaneen koota seuraavaksi yhteenvedoksi.
Uuden teollisuuden perustamiseen tarvittava pidéoma on useassa tapauk-
sessa hankittu yksityiseltd taholta, mikili sithen ei ole ollut omia varoja
kiytettdvissd. Poikkeuksen muodosti kuitenkin sahateollisuus, johon
sijoitettiin runsaasti ulkomaista padomaa. MyShemmaissi vaiheessa vie-
raan pidoman osuus teollisuudessa viheni ja oman paioman merkitys
vastaavasti lisidntyi. Omarahoituksen osuus teollisuutemme rahoituk-
sessa nayttdd olleen varsin huomattava varsinkin kestdviin sijoituksiin
nihden. Osingot pidettiin ilmeisesti tarkoituksellisesti alhaisina, jotta

1 Serlachiuksellakaan ei ainakaan alkuaikoina ulkolaista luottoa esiintynyt
kuin nimeksi.
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vararahastoihin voitaisiin siirtdd sitad suurempi osa vuotuisista ylijas-
mistd. Poistoja ja varastojen arvostamista kiytettiin hyvéksi liitkkeen
taloudellisen aseman vahvistamiseksi. Perustamisen jilkeen oli yksityi-
selti taholta saadulla luotolla varsin vidhidinen merkitys teollisuustoi-
minnan jatkuvassa finansioimisessa. Vaikka tédssd vaiheessa onkin en-
nenaikaista muodostaa varmaa kisitystd valtion, Suomen Pankin ja
muiden rahalaitesten osuudesta teollisuutemme varhaisemmassa rahoi-
tuksessa, nayttad siltd, kuin nimenomaan Suomen Pankilla on ollut tir-
ked asema tdssd suhteessa puheena olevana ajanjaksona, jopa tiarkedmpi
kuin liikepankeilla. Ulkomaista luottoa kiytti etupiddssd sahateollisuus,
jonka litketoiminnassa silld oli suorastaan hallitseva asema.



VAHITTAISHINTOJEN SIDONNAISUUS.
Kirjoittanut

Vilho Annala.

Klassillisen teorian mukaan vapaa hinnanmuodostus on kaiken ta-
loustoiminnan sditija. Mutta ndin on vain teoriassa, silli vapaa kil-
pailu hinnanmuodostuksen méaérdijand on harvinainen ilmié talous-
elimdissd, on ollut aina ja on vield harvinaisempi nykyaikana. Yksi
sodan seurauksia oli hintojen sidonnaisuus, jonka valtiovalta sai aikaan
midraamailla tavaroille niiden niukkuuden takia maksimihinnat. Kun
sitten tarjonta sodan pddtyttyad rupesi kasvamaan, on valtion hinta-
valvonta vihentymistd4n vihentynyt ja pAdmairini on »vapaan talou-
den» maissa sen tdaydellinen lopettaminen. On mielenkiintoista todeta,
ettd valtion tilalle ovat astuneet yrittdjiat: hintasidnnéstely jatkuu,
mutta sen tarkoitus on toinen, maksimihintojen tilalle ovat tulleet mi-
nimihinnat. Kun maksimihintojen tarkoituksena oli panna sulku hin-
tojen nousulle, merkitsevat minimihinnat sulkua hintojen laskulle.

Tamén hintojen sdannostelypolitiikan takana ovat tuotantoyritykset
sanan ahtaimmassa mielessi, siis tavaran valmistajat. Keinona tuottaja-
hintojen maardamiseksi ja kilpailun poistamiseksi on kartelloituminen,
Mutta tuottajat eividt tyydy tdhdn, vaan he miidrdaviat myés vihittiis-
myyntihinnat, vielapa silloinkin, kun varsinaista hintakartellia jollakin
alalla ei ole syntynyt. Myydessdan tavaran tukku- tai vihittidiskaup-
piaalle valmistaja laskuttaa tavaran bruttohinnan mukaan — siis sen
hinnan mukaan, jolla tavara viimeiselle ostajalle on myytivi tai jota
vahittdiskauppias tavaraa myydessddn ei saa ainakaan alittaa — mutta
myontda tdstd hinnasta madrityn alennuksen, joka viahittdiskauppiaista
puheen ollen litkkuu 30 —50 9%, :n vililli. TAt4 myyntijirjestelméd, joka
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siis poistaa jakeluliikkeiltd hinnan méiriimisoikeuden, nimitetdinkin
bruttohintajarjestelméaksi. _

Téami jarjestelmid on uusi tulokas talouselimissd, joskin se kirja-
kaupan alalla on ollut kdytannéssd ainakin satakunta vuotta. Tosin se
ei ole ollut niin tiukka, kuin nyt kidytinté6n tullut bruttohintajirjes-
telma. Kirjakauppias saattoi, jos katsoi etujensa niin vaativan, myydi
kirjan kustantajan miirdamiia hintaa huokeammallakin joutumatta
diskriminointitoimenpiteiden alaiseksi. Kirjakauppahinta oli ja on kai
vieldkin lihinnd ohjehinta, jonka tuottaja katsoo oikeuden- ja kohtuu-
denmukaiseksi. Ohjehintajarjestelmassi tuottaja siis suo-
sittelee madrdttyad hintaa, mutta sallii jalleenmyyjan poiketa tésti.
Kiaytinnossa téllaista poikkeamista esim. kirjakaupan alalla ei yleensi
tapahdu. Ohjehinnalla onkin ilmeisesti taipumus muodostua aina kiin-
tedksi hinnaksi, jota ei aliteta eikd myoskadn yliteta.

Sysdyksen bruttohintajirjestelmin kaytantéonotolle antoi 1930-lu-
vun suuri lamakausi, joskin se joillakin aloilla oli padssyt alkuun jo
aikaisemmin, meilld esim. lasiteollisuuden alalla, tosin ohjehintajirjestel-
min luonteisena, siis ilman vihittdismyyntihintojen valvontaa. Talous-
elimin lamaantuminen ja hintojen lasku pakotti kaikissa maissa etsi-
méain keinoja hintojen vakaannuttamiseksi, siis hintakilpailun vihenti-
miseksi tai, mikali mahdollista, poistamiseksi. Vahittdiskaupan alalla
sopivaksi keinoksi tarjoutui bruttohintajirjestelmd. Mutta vasta valtion
hintasdidnnéstely uuden sodan puhjettua yleisti timén jarjestelméin niis-
sakin maissa, jotka olivat sodan ulkopuolella.

Kun markkinoilla esiintyy mitd erilaisimpia tavaroita, on niissi
sellaisiakin, joiden kohdalla bruttohintajirjestelmii ei ole helppo sovel-
taa. Silloin kun tavara on sellaista, etti siti ei voida ilman muuta
erottaa muiden valmistajien saman alan tavaroista, on mahdotonta
valvoa, ettd vihittdismyynnissd noudatetaan méarittyd hintaa. On itses-
tdan selvdd, ettd jos yrittdjdlla on tuotteidensa valmistajana monopoli,
silloin ovat kaikki edellytykset bruttohintajirjestelmin toteuttamiseen
olemassa. Toinen yleinen ja yha enemmin yleistyvi tavaran erottamis-
muoto, jolla on myés madrdtty mainosarvo, on varustaa tuote tavara-
merkilli. Mutta jos tavaramerkki on vain p#illysteessd, esim. sikissi,
ja vahittdiskauppias myy tavaran irtopainoisena, ei bruttohintajirjes-
telman edellytyksid ole olemassa, silli viahittdishinnan valvonta kiy
mahdottomaksi. Tam4 on vienyt siihen, ettd tehdas toimittaa tavaran
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markkinoille valmiissa pakkauksissa, jotka voidaan helposti varustaa
tehtaan erikoismerkilla. Maahan tuodutkin erikoismerkein varustetut
tavarat sopivat bruttohintajarjestelmadn. Talloin tukkukauppias ottaa
tuottajan paikan. Ulkomainen tuottajamyyjakin nidyttdd pitdvin tar-
kednd, ettd tavaran vahittdismyynnissi noudatetaan bruttohintajirjes-
telmaa.

Tille jarjestelmédile on ominaista, ettd kun hinta, jolla jokin tavara
myydaan lopulliselle ostajalle, aikaisemmin méaéraytyi kahden osallisen,
valmistajan ja vahittaismyyjan, erillisista ratkaisuista, sen nyt miardi
yksipuolisesti tavaran valmistaja. Kun niin on, kuuluu vihittdishinto-
jen valvonta my6s tavaran tuottajalle. Mutta tita valvontaa voi tukea
my6s vihittdismyyjien oma jarjestd. Nayttdd sitd paitsi siltd, ettd val-
vonta ei tuota suuriakaan vaikeuksia. Jokainen vihittdiskauppias on
ilmeisesti sangen halukas suorittamaan naapuriliikkeiden valvontaa,
silli niistd el ainoakaan halua menettdd asiakkaitaan sen takia, ettd
naapurilitke myy halvemmalla. Eikd rikkomusten selville saamisessa
tarvita mitddn urkintatoimintaa, ostajat kylld pitidvit tiedoituksesta
huolta.

Miti sitten seuraa, jos vahittiismyyjd haluaa tavaran hinnoittelussa
kulkea omia teitddn vilittaimattd tehtaan madraamistd myyntihinnasta?
On selvad, etta kun kysymyksessd on jilleenmyyjd, tavaran ~almista-
jalla on sita voimakkaammat pakotteet kiytettivissd, mitd vihemmén
hinen tuotteensa on toisen tehtaan tuotteella korvattavissa. Jos kaikki
saman alan tuottajat ovat tehneet hintasopimuksen, ei jilleenmyyjalla
ole mitidin mahdollisuuksia poiketa méiritystd hinnasta. Niistd pakot-
teista on lievin huomautuksen antaminen ja kehoitus jirjestelmin nou-
dattamiseen ja ankarin tavaratoimitusten keskeyttiminen. Viime sodan
jalkeisind vuosina, jolloin on vallinnut jatkuva tavaran niukkuus var-
sinkin niissd maissa, joissa inflaatiota ei ole saatu pysiytetyksi, tuottajien
on ollut helppo saada jilleenmyyjit alistumaan bruttohintajirjestel-
miin. TAmi tuottajien yliote viimeksi kuluneina vuosina selittda osal-
taan timéan jarjestelmin nopean yleistymisen. Ja kun sithen totutaan ja
kun se lisiksi on vihittidismyyjille yleensd edullinen, bruttohintajirjes-
telmi tulee levidmiidn sellaisillekin aloille, joille se ei luontevasti
sovellu, so. aloille, joissa valvonta on olematon. Ja miti yleisemmaiksi
se tulee, sitd tdydellisempi on vihittdismyyntihintojen sidonnaisuus.

Onko tdmi jarjestelmi sitten hyvi vai huono? Se riippuu tietenkin
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siitd, mistd nakékulmasta asiaa tarkastelee. Vuorineuvos H. Vasarla,
joka on kisitellyt bruttohintajirjestelmii erdissi Kansamme Talous-
lehden numeroissa (mm. no 27/1951), pitda sitd »yleisten etujen kan-
nalta» katsoen siind maidrin vahingollisena, etti hidn suosittelee lain-
saadantotoimenpiteitd kauppamme vapauttamiseksi tdstd hintojen sidon-
naisuudesta. Han mainitsee, ettd muuallakin on pyritty vapautumaan
bruttohintajarjestelmasta. Niinpd USA:n korkein oikeus on 26/5 1951
antamallaan paatoksella selittanyt yleiseksi tulleen bruttohintojen sidon-
naisuuden pitemittdméiksi, joten kauppaliikkeilld on mahdollisuus alit-
taa tehtaiden niille mddrdamia jalleenmyyntihintoja. Kilpailun alkami-
sesta oli heti seurauksena hintojen aleneminen monien ja tirkeiden
tavararyhmien kohdalla 20—50 9, mainitsee Vasarla.

Englannin hallitus on kesiakuussa 1951 jattinyt parlamentille esi-
tyksen, jossa todetaan bruttohintojen sidonnaisuuden vahingollisuus,
koska timi yllapitdd korkeata hintatasoa. Kauppaliike, joka myy alle
midrittyjen hintojen, merkitddn rankaisulistalle, mistd seuraa tavaran
saannin keskeytyminen. Hallitus ilmoitti jattavinsa parlamentille ehdo-
tuksen laiksi, jossa kielletidn tuotannon ja kaupan alalla toimivia liik-
keitd ja yhtymiid mairdamasta kiinteitd jalleen- ja vihittdismyynti-
hintoja.

Myéskin Ruotsissa on asiaan kiinnitetty huomiota julkisen vallan
taholta. Komitea, joka lihinni on tutkinut kartellien vahingollisia vai-
kutuksia ja suunnitellut toimenpiteitd niiden poistamiseksi, on kiinnit-
tdnyt huomiota myés bruttohintajarjestelmaan. Sen tyoén tuloksena
ilmestyi v. 1951 »Betinkande med forslag till lag om skydd mot sam-
hillsskadlig konkurrensbegriansning», jonka litteend julkaistiin Goéte-
borgin kauppakorkeakoulun professorin Ulf af Trollen varsin objektii-
vinen, mutta suhteellisen vdhidn antava selvitys bruttohintajirjestel-
mistd. Komitea ei ehdotuksessaan kiinnitd samanlaista hilyttivia huo-
miota tihdn jarjestelméidn, kuin Englannin hallitus on tehnyt, joskaan
komitea ei pidd sitd suinkaan vidhédpatoisend hintatekijanid. Ehdotus on
osuusliikkeiden taholla herittinytkin arvostelua, ja Kooperativa Fér-
bundet on tehnyt ehdotuksen, ettd lakiin tulisi nimenomainen méaériys,
jolla kiellettiisiin liikkeenharjoittajia tuotteita myydessddan asettamasta
minimihintoja.

Tamin yleisselvityksen jalkeen on syytd hiukan tarkastella, mika
merkitys kisittelynalaisella hintojen sidonnaisuudella on toiselta puolen
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teollisuudelle ja kaupalle ja toiselta puolen kansantaloudelle kokonai-
suudessaan.

Ensiksi: mihin hintakilpailu, silloin kun siti esiintyy, tihtdi? Se on
tietenkin aina taistelua ostajista. Kuitenkin hintakilpailua on aina py-
ritty poistamaan. Vaikka tdssid onnistutaankin, se ei kuitenkaan mer-
kitse sitd, etti yritykset haluaisivat lopettaa taistelun ostajista. TAméa
on markkinatalouden ikuista taistelua. Se jatkuu niin kauan kuin kaksi-
kin saman alan yritystd esiintyy myyjand samoilla markkinoilla. Kun
hintakilpailusta luovutaan, otetaan taisteluaseeksi ennen muuta mai-
nonta. On nihdékseni ilmeistd, ettd samassa suhteessa kuin tuottaja-
hintojen ja vihittdismyyntihintojen sidonnaisuus laajenee, samassa suh-
teessa laajenee my6s mainonta. Eikd vain laajene, vaan myés hienos-
tuu pohjautuen yhé enenevissi midrin suorastaan tieteellisiin, ldhinna
psykologisiin tutkimuksiin. Kannattaa uhrata mieluummin mainontaan
kuin hinnanalennuksiin, koska vapaa hinnanmuodostus on ainainen
uhkamomentti, joka merkitsee yrittdjille epdvarmuutta ja hermorasi-
tusta. Hintakilpailun vaikutus jonkin yrityksen talouteen voi olla sala-
mannopea ja pahimmassa tapauksessa sangen tuhoisa.

Toinen taistelumuoto on voittaa kilpailija laadun paremmuudella.
Tillsin onkin tultu argumenttiin, joka yrittdjien taholta on esitetty
hintasidonnaisuuden puolustukseksi. On syytd tarkastellakin brutto-
hintajirjestelméid ensiksi tuottajan kannalta, silli tuottajastahan koko
jédrjestelmi on ldhtoisin, ja tuottaja sitd yllapitaa.

Kyselyjen avulla, joita Ruotsissa ja muualla on jirjestetty, on koe-
tettu saada selville, mitkd seikat puoltavat bruttohintajirjestelmiin
siirtymistd. Tuottajien antamat vastaukset ovat erilaisia ja eri arvoisia,
kuten seuraava typistetty luettelo osoittaa.

1) Tuottaja on saanut tavaramerkilld varustetun valmisteensa tun-
netuksi ja kysytyksi. Vapaan vahittaishintakilpailun vallitessa joku kaup-
pias sitten alentaa valmisteen hintaa antaakseen sen kisityksen liikkees-
tadn ostajan houkuttelemiseksi, ettéd liikkeen hinnat yleensi ovat alhai-
set. Toisten kauppiaiden on pakko tehdid samoin, ja niin tavara on
joutunut hintakilpailun kohteeksi. Kun lisdksi kaikki kauppiaat kdyt-
tivat tavaraa ostajien houkuttimena, on lopuksi tuloksena, ettd kai-
kissa liikkeissa halventunut tavara menettid ostajien silmissi alkuperii-
sen arvonsa, ja ostajat alkavat kysyd kilpailevan tehtaan vastaavaa
tuotetta. Véhittaiskauppias puolestaan koettaa kiihoittaa tdhdn kil-
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pailevaan tuotteeseen kohdistuvaa ostohalua, niin kauan kuin sen myyn-
nilli — edellyttden ettd tdmén tuotteen hintaa ei ole alennettu —
saadaan suurempi ansio. Lopullisena seurauksena on sitten tuottajan
menekin pieneneminen ja ajan kuluessa yhd suuremmat myyntivai-
keudet. Syyllisid eivit ole kauppiaat, vaan syyllinen on nettohintajir-
jestelmad, joka vie tihdn turmiolliseen hintakilpailuun. Bruttohintajirjes-
telmé tuo siis markkinoihin vakavuutta, on tamin ajatuksenjuoksun
lopputulos.

2) Kuluttaja suhtautuu epiluuloisesti tavaraan, jonka hinta eri liik-
keissd on erilainen.

3) Kuluttaja ei yleensi ole laadun tuntija, ja timéin takia hdn tekee
johtopiitoksen, joka viahittdishintakilpailun takia voi olla aivan vaira,
nimittidin ettd korkeampi hinta merkitsee parempaa laatua. Tatdkin
tietd tunnettu tavaramerkki joutuu poljettuun asemaan, ja lopputulok-
sena taaskin on menekin pieneneminen.

4) Vihittidismyyjien keskeinen hintakilpailu johtaa tavaran laadun
huononemiseen. Hintoja alentamalla véhittdismyyjit saavat aikaan tu-
lojensa pienenemisen. Tistd seuraa, ettd he rupeavat vaatimaan tuot-
tajanhintoja alennettaviksi. Hinnan lasku voi tulla kysymykseen vain,
jos tuotantokustannuksia voidaan alentaa. Usein timéi alentaminen on
mahdollista vain siten, ettd tavaran laatua huononnetaan.

5) On epiterve ilmio, ettd ostava yleisé vaeltaa liikkeest4 liikkeeseen
saadakseen selville, mistd jonkin tavaran saa halvimmalla.

6) Tuottaja tuntee parhaiten valmistamansa tavaran ja osaa antaa
sille kohtuullisen hinnan. Vihittdismyyjalld sen sijaan ei ole riittivii
pitevyyttd oikean hinnan méairaamiseen.

7) Tuottajien myéntdma hinnan alennus, so. vihittidishinnan m#a-
raiminen, sisiltdd samalla kertaa sekd palveluksen vahittdiskauppiaille
ettd suojan kuluttajille.

8) Vihittdishinnan maidrddmiselld tuottaja ottaa kantaakseen vas-
tuun siitd, ettd hinta on kohtuullinen.

Yleisvaikutelma ylld esitetystd on se, ettd tuottajien viittdmit ovat
pikemmin valtaan pidisseen bruttohintajrjestelmin puolustelua kuin
sen seikan selvittimistd, miksi tuottajat pitdavit tdtd jirjestelmdd ehdot-
tomasti parempana kuin vanhaa nettohintajirjestelmii. Ensimmaisessi
kohdassa mainittu pddargumenttikin, pelko vihittdishinnan vaihteluiden
aiheuttamasta jonkin tavaramerkilld varustetun tavaran kilpailukyvyn
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heikkenemisesta siind méadirin, ettd se pakottaa lopuksi supistamaan tuo-
tantoa, tuntuu keksityltd. Vihittdishintojen hintasidonnaisuudesta
vapaat vaihtelut liikkuvat pakostakin siksi ahtaissa rajoissa, ettd jonkin
tavaran alennettu hinta tuskin voi houkutella ostajaa ylipddnsi tekeméin
kaikki ostoksensa kaupassa, joka tuon tavaramerkilld varustetun tavaran
hintaa on alentanut. Vield suuremmassa midrin keksityltd vaikuttaa
toisessa kohdassa esitetty viite, ettd kuluttajassa herdd epéluulo tavaran
laatua kohtaan, jos tavaran hinta on erilainen eri liikkeissd. Jos ostaja
kokemuksensa perusteella tuntee jonkin tavaran laadun, niin kuin
useimpien kulutustavaroiden suhteen on asian laita, niin ei tuo koke-
musperiinen tieto muutu siité, ettd eri liikkeet ovat sen hinnoitelleet eri
tavalla. Ainoa seuraus on, ettd osto tehdddn siitd liikkeesti, joka myy
halvimmalla. Mutta tima ostotapahtuma ei vaikuta tavaran tuotantoon
ja tuottajaan sitd eikd tata.

Jos sen sijaan kysymyksessd on tavara, jota harvoin ostetaan ja joka
voidaan korvata jollakin toisella samaan ryhmiidn kuuluvalla tavaralla,
niin tilléin ostaja ei ole sellainen asiantuntija, etti hin osaisi valita
laadultaan parhaan, vaan halutessaan parhaan hin valitsee hinnaltaan
kalleimman. On siis ainakin teoreettisesti mahdollista, ettd jokin tunne-
tulla tavaramerkilld varustettu tavara tulee diskriminoiduksi, jos sitd
myydain halvempaan hintaan kuin toisen tehtaan vastaavaa, kenties
huonompilaatuistakin tavaraa. Téllaiset tapaukset ovat kisittddkseni
kuitenkin siksi harvinaisia, lahinna ylellisyystavarain ja korkean tulo-
luokan ostajien piiriin rajoittuvia, ettd niiden takia ei ole pakottavaa
syytd pyrkid irti nettohintajarjestelmistd. Jos tillainen ostajien menet-
tely mitd moninaisimpia ostoksia tehtdessd olisi yleinen, olisi tuloksena,
etti korkeat hinnat takaisivat suurimman menekin ja hinnan nousu
kysynnin nousun silloinkin, kun tarjonta on kysyntdi suurempi.

Syvin syy, jota asianomaisten yrittdjien taholla ei tuoda julki, on
nihdékseni kuitenkin se, ettd jokainen yrittdja suosii sellaista hinta-
jarjestelmid, joka on sille taloudellisesti edullisin, ts. tarjoaa suurimman
yrittdjdnvoiton. Bruttohintajirjestelma on ilmeisesti omansa lisiim&i4n
tuottajan vapautta maaritd hintansa silloinkin, kun kysymyksessi ei ole
monopoli. On niet aivan ilmeistd, etti kun tuottaja saa poistetuksi
hintakilpailun vihittdismyynnisti maiaraamalla lopullisen myynti-
hinnan, tdmé seikka jo riittdd vihentimiin tuotantoyritysten vilistd
avointa hintakilpailua. Avoimen kilpailun tilalle tulee monopolistinen
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kilpailu, so. kilpailevan yrityksen hinnat hyvaksytian. Ei ainoastaan
vahittdismyyntihinnasta ole tullut sopimushinta ilman sopimuksia, vaan
— mikd tuottajayrittdjin kannalta on tirkeintd — samalla on myos
tullut maardtyksi tuottajan oma hinta, ja ilmeisesti tasolle, joka takaa
liikkeen kannattavuuden, sikali kuin se riippuu hinnasta. Tédlt4d kannalta
on tdysin ymmairrettivid, ettd tuottajat pitdvit niin tiukasti kiinni
bruttohintajarjestelmaistd, ettd siitd poikkeamiset aiheuttavat suoranaisia
rankaisutoimenpiteiti.

Tamain jilkeen on syytd luoda katsaus siithen, miten jilleenmyyjat
suhtautuvat bruttohintajarjestelmédin. Vihittdismyynnissi hintojen
sidonnaisuus bruttohintajirjestelmin vallitessa on voimakkaampi, kuin
milloinkaan aikaisemmin on aikaansaatu. Niinpa kartellien luoma sidon-
naisuus on paljon héllempi, silld kartellien sopimushinnat sitovat vain
niitd, jotka ovat sopimuksen tehneet. Bruttohintajéirjestelmi sen sijaan
sitoo jokaisen jalleenmyyjan, tahtoipa tdma sitd tai ei. Se on muodos-
tunut pakkojirjestelmiksi, joka on verrattavissa totalitidristen maiden
pakkojarjestelmiin.

Mutta bruttohintajirjestelma ei suinkaan ole muodostunut vihittiis-
kaupalle rasitukseksi. Sota-ajan monivuotinen hintojen siddnnéstely on
suorastaan kasvattanut vihittédislitkkeet tahdn jarjestelmiin. Taméin
alan yrittdjit ovat ehtineet vieraantua tulevaisuuteen tihtiavien kalkyy-
lien teosta. Valtiovalta méadrdsi myynti- ja ostohinnan vilisen margi-
naalin ilman kauppiaiden kalkyyleji. Nimenomaan vihittdismyyjien
kannalta ei tapahtunut mitdin hyppaysti tuntemattomaan tulevaisuu-
teen, kun yritykset, joilta he tavaran saivat, astuivat valtiovallan paikalle
ja ottivat suorittaakseen tavarain hinnoittelun. Lisdksi tuli se etu, etti
vihittidismyyjd saattoi nyt esittdd omat, sangen herkisti hucmioon otetut
toivomuksensa osto- ja myyntihintojen vilisen eron suuruudesta. Valtio-
vallan oli pakko hintasidénnéstelyn aikana valvoa kuluttajien etua ja
pyrkid mahdollisimman pieneen vihittiismyyntipalkkioon. Tuottajilla
tiata palkkiota midritessddn ei ole samanlaista velvollisuutta. Sen sijaan
tuottaja katsoo velvollisuudekseen midritd timin palkkion riittdvin
suureksi. Muuhan ei voi tulla kysymykseen, koska tuottajat eivit salli
vahittdismyyjille valinnan vapautta hintajarjestelmin suhteen. Ja kun
hinnat ovat kaikille kauppaliikkeille samat, hyotyvit jarjestelméstd
eniten ne, joilla on pienimmit myyntikustannukset.

Toinen osakas jilleenmyynnissi, tukkukauppias, ei saa yhtd ehdotonta
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etua bruttohintajirjestelmastd. Madratty valittdgjanpalkkio voi tietenkin
muodostua tukkuliikkeelle riittdviksi korvaukseksi liiketoiminnasta ja
varastoimiskustannuksista. Mutta se saattaa kdayda riittimattémaiksi, jos
varastojen ollessa suuret tuottajan hinta laskee. Tdma hinnan laskun
vaikutus tuskin sen sijaan ulottuu vihittaiskaupan alalle, silld vihittiis-
myyjin varastot ovat nykyisten kehittyneiden liikenneolojen aikakau-
della yleensi suhteellisen pienet. Vihittdiskauppiaan asema brutto-
hintajirjestelmidn vallitessa on turvatumpi kuin milloinkaan aikai-
semmin.

Mutta bruttohintajirjestelmén vaikutus ulottuu laajemmallekin kuin
vain niihin markkinaosapuoliin, joita se valittomasti koskee. Kun lopul-
liset kuluttajahinnat ovat yksipuolisesti tarjontapuolen méiiriaidmait, ei
tami voi olla muodostumatta rasitukseksi kuluttajille. Niin kauan kuin
vahittiiskaupassa vallitsi ikivanha, kaupan alkuperdinen nettohinta-
jirjestelmd, niin kauan markkinain toisella pddosakkaalla, kysyntidpuo-
lella, oli oma vaikutuksensa hinnanmuodostukseen, olipa sitten kysy-
mys esikapitalistisesta tai kapitalistisesta talousjédrjestelmésta taikka mil-
laisesta tuottajanmonopolista tahansa. Tuo vaikutusala, jos se rajoit-
tul vain vihittdiskauppaan, oli tosin suppea, mutta se oli kuitenkin.
Nyt kuluttaja, jota varten talous on olemassa, on menettinyt timin
vaikutusvaltansa. Hinell4 on vain valta ostaa enemmin tai vihemméan
tai olla kokonaan ostamatta ja sitd tieti vaikuttaa hintaan. Mutta nii-
den tavaroiden suhteen, joiden kysynti on joustamaton, ei tdllaistakaan
valinnan mahdollisuutta ole.

Talla yksipuolisella hintojen méidrddmiselld on vaikutusta koko
kansantalouteenkin. Ensimmaiiseni on mainittava sen vaikutus yleiseen
hintatasoon. Tuottajat selittdvit jarjestelmin tarjoavan sen edun, ettd
hinnat voidaan maiiriati kohtuullisiksi. Mutta mikid on kohtuullinen
hinta? Tuottajien kisitys on ilmeisesti toinen kuin kuluttajien. Nyt kui-
tenkin sekd tuottajien ettd jakeluliikkeidenkin taholla korostetaan, etti
uusi jarjestelmd takaa oikeudenmukaisen ja kohtuullisen hinnan kai-
kille markkinoiden osapuolille, siis tuottajille, jakajille ja kuluttajille.

Kysymys kohtuullisesta hinnasta ei ole suinkaan uusi. Erityisesti
keskiajan »teoreetikot», skolastikot — ja ndistd varsinkin nerokas piispa
Nicole Oresme — pohtivat kysymystd, mikad on oleva justum pretium, koh-
tuullinen hinta. Tall4 hintafilosofialla oli uskonnollismoraalinen pohja,
joka tuomitsi hintakiskonnan syntind, mutta piti oikeana hintaa, joka
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takasi niin tuottajalle kuin kauppiaallekin toimeentuloon riittivin
ansion. Tama oikeudenmukaisen hinnan ihanne oli vallalla vielid mer-
kantilismin valtakaudellakin nimenomaan kotimaankaupassa. Ulkomai-
selta ostajalta sen sijaan oli otettava niin korkea hinta kuin suinkin
oli mahdollista, koska siiti tuli hyotyd koko maalle. Vasta Adam Smith
loi uuden hintafilosofian: oikeudenmukaista hintaa ei saada aikaan
hintam&arayksilld, sen luo vapaa kilpailu. Klassillisen koulun teoreeti-
kot loivat sitten tiltd pohjalta hinnanmuodostusteorian, jota niihin
saakka on pidetty ainakin suurin piirtein oikeana.

Nyt timi teoria on hylatty kidytintéén huonosti soveltuvana ja
palattu vanhaan kohtuushintaperiaatteeseen. Tami periaate ei ole suin-
kaan ominainen vain bruttohintajirjestelmélle, sitd esiintyy kaikkialla,
missd vapaasta kilpailusta on Juovuttu. Jokainen kartelli ja jokainen
trusti selittdd médradmainsd hinnan kohtuulliseksi. Mutta ei varmaan-
kaan erehdytd viitettdessd, ettd »kohtuullinen hinta» on korkeampi
kuin vapaan kilpailun hinta. Bruttohintajarjestelmassa tosin ei ole kysy-
mys tavaran hinnasta kokonaisuudessaan, vaan sen palveluksen hin-
nasta, jonka jialleenmyyja suorittaa. Mutta kuten edelli huomautettiin,
tAman jdrjestelmin hintasidonnaisuus antaa suuremman vapauden myés
tuottajahinnan méirddmiseen kuin vapaa markkinatalous. Tdm4i tar-
jontahinnan midrdamisvapaus ei merkitse pyrkimysta m#iritd hinta
mahdollisimman alhaiseksi, vaan pdinvastoin. Kun siis jilleenmyyjin
palveluksen hinta ja tuottajan hinta bruttohintajirjestelmin vaikutuk-
sesta kohoavat, on tamin jdrjestelmin kansantaloudellisesti tirkein
seuraus yleisen hintatason nousu.

Tamin hinnannousun ei kuitenkaan tarvitse ilman muuta merkiti
sitd, ettd bruttohintajarjestelméstid on tavalla tai toisella pédstiva. On
varmaan perid siini jarjestelmin puoltajien viitteessd, ettd se luo vaka-
vuutta talouselamiin. Vapaa markkinatalous on epéilemitti omansa
synnyttimain yrittdjissi epavarmuutta, joka voi muodostua suoranai-
seksi hiiriotekijaksi talouselamissda. Kenties vahittdishintojen sidonnai-
suus kaikkine siitd johtuvine ei-toivottavine seurauksineen on se hinta,
joka talouselamin suuremmasta vakavuudesta on maksettava.

Hintatason nousu ei ole kuitenkaan ainoa kansantaloudellisesti tér-
ked seikka. Toinen sellainen on, etti bruttohintajirjestelmid muuttaa
tulonjakoa, eikd suinkaan kansantaloudellisesti edulliseen suuntaan.
Kun se kohottaa hintoja, se pienentdi tulon reaalista arvoa, tulon osto-
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voimaa. Téastd seuraa vastaava kuluttajakysynnidn supistuminen,
vaikka nimellisessd kansantulossa ei tapahdukaan muutosta. Kysynnin
supistuminen puolestaan aiheuttaa my6s tuotannon supistumisen ja
ulottaa titd tietd vaikutuksensa kahtaalle: vaikutus ilmenee 1) tyolli-
syyden vihenemiseni ja 2) elintason laskuna. Kuinka suuri tama vai-
kutus on, sitd ei voida mitata. Jonkinlaisen kuvan antaa viahittdiskau-
pan liikevaihto. Vasarla arvioi sen meilla bruttohintaisten tavarain
osalta v. 1950 kohonneen 140 miljardiin markkaan. Jos hintojen sidon-
naisuuden aiheuttama yleinen hintatason nousu on vain 10 9%, eikd
kuten USA:ssa 20—50 9, niin sen vaikutus on melkoinen.

Jos tulon reaaliarvon laskeminen taasen aiheuttaa paineen palkka-
rintamalla ja johtaa palkkojen nousuun, silloin bruttohintajirjestelmastd
itsestddn on tullut hiirictekija. Vielapd vaikutus muodostuu suorastaan
kumulatiiviseksi: palkkojen nousu merkitsee tuotantokustannusten nou-
sua, tima hintojen nousua ja taasen palkkojen nousua.

Bruttohintajéirjestelmi vaikuttaa suoranaisestikin kansantulon jakau-
tumiseen. Jos, kuten edelld oletettiin, hintataso kohonneen vihittiis-
myyntipalkkion takia nousee, silloin myés vahittdismyyjien tulot nouse-
vat. Ja nousun maksavat kuluttajat. Sikdli kuin tima nousu kompensoi
kuluttajien ostovoiman vahentymisen markkinoilla, sikili tulonjaon
muuttuminen ei ole kansantaloudellisesti haitallinen. Mutta niin tuskin
tapahtuu. Sen sijaan on luultavaa, ettd sddstiminen lisddntyy, niin
kuin aina tapahtuu, milloin tulonjaon epitasaisuus lisiantyy.

On vield erds seikka, johon on syytd kiinnittid huomiota. Mitd
yleisemmaiksi bruttohintajarjestelma tulee, siti enemmin vahittais-
kauppa menettdd luonnettaan: vihittiismyynti ei ole endd entisessia
mielessa itsenidistd yrittdjdtoimintaa. Tehtaan pakkaukset tai muuten
tavaramerkilld varustetut tavarat tekevit myynnin teknillisesti yksin-
kertaiseksi ja helposti hoidettavaksi. Koko vihittiaiskauppa muuttuu
vilitystoiminnaksi, josta palkan maksavat tuottajat. Yrittajan riski, tap-
pionvaara, hividd samalla miltei olemattomiin. Vain jos véhittaisliik-
keet pitdvit suuria tavaravarastoja, saattavat tuottajien hinnanalennuk-
set aiheuttaa tappioita. Mutta kuten edella huomautettiin, suuret tavara-
varastot eivit nykydin ole tarpeellisia varastojen helpon ja nopean
tiydentdmisen takia.

Tami vihittdiskaupan muuttuminen tulee nidhtidvasti johtamaan
vihittiiskauppaliikkeiden luvun nousuun. Meidén oloissamme tama
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merkitsee ilmeisesti yksityiskaupan vahvistumista ja yksityisliikkeiden ja
osuuskaupan vilisen kilpailupaineen lisddntymista. Kun kilpailu ei voi
olla hintakilpailua, sen on pakko muodostua ennen muuta asiakaspal-
velukilpailuksi. Tami kilpailu voi vaikuttaa heikentavisti véhittéisliik-
keiden taloudelliseen tulokseen kohottamalla kaupan kustannuksia.

Vihittdishintojen sidonnaisuus, toisin sanoen hintojen ma ar 44 -
minen, on ajan hengen mukainen ilmié. Tosin yrittdjinvapaus on
tilla hetkelld paljon kdytetty iskusana. Télli vapauden vaatimuksella
on melkeinpi taisteluhaasteen luonne, mutta vain talouselimiin koh-
distunutta valtion sddnnéstelevad toimintaa vastaan. Sen sijaan vapau-
den vaatijain mieleenkdin ei johdu asettua vastustamaan myos yritti-
jien omaa sddnnéstelytoimintaa. Kuten ylld esitetystd on kdynyt ilmi,
sddnnostelytoiminnan tirkeimmalld alalla, hintojen sadnnéstelyssa, yrit-
tdjiat ovat kdyneet sangen méiritietoisesti jatkamaan sadnnéstelyd, niin
pian kuin valtiovalta katsoo voivansa sen lopettaa. Toisaalla kartelloi-
" tuminen ja toisaalla bruttohintajirjestelmi ovat keinoja sddnnéstelyn
toteuttamiseksi. Tialldin jad tai jatetddn huomaamatta, etti vaikka
siannostelyn padmadridt ovat kummassakin tapauksessa erilaiset, niin
periaatteellista eroa ei ole silld, ovatko sdannéstelyn toimeenpanijana
yrittédjat vai valtio. Kummassakin tapauksessa vapaus menetetddn joko
osittain tai kokonaan. Nimenomaan bruttohintajirjestelmi on tdydelli-
nen, joskaan ei yrittijille vastenmielinen pakkojirjestelmi. Tuskin syyl-
listyn liloitteluun véaittdessini, ettd yrittdjdnvapaus kdytettynd siten,
ettd sddnnostelystid tehdddn taloudellinen vialttimiattémyys, on omansa
edistdmééin sitd kaikkialla maailmassa kdynnissd olevaa kehitysprosessia,
jonka lopputuloksena tuskin voi olla mikddn muu kuin kollektiivinen
talous.



SUOMEN LIIKEPANKKITOIMINNAN
KESKITTYMINEN.

Kirjoittanut
R. v. Fieandt.

Téhdnastinen kehitys.

Liikepankit eivit ole mikédin itsetarkoitus, vaan niiden tehtdvini on
talouselimin ja yhteiskunnan palveleminen. Néin ollen on luonnollista,
ettd kun olot eri maissa eroavat toisistaan, myos litkepankkien toiminta
eri maissa muodostuu erilaiseksi. Erditd yhteisid piirteiti on kuitenkin
olemassa. Niinpa pankkitoiminta on viime vuosikymmenien aikana mel-
kein kaikkialla keskittynyt siten, ettd toisaalta pankkien lukumiiri on
pienentynyt ja ettd toisaalta suurpankkien merkitys on kasvanut.

Yleisesti tunnettu on Englannissa tapahtunut pankkien vhteenliitty-
minen, »viiden suuren» syntyminen, ja pankkitoiminnan keskittyminen
niihin. Yhdysvalloissa toimi vield 1920-luvun alussa noin 30 000 liike-
pankkia; nyt niiden lukumiird on supistunut alle 15 000:n. Yhdys-
valtain suurpankkien kasvu ja niiden toiminnan laajentuminen jopa
muihinkin maanosiin ulottuvaksi on niin ikdin tunnettu.

Hyvin esimerkin suurpankkien tarpeellisuudesta antaa Saksa.
Sodan jialkeen miehitysviranomaiset vaativat, ettei sama pankki saanut
harjoittaa toimintaa muuta kuin yhdessd osavaltiossa, joten Saksan kol-
men suurpankin oli muodostettava kussakin osavaltiossa toimivat haara-
konttorinsa itsendisiksi pankeiksi. Tdma oli Saksan talouselimin kan-
nalta suunnilleen vhtd epityydyttiva jérjestely, kuin jos Suomessa
liikepankkien haarakonttorien olisi kussakin lddnissd toimittava itsendi-
sind pankkeina. Pian tilanne todettiinkin kestimittoméksi ja hiljattain
paddyttiin ratkaisuun, jonka mukaan kukin suurpankki jatkaa toimin-
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taansa kolmena pankkina. Kolme suurpankkia oli siis ensin hajoitettu
33 pankiksi, jotka sitten yhtyivat 9 pankkilaitokseksi.

Tanskan ja Norjan pankkitoiminta on muodostunut jonkin verran
toisenlaiseksi kuin useimpien muiden maiden. Tosin pankkien luku-
maird on niissikin maissa hieman laskenut, ja suurpankkien merkitys
on kummassakin maassa huomattava, mutta pankkien lukuméirin
pieneneminen on tapahtunut hyvin hitaasti. Niinpa Tanskassa vuonna
1930 oli 180 pankkia, ja nyt niitd on 161. Norjassa on pankkien luku
saman ajan kuluessa alentunut 112:sta 83:een. Suurpankit eivit kui-
tenkaan néyti voittavan alaa pienten kustannuksella, vaan niiden tase-
tilit ovat molemmissa maissa kauan olleet noin puolet kaikkien pank-
kien taseista.

Ruotsissa oli litkepankkien lukuméira korkeimmillaan vuonna 1909,
jolloin se oli 84. Sen jilkeen seurasi 1910-luvulla pankkien yhteenliitty-
misten kausi, jolloin Ruotsin nykyiset suurpankit alkoivat hahmottua.
Vuoteen 1920 mennessid oli liikepankkien luku laskenut 41:een. Sen
jalkeen on keskittyminen jatkunut, ja till4d hetkelld on Ruotsissa 17 liike-
pankkia. Samassa ajassa on Ruotsin suurpankkien merkitys kasvanut.
Vuonna 1910 olivat neljin suurimman pankin taseet 33 9, kaikkien
pankkien taseista, mutta vuonna 1951 niiden osuus oli 73 %,. Jos Ruotsin
viides suurpankki, valtion omistama Sveriges Kreditbank, otetaan huo-
mioon, tima luku nousee 79 9 :1in, miki osoittaa, kuinka keskikokoisten
ja pienten pankkien osuus on vihentynyt.

Suomen ensimmdinen litkepankki perustettiin, kuten tunnettua,
vuonna 1862. Vuosisadan vaihteessa meilld oli toiminnassa 10 pankkia.
Nykyinen sukupolvi lienee melkein unohtanut, etti niinkin myéhéédn
kuin ensimmadisen maailmansodan loppuvuosina ja heti sen jilkeen eli
vuosina 1917 —20 perustettiin jopa 13 uutta litkepankkia. Kaiken kaik-
kiaan on maassamme toiminut 37 litkepankkia, joista 5 on tehnyt vara-
rikon, 4 muuten lopettanut toimintansa, 3 jatkanut toimintaansa uudel-
leen muodostettuina ja 19 liittynyt muihin pankkeihin!. Kuten tiedam:
me, toimil maassamme talld hetkelld vain 6 litkepankkia.

Pankkien yhdistimisajatus lienee Suomessa syntynyt jo 1900-luvun
alkuvuosina, jolloin heritettiin kysymys maamme kahden vanhimman

1Vrt. GUNNAR AuMaN, Strukturfirindringar i affirsbankernas rirelse, Ekonomiska
Samfundets Tidskrift, Ny serie, hft 58 (1943), s. 59.
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pankin yhteenliittamisestd.! Mitddn lihempid suunnitelmia ei kuiten-
kaan liene laadittu, ja asia raukesi silld kertaa. Kymmenen vuotta myo6-
hemmin oli toinen pankkien yhdistiminen pohdinnan alaisena. Kysy-
myksessi oli silloin Vaasan Osakepankin liittyminen joko Yhdyspankkiin
tai Pohjoismaiden pankkiin. Tamaikin ajatus raukesi.

Maamme saavutettua vuonna 1918 valtiollisen itsenidisyytensid ta-
louselaimdmme osoitti suurta elpymistd ja monilla aloilla kehittyi uusia
toimintamuotoja. Pankkialalla alkoi yhteenliittymisten kausi. Ensim-
maiisend tapahtui vuonna 1919 maamme kahden vanhimman pankin,
Suomen Yhdyspankin ja Pohjoismaiden Osakepankin, yhtyminen. Sitd
seurannut runsas vuosikymmen muodostui liikepankkiemme yhteen-
liittymiskaudeksi, niin ettd 1930-luvun puolivilissd liikepankkien luku-
méidrad oli supistunut 9:4dn.

Meilld ei kuitenkaan ole ollut tunnusomaista vain pankkien luku-
midrdn pieneneminen, vaan myds pankkiliikkeen keskittyminen muu-
tamiin harvoihin suurpankkeihin. Niinpd kahden suurimman pank-
kimme osuus kaikkien liikepankkien taseista vuonna 1930 oli 54 9,
mutta vuoden 1952 loppuun mennessi se oli noussut 82.2 9,:iin. Kol-
mannen, keskisuuren pankin osuus oli silloin 8.6 9, ja Sadistépankkien
Keskus-Osake-Pankin, joka tosin muodollisesti on liikepankki, mutta
jonka tarkeimpind tehtivdna on toimia maamme sddstopankkien kes-
kuspankkina, oli 6.1 9%,. Téten oli kahden pienimmén pankkimme yhteis-
osuus vain 3.1 9 kaikkien litkepankkien tasetileistd.

Keskittymisen edut ja varjopuolet.

Meidin on nyt tarkastettava niitd syitd, jotka juuri Suomen oloissa
puhuvat toisaalta keskittymisen puolesta ja toisaalta sitd vastaan.

Kun Yhdyspankin ja Pohjoismaiden pankin hallintoelimet néiden
pankkien yhtickokouksille suosittelivat pankkien yhdistamistd, perus-
teltiin tdtd silld, ettd pankkien asiakkaiden liikevaihto oli osaksi toimin-
nan kasvun, osaksi yhteenliittymisten ja kartellimuodostusten vuoksi
laajentunut siind midrin, ettd niiden pankeille antamat tehtivit eivit
eniid mahtuneet entisiin puitteisiin.? Mainitussa kirjelmissi huomau-

1 FeLix HEeiker, Pohjoismaiden Osakepankki Kauppaa ja Teollisuutta varten 1872 —
1919, Helsinki 1922, s. 188.

2 Tu. WEGELIUS, Suomen Yhdys-Pankki 1912—1919, Helsinki 1922, s. 41 —42.
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tettiin, ettd tima kehityssuunta rauhan aikaan siirryttdessi tulisi var-
maan osoittautumaan pysyvaiseksi, jopa yhd voimistumaankin. Selviy-
tyakseen kehityksen tuomista muutoksista oli pankkien joko lisdttivi
tuntuvasti omia varojaan tai liityttiva yhteen. Kun riittivin suurten
osakeantien jarjestiminen olisi tuottanut voittamattomia vaikeuksia, jai
jalkimmaiinen vaihtoehto ainoaksi mahdollisuudeksi.

Silloin lausuttu ennustus talouselimimme tulevasta kehityssuun-
nasta on osoittautunut oikeaksi. TAma keskittyminen on viime vuosi-
kymmenien aikana saanut sellaiset mittasuhteet, ettd koko talouseli-
mamme voidaan katsoa rakenteellisesti muuttuneen. Osoituksena kau-
pan alalla tapahtuneesta keskittymisestd mainittakoon, etti SOK:n,
OTK:n ja Keskon yhteinen liikevaihto vuonna 1952 ylitti 100 miljardin
rajan. Teollisuuslaitosten yhteensulautumisen ja suurten teollisuus-
yhtymdin syntymisen tunnemme. Tiassd yhteydessd mainittakoon vain,
ettd Suomen Selluloosayhdistyksen myynti vuonna 1952 oli 38 miljardia
markkaa ja ettd se vuonna 1951 oli noussut jopa 60 miljardiin eli keski-
madrin 200 miljoonaan tyépdivaa kohti. Ei ainoastaan suuryrityksille
tapahtuva luotonanto olisi pienille pankeille ylivoimaista, vaan jo vksin
suuryritysten saannollisen rahaliikkeen hoitaminen kévisi niille mah-
dottomaksi.

Ennen ensimmiistd maailmansotaa olivat pankkien omat varat
suhteellisen suuret verrattuina kauppa- ja teollisuusyritysten omiin
varoihin. Inflaation johdosta tapahtui tidssd suhteessa sekd ensimmaiisen
ettd toisen maailmansodan aikana muutos. Varsinkin teollisuusyhticiden
omat varat ovat yleensd reaaliarvoltaan sdilyneet ja useissa tapauksissa
jopa kasvaneet joko siten, ettd yhtiét ovat voineet voittovaroillaan laajen-
taa laitoksiaan tai ettd ne velkaantuneina ovat hyétyneet inflaatiosta.
Liikepankkien omat varat ovat vahentyneet murto-osaan entisestiin, ja
niiden on ollut pakko rasittaa osakkeenomistajiaan suurilla osakeanneilla.
Titen niiden omat varat kirjanpitoarvoiltaan edelleen vetidvit vertoja
muiden suuryritysten omille varoille, mutta asiallisesti viimeksi mai-
nittujen omat pidomat, kun otetaan hucmioon niiden metsien, voima-
laitosten ja tehtaiden alhaiset kirjanpitoarvot, monessa tapauksessa
ovat paljon suuremmat kuin suurpankkien.

Kustannusten kannalta katsoen on pankkien yhteensulautumisesta
ollut etua. Pienissd pankeissa olivat kulut yleensd suhteellisen korkeat.
Maamme keskittynyt pankkilaitos voi melko kohtuullisin kustannuksin
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palvella yhteiskuntaamme kaikilla niilld aloilla, jotka kuuluvat nyky-
aikaisen liikepankin toimintapiiriin.

Nykyisten suurpankkien voimavarat suovat niille mahdollisuuden
ottaa palvelukseensa pitevimpid talouselimin asiantuntijoita kuin
aikaisemmissa pienissi pankeissa. Syynd siihen, etti niin monet liike-
pankeistamme eivit 1920- ja 1930-luvulla olleet elinvoimaisia, lienee
osaltaan pidettdvid juuri ndiden pankkien johdon taidon puutetta.

Kaikilla aloilla tapahtunut erikoistuminen asettaa pankeille uusia,
vaativia tehtdvid. Lihinnd ulkomaankaupan alalla ilmenevit vaikeudet
kysyvit palveluksia, joihin pienilld pankeilla ei voi olla mahdollisuuksia.

En luule olleen mitddn vahinkoa siitd, etti entiset paikallispank-
kimme ovat hivinneet. Alands Aktiebank on poikkeus, joka pikemminkin
vain vahvistaa sidnnén. Mutta muuten on talouselimidmme rakenne
sellainen, ettd juuri kaikkialla maassamme toimivilla liikepankeilla on
tarked tehtdvi siirtdessddn varoja sellaisista osista maata, joissa on pai-
oman ylijaamid, sellaisiin, joissa padoman tarve on suurempi. Erityi-
sesti sddstopankkien taholta on korostettu, ettid ne palvelevat sen paikka-
kunnan luoton kiyttdjiid, jolta ne saavat talletuksensakin. Tdami on liian
ahdas kisitys pankkien tehtdvistd. Painvastoin on hyvi, jos pankilla on
haarakonttoreita kaikkialla maassa ja se voi imed litkenevit varat, missi
sellaisia on, ja sijoittaa ne sinne, missi niitd eniten tarvitaan.

Suurpankit eivit voi ainoastaan tasoittaa otto- ja antolainauksen
kausivaihteluita paremmin kuin pienet pankit, vaan ne voivat myds
paremmin jakaa tappionvaaran eri alojen kesken. Meilld ei aina osata
antaa arvoa sille hyédylle, mikd yhteiskunnallamme on siitd, ettd sitd
palvelevat terveella pohjalla toimivat liikepankit, jotka ovat riittidvin
voimakkaita voidakseen hoitaa my6s suuria ja vaativia tehtivid ei
ainoastaan kotimaassa, vaan ulkomaisten suhteittensa avulla maamme
rajojen ulkopuolellakin.

Verrattuina naihin seikkoihin painavat kasitykseni mukaan keskitty-
misen varjopuolet vihemmaian. On tosin viitetty, ettd pienet itsendiset
pankit palvelisivat asiakkaitaan auliimmin kuin suurpankit, ja varsinkin
on katsottu paikallisen pankin enemmin kuin suurpankin paikallisen
haarakonttorin harrastavan oman paikkakuntansa tarpeita. Poikkeus-
tapauksissa voi tietenkin olla niin, ja sdastépankkien ja osuuskassojen
viimeaikainen kehitys, johon mydhemmin palaan, voi jossain m&drin
olla todisteena tallaisesta paikallispatriotismista. Mutta suurpankkien
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keskinainen kilpailu kyllad pakottaa ne jirjestimiin luottojen késittelyn
ja muun pankkitoiminnan aina pienimpid haarakonttoreita myéten
riittdvin joustavaksi. Tuskinpa voidaan viittdi, ettd meilld jokin maa-
kunta kaipaisi juuri omaa maakunnallista liikepankkia.

Eris seikka, joka voidaan esittdd suurpankkien muodostumista vas-
taan, on siitd johtunut taloudellisen vallan keskittyminen. Suurpankkien
sadoillatuhansilla tallettajilla, joiden siddstéjen keskiarvo on muutamia -
kymmenia tuhansia markkoja, ei ole mitddn taloudellista valtaa. Mutta
suurpankin johdolla, joka miadraa nididen piensidistijien kymmeniin
miljardeihin nousevan yhteisen padoman kaytostd, on suuri vastuu, silld
sen on sijoitettava nidmi rahat tavalla, joka vastaa koko yhteiskunnan
etua. Téstd ovat sekd valtiovalta ettd yleinen mielipide ja ennen kaikkea
suurpankit itse tdysin tietoisia.

Kisitykseni on siis, ettd maamme liikepankkien keskittyminen on
ollut tervettd kehitysti ja ettd pankkimme siten voivat paremmin pal-
vella asiakkaitaan, talouselimii ja koko yhteiskuntaa.

Vastainen kehitys.

Mutta samoin kuin kolmen viime vuosikymmenen aikana tapahtunut
pienten pankkien hédviiminen ja suurpankkien syntyminen on ollut
luonnollinen seuraus yhteiskunnan muuttuneista tarpeista, nayttia myos
siltd, ettd meilla pitkalle kehittynyt keskittyminen télld alalla on synnyt-
tamaiisillaan vastavaikutuksen.

Liikepankkien ohella maassamme toimii muita rahalaitoksia, joilla
kullakin on oma tehtdvinsid. Suomen Pankki on toiminut keskuspank-
kina setelinanto yksinoikeutenaan. Postisdastopankki on kerdnnyt varoja
yleisoltd lainatakseen ne valtiolle. Sddstopankit ja osuuskassat ovat kil-
pailleet liikepankkien kanssa ottolainauksesta, mutta antolainauksessa
ne ovat keskittyneet omien erikoistehtdviensid hoitamiseen.

Nyt nayttad siltd, ettd nimi muut Juottolaitokset alkavat laajentaa
toimintaansa siirtymailld aloille, jotka aikaisemmin ovat kuuluneet liike-
pankeille. Kuten tunnettua, on Suomen Pankki, poiketen téssd suhteessa
kdytannostd useissa muissa maissa, aina harjoittanut jonkin verran
antolainausta kilpaillen tdssa liitkepankkien kanssa. Pankin yksityi-
sille. my6éntamiat luotot olivat viime vuoden lopussa 14.7 miljardia
markkaa, miki ei kuitenkaan ole enempidd kuin neljinnes kummankin
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suurpankkimme taseen loppusummasta. Valtionpankki ei ole viime
vuosina laajentanut tita luotonantoaan, jonka harjoittaminen on muo-
dostunut »maan tavaksi» ja jota vastaan el ole muistuttamista, niin
kauan kuin sitd harjoitetaan nykyisessi laajuudessaan.

Mutta Suomen Pankin ohella on eris toinen valtion elin, Postisddsto-
pankki, viime vuosina alkanut myéntaé luottoa yksityisille. Postisddsto-
pankin tirkei ja kunniakas tehtiva on vuosikymmenien aikana ollut
hankkia varoja valtiolle, siten helpottaa sen asemaa ja tehdi sille mah-
dolliseks1 hoitaa taloutensa veronmaksajia liiaksi rasittamatta. Mutta
viime vuosina sen toiminta on siirtynyt uusille urille, kun on alettu
myoéntid luottoa myds yksityisille. Tdmé luotonanto oli vield vuoden
1950 loptsia noin 4 miljardia markkaa, mutta vuonna 1951 se kaksin-
kertaistui 8.1 miljardiin markkaan. Viime vuonna se nousi vield enem-
min ja oli vuoden 1952 lopussa 12.9 miljardia. Postisddstopankki on
luotonannossaan yleisolle siten muutamassa vuodessa melkein saavut-
tanut Suomen Pankin, ja jos nykyistd suuntaa jatketaan, tulee se nopeasti
ylittdmdidn Suomen Pankin vastaavan luotonannon. Kaikessa hiljai-
suudessa on meille titen kehittynyt toinen osittaista litkepankkitoimintaa
harjoittava valtion rahalaitos. Tétd on seki asiallisesti ettid organisatori-
sesti pidettdvd virheellisend.?

Tissa yhteydessd on myés mainittava Kansaneldkelaitoksen luoton-
anto vyksityisille lainanottajille. Kansanelikelaitos ei tietenkdin ole
mikiin pankkilaitos eikd harjoita pankkitoimintaa, mutta kun otetaan
huomioon, etti sen sijoitukset viime vuoden lopussa olivat 35.9 miljardia
markkaa ja kasvavat lihiaikoina noin 10 miljardia vuodessa, kisittad,
etti Kansaneldkelaitos on muodostunut tirkeiksi tekijaksi maamme
luottomarkkinoilla. Ulkomailla elikelaitokset ja muut vastaavat elimet
yleensd pyrkivit mukavuus- ja varmuussyisti sijoittamaan varansa
obligaatioihin. Meilld jatkuneen inflaation takia Kansanelikelaitos ei
ole pitdnyt tdllaista menetelmdi suotavana, vaan on pyrkinyt sijoitta-
maan varansa osakkeisiin ja myéntimian luottoa mm. suoraan tuotan-
tolaitoksille ja kunnille.

1 Toista mieltd ndyttda olevan kansanedustaja T. JUNNILA, joka eriissi esitelmissd,
viimeksi Suomalaisen Liikesivistysrahaston Kuopion paikallisjarjeston 7/2 1953 jar-
jestamaissd tilaisuudessa on valittanut, ettd valtio »vie padosan timin rahalaitoksen
pidomista, — — — joskin on mydnnettivi, ettdi moni yksityisen linjan yritys on
saanut sieltd kipeasti kaipaamaansa luottoa». Uusi Suomi ja Helsingin Sanomat
8/2 1953.

3
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Vield enemmin kuin ndma valtion ja sen méiridysvallassa olevat lai-
tokset ovat sddstopankit ja ennen kaikkea osuuskassat alkaneet tunkeu-
tua liikepankkien tyosaralle. En tarkoita télloin niiden toimintaa talletus-
ten keriddjind, jossa ne aina ovat kilpailleet liikepankkien kanssa, vaan
lainanantajina. Meiddn saastépankkilakimme, kuten Norjan ja Tanskan,
mutta piinvastoin kuin Ruotsin, antaa sadstopankeille oikeuden har-
joittaa ottolainausta shekkitilien muodossa. Nailla tileillda on nykydin
tosin ainoastaan 5 9, sidstépankkien ottolainauksesta, mutta se jakaan-
tuu epitasaisesti ja on erdissd sddstopankeissa muodostunut tirkeiksi
ottolainausmuodoksi. Aikaisemmin sidstopankit myénsivit luottoa var-
moja kiinnityksid vastaan. Tallaista antolainausta voitiin hoitaa pienin
kustannuksin ja pienin tappioin. Viime vuosina ovat siti vastoin var-
sinkin erdit sidstopankit — kiyttiden hyvikseen myos niiden oikeutta
ostaa vekseleiti — ryhtyneet harjoittamaan antolainausta, joka hyvin
suuresti lihentelee liitkepankkien toimintaa.

Mutta vield enemmin ovat voimakkaasti kasvavat osuuskassat alka-
neet kilpailla liikepankkien kanssa. Osuuskassojen ottolainaus, joka
vuonna 1920 oli 0.1 %,, 1930 3.3 9, ja 1940 7.5 %, nousi viime vuoden
marraskuussa 16.7 9,:iin kaikkien pankkiemme ottolainauksesta. Niilla
on my®és shekkitileja, joilla nykyasan on 6 9, niiden koko ottolainauksesta.
Aikaisemmin osuuskassat myoénsivit luottoa lihinnid maatalouden tar-
peisiin, mutta viime vuosina ne ovat alkaneet harrastaa kaupan ja jossain
miirin myés teollisuuden rahoitusta. Niinpa niiden elinkeinojen osuus
on nykyidin lihes kolmannes osuuskassojen koko luotonannosta.

Loppupddtelmd.

Suomen liikepankkitoiminta on siis kehittynyt suurin piirtein sa-
maan suuntaan kuin useimmissa muissa maissa. Yhteiskunnan ja eri-
tyisesti talouselimin muutokset ovat antaneet pankeille uusia ja vai-
keita tehtivid ja saaneet aikaan rakenteellisen muutoksen liikepankki-
organisaatiossa. Ilman harkittua suunnitelmaa, melkein kuin luonnon-
voiman pakosta on liikepankkitoimintamme keskittynyt ja suurpan-
kien merkitys kasvanut.

Mutta samanlaisen luonnonvoiman vaikutuksesta kehitys jatkuu.
Nayttad siltd, ettd erddt muut rahalaitokset yha enemmin tulevat osal-
listumaan niiden tehtdvien hoitamiseen, joiden tihin asti on katsottu
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kuuluvan liikepankeille. Tdmén ei aina tarvitse olla epétervettd, eika
liikepankeilla ole oikeutta eikd syytikadn vaatia itselleen yksinoikeutta.
Mutta osittain tiatd kehitystd voitaneen pitdd vAdraan suuntaan mene-
viani ja muille rahalaitoksille vihemmin sopivana, jopa vaarallisena.
Maamme talouseldimilld ja yhteiskunnalla on kuitenkin monia suuria
ja tdrkeitd tehtavia, jotka ainoastaan litkepankit kykenevit hoitamaan.
Tyéts niiltd ei tulevaisuudessakaan tule puuttumaan.



SUHDANNEAALTOJEN RAKENTEESTA.
Cobweb-teorian kritiikkii.

Kirjoittanut

Eino Haikala.

Miltei jokaisesta kansantaloustieteen nykyaikaisesta oppikirjasta’
loydamme cobweb-teorian selitysyrityksend niille lyhyille suhdanneaal-
loille, joita voidaan havaita varsinkin maataloustuotannon eri haaroissa.
— Sikatalous on tillaisista lyhyistd suhdannecaalloista erinomaisena ja
paljon tutkittuna esimerkkini. Kun sianlihan hinta on korkea, syntyy
ryntiys sikatalouteen pidin. Minimiajan, meidan oloissamme noin vuo-
den kuluttua, kun voittoja havitteleva tuotanto on saanut »koneistonsa»
tiyteen kiyntiin, seuraavat takaisku ja pettymys, so. litkatuotanto ja
hintojen lasku. Tdmd ndin syntynyt matalasuhdanne aiheuttaa puoles-
taan vuoden kuluttua korkeasuhdanteen, ja niin jatketaan loputtomiin
kahden vuoden aallonpituutta noudattaen.

Cobweb-teorian ensimmiisid esittijid on koko joukko. Mainittakoon
vain Henry Schultz, J. Tinbergen, Arthur Hanau, Umberto Ricci, Nicolas
Kaldor ja Wassily W. Leontief. On miltei mahdotonta sanoa, kenelle kun-
nia timidn mielikuvituksen lentoa vaatineen teorian ensi esityksestd
kuuluu.? Nihtiavistikin ovat Schultz, Tinbergen, Ricci ja Hanau keksi-
neet sen miltel samanaikaisesti.

Leontief, jonka esitystd voitaneen pitda sangen ansiokkaana, lihtce

1 Ks. esim. WirLiam J. Baumor, Economic Dynamics, An Introduction, New York
1951, s. 111—112.

2 Ks. Henry Scuurtz, Der Sinn der statistischen Nachfragen, Veroffentlichungen
der Frankfurter Gesellschaft fiir Konjunkturforschung, Heft 10, Bonn 1930; J. TiN-
BERGEN, Bestimmung und Deutung von Angebotskurven, Ein Beispiel, Zeitschrift fir
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Kuvio 1. Cobweb-tecoria alkuperiisessa muodossaan.

siina liikkeelle Marshallin kysynti- ja tarjontakidyristd, joiden leikkaus-
pistettd hdn kutsuu nimellda »Marshallin piste». Niaemme timéin oppi-
kirjoista tutun esityksen uudelleen oheisessa kuviossa 1.

Tassa f (q) tarkoittaa kysyntakdyriaa ja S (p) tarjontakiyrdi, kun g
on kysytty hyédykemaira ja p on sen hinta. Kun otaksutaan, etti tar-
jonta vasta yhden tuotantoperiodin jilkeen sopeutuu vallitsevan hinnan
antamaan »kidskyyn», syntyy cobweb-liitke seuraavalla tavalla. Otak-
sutaan, ettd Marshallin tasapaino on jostain syysta jarkkynyt ja alussa
vallitsee tuotanto q,, jota kysyntdkdyran perusteella vastaa hinta p,.
Hinta p, antaa yhden tuotantojakson kuluttua sysdyksen tuotannolle
pisteeseen q,, joka puolestaan aiheuttaa hinnan p,. Tdmi aiheuttaa tuo-
tannon q,, josta edelleen seuraa hinta p,, tisti edelleen tuotanto Qgs
jne. Hinnat p;, py, Ps- - ja tuotannon laajuudet qy, q,, q3, Q4 - - - SEUraavat
siis toisiansa yhden tuotantojakson véliajoin.

Jos piirrimme nimi molemmat ilmi6t erikseen aikasarjoiksi, saam-
me tissd tapauksessa laajenevan aaltolitkkeen, jossa aallon pituus on
juuri tuon ylla esittimamme sikatalous-esimerkin mukainen kahden

Nationalokonomic, 1930; ArTHUR HANAU, Die Prognose der Schweinepreise, Institut
fiir Konjunkturforschung, Berlin 1930; UwmBerto Ricci, Die synthetische Okonomie
von H. L. Moore, Zcitschrift fir Nationalokonomie, 1930; WassiLy W. LEONTIEF,
Verzigerte Angebotsanpassung und partielles Gleichgewicht, Zeitschrift fir Nationaloko-
nomie, 1934; Nicoras KALDOR, A Classificatory Note on the Determinateness of Equilib-
rium, Review of Economic Studies, 1934.



42 Eino Haikara

tuotantoperiodin pituinen aika. Riippuen kysynti- ja tarjontakiyrien
kaltevuudesta toistensa suhteen voitaisiin tulokseksi saada vaimenevakin
tai aivan erikoistapauksena tasainen aaltoliike.

Cobweb-teoria tuntuu ensi nikeméltd sangen viehdttiavialtd tillais-
ten lyhyiden suhdanneaaltojen selivyksend. Kutsumme seuraavassa
niitd erotukseksi noin 9 vuoden pitwisista yleissuhdanteista
nimelli ominaissuhdanteet Tarkemmin ajatellen cobweb-
teoriassa on kuitenkin ilmeistd epdjohdonmukaisuutta sekd sekaannusta,
miki on omiaan himmentidmiin varsinkin viela alkuasteella olevan
kansantaloustieteen harrastajan kisityksia Marshallin hinnanmuodos-
tusopista.

Vaikuttaa jo heti ensi silméykselld arveluttavalta lihted selittdiméain
Marshallin staattisen ndkemyksen lopputuloksena syntyneilld kysynta-
ja tarjontakiyrilld niin perin dynaamista ilmi6ta, kuin mitd suhdanne-
vaihtelut ovat. Sellaisen otaksuman tekeminen, ettd nidmi Marshallin
kdyrat pysyisivit paikoillaan koko tarkasteltavana olevan suhdanne-
vaihtelun ajan, tuntuu harkitsemattomalta. Pikemminkin on miltei sel-
vié, ettd suhdannevaihtelujen on taytynyt synty4 juuri nididen Marshall-
kdyrien liikunnasta, josta samalla seuraa niiden leikkauspisteen
jatkuva liikunta.

Mutta ennen kuin katsomme, milld tavoin tdma liikunta on tapah-
tunut, on syyta tutustua Marshall-kdyrien ominaisuuksiin. K ysynta -
k 4 y r 4 syntyy erdédnlaisena otaksuttuna silminridpiyskuvana miirityn
hetken markkinoista. Se osoittaa, kuinka paljon jonkin pienen aika-
yksikén kuluessa ostettaisiin ko. hyodykkettd, jos sen hinta olisi se ja se.
Siten kysyntdkdyrd on erdinlainen potentiaalinen markkinoiden osto-
kyvyn kuva. Sen jokainen piste esittdd tuota ostokykyd juuri tdmin
saman aikayksikon kuluessa, jos hinta asetettaisiin ko. pistetti vastaa-
vaksi. Samalla tavoin méiiritellain Marshallin tarjonta.

Edellisistdi méiaritelmistd ilmenee, ettei hinnanmuodostuksen tar-
jontapuoli enédéd voi vaikuttaa hinnanmuodostushetken tuotannon laa-
juuteen, vaan se on jo aikaisemmin suunniteltu ja alullepantu. Jokainen
tuottaja on timéin kdytinnossd kokenut. Jos esim. sianlihan tuottajalla
on tuhat sikaa kasvamassa, ei han enié voi paljon vaikuttaa niihin mai-
riin, jotka hin aikanaan tuo markkinoille, olipa hinta silloin miki ta-
hansa. Toisin sanoen, cobweb-teorian »tarjonta»-kdyrid on jotakin ko-
konaan muuta kuin Marshallin tarjontakiyra.
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Kuviossa 2 niemme niiden Marshall-kdyrien todennikéisen muo-
don.

S~ v

q, 9, 2

Kuvio 2. Marshall-kdyriat ja -tasapaino.

DD’ on siind kysyntidkdayrd ja SS’ tarjontakdyrd. Piste m on
Marshallin tasapainopiste, jossa siis kysytty ja tarjottu ma&drid ovat
yhté suuret. q,; on markkinoiden kyllastymispiste. Se on tuollainen etu-
padssi teoreettinen piste, joka ilmoittaa ostetun hyodykemdéran, sil-
loin kun hinta on painunut nollaan. g, on tuotannon méira ynni mah-
dolliset aikaisemmat ylijidmivarastot hinnanmuodostuksen tapah-
tuessa. Koska esim. sianliha joutuu markkinoille yleensd ilman varsi-
naista varastointia, sivuaa SS’ jo melko alhaalla q,:n kautta kulkevaa
pystysuoraa, mutta ei kuitenkaan voi menni sen oikealle puolelle siitd
yksinkertaisesta syystd, ettd g, on hinnanmuodostushetkelld olemassa
oleva hydédykemiidrd. Lisdksi lienee syytd mainita, ettd hyédykemaarat
ja hinnat ovat kausitasoitettuja.

On selvid, ettd nami Marshall-kdyrit ovat hitaan tai nopean, mutta
jatkuvan litkunnan alaisina. Eri yhteyksissa on voitu kuitenkin todeta,
etti niiden kummankin liikkunta on luonteeltaan sangen erilaista.
Kysyntikidyrd saattaa joskus pysyd pitkdn aikaa miltei paikallaan tai
liikkua korkeintaan hitaasti. Esim. Henry Schultz on kuuluisissa kysynta-
analyysin tutkimuksissaan® tullut siihen tulokseen, ettd vehnin kysynta-
kiyrad on Yhdysvalloissa pysynyt suurin piirtein paikoillaan lahes pari-

L Henry Scuurtz, The Theory and Measurement of Demand, Chicago 1938.
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senkymmentd vuotta. Saadut regressiokertoimet ovat néet epioleellisen
pienid. Tosin ostettu hyédykemiara oli siinid laskettu henked kohti,
jolloin siis yksi hidas ja sddnnollinen dynaaminen tekijd, vikiluvun
kasvu, oli eliminoitu pois.

Monet muut tutkijat ovat tulleet nimenomaan maataloustuotteiden
kysynnin suhteen samanlaisiin tuloksiin. Maataloustuotteiden kysynti
ja todenndkéisesti kulutushyodykkeiden kysyntd yleensd on siten sangen
stabiili 1lmié. (Selvyyden vuoksi huomautettakoon tissd vield, ettd ky-
synnilla tarkoitetaan riippuvuussuhdetta hinta — miirg,
ei kysyttyd maiardia.) Kysynta korkeintaan vahvistuu tai heikkenee
hitaasti ja arvokkaasti aina sen mukaan, miten koko kansantalouden
yleissuhdanteet litkkuvat. Téassa litkunnassa kuluu yhteen nousuun ja
laskuun kaikkiaan keskimidirin 9 vuotta, kuten suhdanneteoreetikot
ovat osoittaneet.

Marshallin tarjontakdyra sen sijaan on kuin vidsymditon vekkuli.
Se ei noudata kysynnin arvokasta ja tasaista litkuntaa, jonka perustana
ovat sukupolvien kulutustottumukset, vaan se vaeltelee vhti levottomasti
vasemmalta oikealle ja takaisin kuin hermostunut yrittijd pankkiirinsa
odotushuoneessa. Tosin tiassikin vaeltelussa tarvitaan jonkin verran
aikaa, mutta sen maardi yrittdja itse. Hantd kuitenkin sitoo tdssd tuo-
tannon tekniikka.

Kun nvt tarjontakiyrd litkkuu, merkitsee se sitd, ettd samalla piste
q, sekd sen kautta kulkeva tarjontakdyran pystysuora oikea rajoittaja
liikkkuvat samalla tavoin. Niemme tillaisen litkunnan kuviossa 3.

Kuten vlld jo on mainittu, cobweb-teorian »tarjontakiyrid» tuskin
on mikddn Marshall-kdyrd. Se on pikemminkin erddnlainen tuotannon
reaktiokdyrd, mikd on aivan toinen kisite kuin Marshallin tarjontakiyri.
Tami kisitys nihdddn jo myohemmaissd kirjallisuudessakin. Niinpa
esim. Baumol' sanoo: ». .. the SS’ curve is a quantity-reaction curve,
showing for any price what quantity will be in the following year.»
Tuotantoperiodin pituudeksi on silloin ilmeisesti otaksuttu yksi vuosi. —
Monille muillekin tdmi késitteiden ristiriita on antanut pédinvaivaa,
kun cobweb-teoriaa on tulkittu.

Koetamme seuraavassa esittia cobweb-teorian uudelleen siten,
ettd siind suhdannecaallot todellakin syntyvat Marshall-kdyrien litkun-

P Baumor, m.t.,s. 111,
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Kuvio 3. Ominaissuhdanteiden synty tarjonnan siirtymisti.

nan, siis dynamiikan, tuotteina eivitki tasapainohiiridind. Otaksumme
aluksi, ettd vain tarjontakidyrd litkkuu. Sen jialkeen laajennamme lii-
kunnan koskemaan myoskin kysyntidkayrad sille ominaisella tavalla ja
koetamme siten luoda erdanlaisen mallin suhdannevaihteluista. Jonkin
verran on lopuksi my6s yritetty verrata teorian mallia todellisuuteen.

Otaksukaamme nyt siis ensiksi, ettd Marshallin tarjontakiyra liik-
kuu. Ndemme tamin litkunnan tavan kuviossa 3.

Siind on kysyntidkayra DD’ sekd tuotannon reaktiokdyrd RR’ otak-
suttu kiinteiksi. Ostovoima, kulutustottumukset sekd tuotantotekniikka
ja -kapasiteetin ylaraja ovat siis otaksutut vakioiksi koko tapahtuma-
sarjan ajan. Tuotannon kulloinenkin laajuus vain vaihtelee ja sen mu-
kana tarjontakayra. Otaksukaamme edelleen, ettd tarjontakiyrin oikea
rajoittaja aluksi kulkee ¢,:n kautta. Tarjontakdyrd on silloin asemassa
S,S’;. Marshallin tasapainoa vastaava leikkauspiste m;, jonka m#drida-
viat DD’- ja S,8°)-kdyrit, el tdssa tapauksessa olekaan mikédin tasapaino-
hiirion tuote. Sen hetken hinnanmuodostuksessa markkinoilla todella
vallitsee Marshallin tasapaino siind mielessd, ettd kysytty ja tarjottu
maidrid ovat yhtd suuret. Mutta hinta p,, joka on tidmin tasapainon
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tuote, aiheuttaa tuotantoreaktion kidyrin RR’ mukaisesti. Tuotanto
siis kasvaa yhden tuotantojakson jilkeen mdiiriin q, Tami siirtdd
tarjontakdyrdn uuteen asentoon S,S’,. Marshallin piste liukuu samalla
alaspdin pitkin kysyntdkayrdd, koko ajan siis tasapainonsa siilyttien,
asemaan m,. T4t4d vastaava hinta p, aiheuttaa tuotannossa uuden reak-
tion, joka yhden tuotantojakson jilkeen ilmenee tuotannon laajuu-
tena q,. Tdtd vastaa Marshallin tasapainopiste mg, jota vastaa edelleen
hinta ps. Niin voidaan jatkaa.

Havaitsemme, etti tdssi voidaan puhua kahdesta eri tasapainon
kisitteestd. Meilld on ensinnékin tuo tuttu Marshallin tasapaino, jonka
merkitys on edelld esitetty. Mutta meilld on lisiksi toinenkin tasapaino-
piste, nimittédin piste T kuviossa 3. Hinta nimittdin heiluu timin kiin-
tedd pistettd vastaavan hintapisteen p, kahden puolen. Siten p, on
erddnlainen kiinted tasapainotila hinnan suhdannekehityksessd. Miltei
samaa on sanottava pisteestd qo, kun on kysymys tuotannon suhdanne-
kehityksesti. Jos tuotannon laajuus voidaan hetken aikaa pysyttdi qo:ssa,
jolloin siis hinta koko ajan on p,, ei sen jilkeen synny minkéinlaista
suhdannekehitysts, koskapa tuotanto ei saa uutta reaktioimpulssia.
Tallsin on tietenkin otaksuttava, ettei varastointia ollenkaan esiinny.
Jos sen sijaan huomattavaa varastointia esiintyy, so. tarjontakiyri ei
liity tarkasti sen oikeaan sivurajoittajaan, ei aivan tdyttd »hiljaisuutta»
saada ensinkdin muodostumaan, niin kuin kuviota 3 tutkimalla voi-
daan havaita.

Edelld esitetty ominaissuhdanteiden selitys on tosiasiallisesti sama
kuin cobweb-teorian, mutta se tyydyttda kenties paremmin ne »kauneus-
vaatimuksety», mitkd tillaiselle teorialle on asetettava. Kisitteissi on
pysytelty ja Marshallin tasapainoa on kiltisti toteutettu. Koko ajan
hinnanmuodostuksen piste m on liitkkunut vain pitkin kysyntakayrai,
ylés ja alas, vuoronperadn.

Todellisuutta timi suhdanneselitys monessa suhteessa vastannee.
Tata osoittaa jo sekin seikka, ettd hinnanmuodostuksen teoriassa on
ikaan kuin vaistomaisesti tullut tavaksi keskittid pazhuomio kysynti-
kidyrin muodon ja sijainnin selvittimiseen. TAmi johtuu vain siitd,
ettd kysyntidkayra on melko stabiili sekd hinnanmuodostuksen hallitseva
ilmid. Sen sijaan tarjontakdyristd, joka hinnanmuodostusteorian alku-
vaiheissa tdysin rinnastettiin kysyntdkdyrddn, puhutaan harvoin ja
vield harvemmin siti analysoidaan. — Kysyntikdyrd vastaa vaa’an
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Kuvio 4. Yleis- ja ominaissuhdanteiden synty kysyntikdyrin ja tarjontakdyrin
siirtymista.

kiintedd asteikkoa, tarjontakdyra sen heiluvaa osoitinta. Taméan osoit-
timen sijaintipaikka 16ytyy kaiken liséksi useimmiten laheltid tuotannon
laajuutta mittaavaa pistettd, joten siis tarjontakdyrin muoto on viha-
merkityksellinen.

Yhdessa suhteessa kuitenkin tdméi suhdanneselitys loukkaa silméad.
Se nimittidin aiheuttaa vain joko alati laajenevan tai suppenevan aalto-
liikkkeen, kuten edelld jo esitettiin. Vain poikkeustapauksissa saadaan
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syntyméddn alati samanlaajuisena jatkuva suhdanneaaltoilu. Kiytin-
nossid suhdanneaallot ovat kuitenkin harvoin suppenevia tai laajenevia.
Pikemminkin ne niyttivit aaltoilevan ikddn kuin pelkidn litkunnan
ilosta »riajahtamitta» tai »kuolematta» koskaan. Milld tavoin on muo-
dostettavissa tiatd vastaava malli?

Otaksukaamme seuraavassa, ettd paitsi tarjontakdyrdd myéskin
kysyntikayrd litkkuu. Till6in astumme vain yhden portaan lihem-
miksi todellisia olosuhteita. Tuotantoteknitkka yms. otaksutaan sen
sjjaan edelleenkin koko ajan samanlaiseksi, joten tuotannon reaktio-
kiayrd pysyy paikoillansa. Otaksukaamme vield, ettd tuotantojakso on
vuoden mittainen — on siis kysymyksessi vaikkapa sikatalouden suh-
danteet — kun taas kysyntdkayrin siirtymiét tapahtuvat yhdeksin vuo-
den jaksoa kiyttien.

Niemme kuviossa 4 esityksen néin konstruoidusta kysynnin ja tar-
jonnan samanaikaisesta litkunnasta.

Kuviossa on piirretty kysyntidkiyrille viisi eri asentoa, jotka on
numeroitu latinalaisin jarjestysnumeroin. Otaksukaamme nyt, ettd
kysyntikdyra on vaihdellut vuosittain vain ndissd viidessi eri asennossa

seuraavan kaavion mukaan:

I 1T 111 v A%
1 2 3 4 5
9 8 7 6
10 11 12 13 14
18 17 16 15
19 20 21 22 23
27 26 25 24

Kysyntikdyran asema I on vallinnut siis vuosina 1, 9, 10, . . ., kysyn-
takayra II vuosina 2,8, 11, 17, ... Kysyntdkdayra on ikdan kuin hengit-
tanyt ylos ja alas ndiden eri asentojen kautta, kdyttien yhdeksin vuotta
yhteen hengenvetoon. Kysymyksessi on siis 27 vuoden jakso, johon
sopii kolme yleissuhdanteiden aaltoa. Selvyyden vuoksi on kuviossa 4
lisiksi otaksuttu, etti tuotanto virtaa suoraan markkinoille, joten va-
rastointia ei ollenkaan tapahdu.

Olkoon tuotannon alkuarvo mielivaltainen, esim. q,. Kuvioon on
piirretty q,:std pystysuora, joka nyt esittdd Marshallin tarjontakdyraa
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Kuvio 5. Hinnan ja midrin suhdanncaallot.

(koska juuri otaksuttiin, ettei varastointia tapahdu). Sen paissi oleva
rengastettu piste on Marshallin tasapainopiste ensimmaiisend vuonna,
Kuljemme nyt tistd pisteestd cobweb-tapaan vasemmalle ja tulemme
uuteen tuotantopisteeseen RR’-kiyrilla. Tastda on jilleen piirretty pys-
tysuora ja saatu Marshallin tasapainopiste 2. Tamén jalkeen ei kuvioon
ole endd piirretty edelleen tapahtuvaa cobweb-risteilyd, koska se hii-
ritsisi liikaa kuvion selvyyttd. Seuraavina saadut Marshallin pisteet on
vain merkitty aikaa osoittavin jarjestysnumeroin. Nidin saamme tissd
otaksutussa 27 vuoden aikajaksossa muodostumaan 27 eri Marshallin
pistetta.

Jos ndmé hinta-médrd —pisteet taméin jalkeen »puretaan» kuviosta
4 ja esitetddn aikajarjestyksessd, hinta ja maard eri kidyrind, saadaan
kuvio 5.

Siini nidemme kaavamaisen esityksen yhdistetystd suhdanneaaltoi-
lusta, jossa sekd kysynti- ettd tarjontapuoli vaikuttavat kumpikin omalla
tavallansa. Pitempi, kysynnin siirtymien »aiheuttama» yleissuhdanne
noudattaa selvisti yhdeksan vuoden aallonpituutta, kun taas lyhempi,
tarjonnan siirtymistd johtuva ominaissuhdanne noudattaa kahden tuo-
tantojakson pituista, tissi tapauksessa kahden vuoden mittaista aalto-
liiketta.

Voisimme edelleen jatkaa tdtd suhdanneaaltojen rekonstruointia
antamalla lisdksi tuotannon reaktiokdyrian RR’ siirtyd hitaasti oikealle,
silld sitihdn tuotantotekniikan ja tuotantokapasiteetin kehitys yleensd
merkitsee. Tama lisdys siirtdisi kuvion 4 Marshall-pisteryhmin enemmin
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alas oikealle, jolloin siis tuotantoa esittivalla suhdannekdyralla tulisi
olemaan ylenevi kehityssuunta eli trendi, kun taas hinnalla olisi ale-
neva kehityssuunta. Samalla my6skin kysynndn hintajoustavuuden
lukuarvolla tulisi olemaan aleneva kehityssuunta, silld mitd alempi hyé-
dykkeen hinta on, sen pienempi on sen joustavuuden lukuarvo.l

Jos vield kaiken lisaksi liittdisimme kuvion 5 konjunktuuriaaltoihin
ao. hyédykkeen hinnan ja miaéridn kausivaihtelun, niin varmaankin
lopputuloksena olisi yhtd selittimattéoman nakoinen kdyrd, kuin mitd
me arkipdivin kdytinnossda alituiseen ndemme. Katsokaamme sitten
vaikkapa sianlihan hintakehitysté tai jotain muuta sentapaista.

Erityisesti merkille pantavaa kuviossa 5 on se seikka, etti saatu suh-
danneaaltoilu on verraten tasaista ja alati jatkuvaa. Ei voida havaita
liioin suppenemista eikd hajaantumista. Tama johtuu siiti, ettd kuviossa
4 on annettu kysyntikdyridlle suurin piirtein todellisuutta vastaava
muoto, samoin tuotannon reaktiokayralle.

Samoin on huomattavaa, ettei erikoista »héiriéta» ollenkaan tarvita
litkunnan alkamiseksi, vaan Marshallin tasapaino siilyy jatkuvasti.

Edellisen perusteella voimme todeta, ettd kdytinndssd havaittujen
taloudellisten aikasarjojen eri komponenttien eristimisen tidytyy ilmei-
sesti olla sangen monimutkainen tehtiva. Siind on otettava huomioon,
paitsi talouselamin ulkopuolelta tulevat satunnaisvaikutukset (esim.
talouspoliittiset toimenpiteet), ensiksi vuodenaikojen vaihtelusta johtu-
vat kausivaihtelut, toiseksi vleensd lyhyet ominaissuhdanteet, kolman-
neksi noin 9 vuoden mittaiset yleissuhdanteet sekd vield neljanneksi
tuotantotekniikan kehityksestd ym. johtuva yleinen kehityssuunta eli
trendi. Erityisen vaikeaksi muodostuu tima tehtdvd jo siitd syysti,
ettd ominaissuhdanteiden aallonpituus sekd vaihtelun laajuus ovat
useasti sangen ldhelld kausivaihtelun vastaavia ominaisuuksia. Esim.
sikatalouden ominaissuhdanne on aallonpituudeltaan vain noin 2 vuotta.
Tamaé lyhyt aalto sekaantuu helposti kausivaihtelun kanssa, jonka periodi
on yksi vuosi.

Talloin on kuitenkin otcttava huomioon, etti tuotannon reaktio-
kdyran siirtymd lienee yleensd hidas ja sdannéllinen ilmié. Maatalous-
tuotteiden kysynnistd on tehty samaan viittaavia havaintoja.

Niistd numerotiedoista, joita meilld on olemassa esim. sianlihan hin-

1EiNo HAKALA,  Staattisesta  kysynnastd, Kansantaloudellinen Aikakauskirja
1952:11.
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Kuvio 6. Sikojen astutusindeksi Suomessa.

noista, on siten vaikea eristdd yll4 mainittuja ominaissuhdanteita. Viime
vuosina ovat monenlaiset maatalouspoliittiset toimenpiteet »hiirinneet»
vapaan hinnanmuodostuksen tapahtumista tilla alueella. Erityisesti
sianlihan hinnan voimakkaat kausivaihtelut vaikeuttavat tillaista eris-
tamista.

Voimme kuitenkin 16ytd4d nami sikatalouden ominaissuhdanteet
muualta — nimittdin sikojen astutuslukujen kehityksesti. Kun korkea-
suhdanne vallitsee sianlihamarkkinoilla, vallitsee myéskin tuottajien
keskuudessa optimistinen mieliala. Porsaiden hinnat ovat korkeat, sa-
moin astutusten maarit. Matalasuhdanteen aikana tilanne on piinvas-
tainen. Siksi lienee mielenkiintoista luoda katsaus niiden astutuslukujen
kehitykseen — jospa sielld ilmenisivat ndmi ominaissuhdanteet selvem-
pind kuin itse sianlihan hintakehityksessa.

Sikojen astutustilaston perustan muodostavat ne tiedonannot, joita
nykyéin noin 450 karjuasemaa — sopivasti eri puolille maata »sirotel-
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Kuvio 7. Sikojen astutusindeksin ominaissuhdanteet.
tuina» — kuukausittain lihettdd.! Kun tdma nayte nykyddn peittdd

noin 15 9%, koko maan karjukannasta, on syytd uskoa, ettid se riittivin
hyvin kykenee antamaan kuvan »astutusrintaman» tapahtumista.

Kuviossa 6 niemme katkelman astutusindeksistd, joka on tidmin
astutustilaston perusteella laskettu. Kuten kuviosta nidhdiidn, astutus-
luvuilla on erikoisen voimakas kausivaihtelu. Kun timi kausivaihtelu
kuitenkin on miltei systemaattinen kunakin vuonna, voidaan sen vaiku-
tus poistaa. Tdma on tehty liukuvaa keskiarvoa kiyttien, ja tuloksena
niemme kuviossa kausipuhtaan indeksin, jossa ominaissuhdanne on
selvisti nahtédvissa.

Jos usean vuoden ajalta eristimme tilla tavoin ominaissuhdanteen
sekd »vidinnidmme» trendin, suuruussuhteet siilyttien, vaakasuoraksi,
saamme tulokseksi kidyrin, joka nidhdadn kuviossa 7.

Voimme heti todeta, ettd aallonpituus on miltei tarkasti kaksi vuotta.
Onhan niet kuviossa kaksi ja puoli aaltoa vaatinut tismilleen viiden
vuoden ajan. Huomautettakoon vield, ettd vuoden 1951 aikana tuotiin
maahamme jonkin verran tanskalaista sianlihaa, jonka vaikutuksesta lie-
nee silloinen matalasuhdanne venynyt noin 15 kuukauden mittaiseksi.

Saatu tulos vastaa tdysin kisitystimme ominaissuhdanteen luon-
teesta. Onhan tissd saatu aallonpituus tasan kaksinkertainen tuotanto-
kauden pituuteen verrattuna. Kuten tiedettineen, kuluu sikataloudessa
ndet vuosi tuotantopiitoksen teosta sen toteutumiseen.

Jos tilld tavoin saatua sikatalouden ominaissuhdannetta verrataan
sianlihan deflatoituun kuukausittaiseen tuottajahintaan, voidaan siini
todellakin parin kolmen viime vuoden ajalta havaita samantapaista

1 Tietojen kokoaminen tapahtuu Maataloushallituksen tilastotoimiston toimesta,
mutta tdssd kdytetyt astutusluvut on laskettu Pellervo-Seuran Markkinatutkimus-
laitoksessa.
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ominaissuhdanneaaltoilua. Vertaamalla taas siti vuotta myoéhempiin
tuotannon kuukausiarvoihin, voidaan tillinkin nihdi selvdid saman-
kaltaisuutta — tosin voimakkaan seki jonkin verran siinnéttéméin kau-
sivaihtelun takaa.

Shepherd, joka on Yhdysvalloissa suorittanut erditd tutkimuksia sika-
talouden suhdanteista?, yrittad selittdd niitd »klassillisen» cobweb-
teorian avulla, jossa sadon vaihtelut aiheuttavat siini tarvittavat hii-
riét. Han on padtynyt tutkimuksissaan jonkinlaiseen pitkien ja lyhyiden
suhdanneaaltojen vuorotteluun. Suomessa saatujen kokemusten perus-
teella timi vaikuttaa erehdykselti.

Voimme edellisen esityksemme kiteyttdda seuraaviin kohtiin:

1) Cobweb-teorian tarjontakdyrd ei ole Marshallin tarjontakiyra,
vaan erddnlainen tuotannon reaktiokayra.

2) Tamén mukaisesti cobweb-teoria on erehtynyt vaittiessaan, etta
ns. ominaissuhdanteet syntyviat Marshallin hinnanmuodostuksen tasa-
painohiiriésti. Sen tuloksena saadut suppenevat tai laajenevat suh-
danneaallot ovat lisiksi todellisuudelle vieraat.

3) Antamalla kysyntdkiyrille sekd tuotannon reaktiokédyrélle niiden
tyypilliset muodot, voimme konstruoida todellisuutta paremmin vas-
taavan cobweb-litkunnan, jossa sekd kysynnin ettid tarjonnan siirtymit
aiheuttavat oman, toisistaan miltei riippumattoman komponenttinsa
saatuun suhdanneaaltoiluun.

4) Kysynnin siirtymista »johtuu» keskiméirin 9 vuoden pituinen
suhdanneaalto, joka on havaittavissa talouselimin kaikilla aloilla ja
jota siksi kutsutaan nimelld yleissuhdanne. '

5) Tarjonnan siirtymdsta seuraa kullekin tuotannonhaaralle ominai-
nen suhdannevaihtelu, jonka aallonpituus on riippuvainen tuotanto-
jakson pituudesta. Sitd on ylld kutsuttu nimelld ominaissuhdanne.

6) Marshallin hinnanmuodostuksen tasapaino on jatkuvasti sailynyt.

7) Saatu aaltoliike ei vaimene eikd laajene, vaan se kerran alettuaan
jatkuu samantapaisena loppumattomiin tarvitsematta mitaan tasapaino-
hiiirioita — Marshallin mielessi — »kéyttévoimakseeny.

Edelld olevassa ei ole pyritty suhdannevaihteluiden varsinaiseen
selitykseen. Lieneekin mahdotonta sanoa loppujen lopuksi, misti syystd

! GEOFFREY S. SHEPHERD, Agricultural Price Analysis, Ames 1950, s. 36 —41.
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kysyntékayra liikkuu. Todennédkoisintd on, ettid talouselimin yleissuh-
danteet ovat useiden tai kaikkien eri alojen ominaissuhdanteiden yhteis-
vaikutusta. Ominaissuhdanteiden syntymisen selittii jo cobweb-teoria
hinnan aiheuttaman tuotantoreaktion avulla, joten siinikdin suhteessa
ei nyt késillimme olevassa esityksessi ole tuotu uutta.

Mutta omalta osaltansa selventinee tdmikin esitys kisitteitd ja tuo-
nee lisivalaistusta suhdanneaaltojen rakenteeseen.



