AWQM/L

KANSANTALOUDELLINEN
ATIKAKAUSKIRJA

SO

KANSANTALOUDELLISEN YHDISTYKSEN
JULKAISEMA

IIT NIDE
47. VUOSIKERTA

HELSINKI 1951



Kansantaloudellinen Aikakauskirja 1951

.(Yhteiskuntataloudellisen Aikakauskirjan 47. vuosikerta)

Ilmestyy neljdnd niteené. Tilaushinta 500 mk.

TOIMITUS:

A. E. TUDEER REINO ROSSI
paatoimittaja toimitussihteeri

LAURI af HEURLIN MATTI LEPPO BR. SUVIRANTA
MIKKO TAMMINEN KLAUS WARIS
Toimituksen osoite: Suomen Pankin taloustieteellinen tutkimus-

laitos. — Kirkkokatu 14. — Aikakauskirjan konttori:
Sanoma Oy:n kirjapainon konttori, Ludvigink. 4—6.

SIS PANITVESS:

Unto VARJONEN: Talouspolitiikka puoluepoli-
titkan puristuksessa.

Jaaxxo Raivo: Ns. matemaattisesta kansan-
taloustieteesta.

Veikko Harme: Huomioita ulkomaankaupan
tulokertoimesta.

Jorma Pomsanearo: Linjaliikennejahakuliikenne.
KIRJALLISUUTTA: J. R. Hicks: A. Contribution to the Theory of
the Trade Cycle (F.L.Vaivio) — R. F. Harrod: The Life of John
Maynard Keynes (O. v. Fieandt) — Véestoliitto: Viestonkehityk-
sen ja avioliiton ongelmia (K. H. Kahanpdd). English Sum -

mary.



Suuria
lahjoittajia

Tieteen ja taiteen kehi-
tystd on voimakkaasti
edistdnyt suurten lahjoit-
tajien antama panos. Ih-
miskunnan hyviksi luo-
vuttamansa varat_he ovat
koonneet sidstiviisyydel-
14 ja madritietoisilla liike-
toimilla, joissa pankeilla

on ollut merkittivi osuus.

Yli 6o vuotta on pank-
kimme toiminut suoma-
laisen sivistys- ja talous-

elimin tukena.

Jobn D. Rockefeller

perusti v. 1913 sdition,
jonka tarkoituksena on edis-
tdd ihmiskunnan hyvinvoin-
tia kaikkialla maailmassa.
Niinpi hinen lahjoitustensa
turvin on kehitetty lihinni
lidketieteellistd  tutkimus-
tyotd, minkd lisiksi apura-
hoja on jaettu luonnontie-
teellisiin, yhteiskuntatieteel-
lisiin ja humanistisiin tutki-
muksiin.

KANSALLIS-DSAKE- PANKK!




Tdssa vaaditaan

kokemusta

Luotsin vaativana tehtdvdnd on laivojen ohjaaminen vaaral-
listen karikoiden ldvitse satamaan. Aluksen kapteeni luottaa
hdanen kokemukseensa ja vdyldntuntemukseensa — ja sata-
maan saavutaan onnellisesti. . .

-

My6s raha-asioiden hoidossa on luotettava ohjaaja tarpeen.
Niinpd Te voittekin kddntyd kaikissa pankkiasioissanne ld-
himmdn Yhdyspankin puoleen. Silld on perinteellistd koke-
musta ja taitoa kaikilla pankkitoiminnan aloilla. Se palvelee
Teitdkin asiantuntevasti ja tottuneesti.

Unduspankbi

Suomen vanhin talletus- ja liikepankki



TALOUSPOLITIIKKA PUOLUEPOLITIIKAN
PURISTUKSESSA

Esitelmi, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyksen

kokouksessa toukokuun 9 péaivina 1951 piti

Unto Varjonen.

Viime vuosina on paljon puhuttu politisoidusta talouspolitii-
kasta; onpa tini keviitkautena lingottu esiin vilttidmé, ettd poliit-
tiset realiteetit estiiviit oikeaksi ja tarkoituksenmukaiseksi tunnus-
tetun talouspolititkan harjoittamisen.

Tuollaiset sanonnat olisivat perin paradoksaalisia, jos niissi
kivtetyt kisitteet olisivat tismillisia. Talouspolititkkaa ja yleisti
polititkkaa e1 toki voida sulkea toisistaan erilleen, pédinvastoin
talouspolititkka on vleisen polititkan alaryhmé. Téysin mieletto-
miltd tuntuist silloin myds vaittami, ettid poliuttiset realiteetit eh-
kiisisivat taloudellisiin realiteettethin nojautuvan polititkan to-
teultamisen.

Poliittisessa kielenkiytossi esiintyvilla késitteilla on kuitenkin
taipumus hiamirtyi. Ndain on kdynyt myos itse polititkkakisitteen.
Niinpé edelld mainitut paradoksit muuttuvat ymmiérrettiviksi,
jos puhutaan poliittisten ideologioitten sekaantumisesta talous-
polititkkaan tar vaikkapa vksinkertaisesti puoluepoliittisten niko-
kohtien vaikutuksesta. Nimi ideologlat saattavat helposti joutua
ristiriitaan taloudellisten realiteettien kanssa, ja kiytdnnossi niiden
vililla vallitseekin alinomainen taistelu. James Burnham sanoo
teoksessaan "The Managerial Revolution’, ettd »mdeologioiden —
olkootpa ne luonteeltaan moraalisia, uskonnollisia tai metafyysil-
lisia — tiarkeimpéanéd tehtdvind on tuoda julki thmisten etupyrki-
mykset, hiadat, torvomukset, toiveet ja pelot. Tosiasioiden kanssa
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ne eivit pidd vhti Héan tosin asettaa poliittiselle ideologialle
kaksinaisen tehtiviin. Sen tiayvtyy toisaalta ilmentdd yhteiskunnan
johtavan aineksen nikemystéd asioista, toisaalta sen on myds tyy-
dytettavi joukkoja, oltava lippuna marssijoiden edessi. Niin
kisitettynd politttinen ideologia olist paljon muutakin kuin taita-
vaa propagandaa. Nihdikseni onkin tarkoituksenmukaisen talous-
polititkan ja puoluenikemysten varaan rakentuvan polititkanteon
eroavaisuuden Jyrkkyysaste oleellisesti riippuvainen siitd, missi
médrin poliittisen ideologian kaksi tehtivid on onnistuttu soin-
nuttamaan vhteen.

Kun tapahtumien kulkua meidin maassamme arvostellaan ja
arvioidaan talouspolititkan kannalta, on ensiksikin todettava, etti
olosuhteet tasapainoisen, vleistd kehitystd johtavan poliittisen
ideologian syntymiselle ovat olleet hyvin episuotuisat. Kysymys
ei ole siitd, etti julkisen eliamin »managerity, politikoitsijal ja
intressijirjestojer johtopaikoilla olijat, civiit olisi ymmértineel
toistensa kieltd. Viime vuosina esiintyneitten, taloudellisten kysy-
mysten ympiirille kehkeytvneitten poliittisten kriisien aikana on
sattunut, ettii ulkopuoliset, hyvvii tarkoittavat thmiset ovat luul-
Jeet Ioytavinsi pulmien ratkaisun saattamalla riitapuolet vhteen
pyorein poyvddn vmpirille, jotta nimi oppisival ymmirtimiin
toisiaan. Tillaiset idealistit oval kieltivtyneet ymmirtimisti
polititkkaa sen jialkeen, kun ovat saaneet huomata, etti riitapuolet
vmmirtiviit litankin hyvin toisiaan ja voivat olla teoreettisista
ratkaisuista jopa yksimielisii — mutta kriisit ovat jatkuneel.

Onkin varmasti niin, etti vaikka meilli yhteiskunnan johto-
portaan talouspoliittinen ajattelu et moniin muthin mathin verrat-
tuna litku kovinkaan korkealla tasolla, niin toisaalta taso ei ole
liheskéén niin alhainen, kuin todellisuudessa tapahtuneista poliit-
tis-taloudellisista ratkaisuista saattaisi pédtelli. Padvaikeus on
ollut siinii, etti johtoporras ei ole voinut omaksua #ériviivoiltaan
vhteniistd talouspoliittista katsomusta, koska tuollainen katsomus
el sovl yhteen tosiasiallisen puolue- ja rvhmijakoisuuden kanssa.

Puoluerakenteemme perustuu valtavoittoisesti taloudellis-vhteis-
kunnallisten intressiryhménikemysten varaan. Puoluemuodostuk-
selle vield vuosisadan alkupuolella ominaiset aatteellis-thanteelliset

tavoitteet ovat lakanneet olemasta eldvéittavand volmana; niisti
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on tuskin jiljelldi muuta kuin puolueiden nimiin littyvit, suureksi
osaksi kuolleekst kirjaimeksi supistuncet dogmit ja vleiset ajatus-
tottumukset. Tamién lisikst on todettava, etti julkisen elimin ja
nimenomaisesti taloudellisten asioiden hoidon tahtia eivit nyky-
oloissa suinkaan miérii vksin parlamentaariset puolueet — civiil
usein edes pidpainoltaan. Traditionaalinen parlamentarismi ei enéé
pysty kehittdméin omassa piirissién siti tahdon voilmaa, joka

ratkaisisi tapahtumien kulun. Puolueista sivussa on kehittynylt

erittiin laaja elinkeino- ja ammattillisten etujérjestijen verkko.

Nimi etujirjestol kiivitivat omia pyrkimyvksiddin ajaessaan eri
puolueita hyvikseen Lobby-jérjestelmédn malliin, mutta tdmén
lisiiksi ne oval ottaneel itselleen puoluecista riippumattoman toi-

mivallan. Viime vuosina on hyvin usein saatu nihdd, mitenki

nimi jirjestol oval — sen Jilkeen kun lobbysmi ei ole johtanut
toivoltuun tulokseen paittincet olla alistumalta parlamentaa-

risla Lield synlyneeseen valtiolahtoon ja monasti myés pakottaneel
parlamentaarisen valtiojirjestelmin omaksumaan niiden tahdon.
Eritvisen selviisti vitmeksi kulunut vuosikierros on osoittanul van-
hentuneeksi sellaisen kiisitvksen, etti parlamentaarinen enemmisto
ja sithen nojautuva hallitus voisi taloudellisella toimikentilli to-
teultaa tahtonsa; parlamentarismi on joutunut siksi heikkoon ase-
maan, etli se ei ole edes vakavasti vrittianyvt taistella vaikutusval-
tansa siilvitimisen puolesta.

Vastaavasti on syvli pitii vanhentuneina sellaisia kiisit vksii,
elti nimenomaan talouspolititkan sekavuuksien syyni on pelkis-
tiiiin puolueolojemme rikkinéisyyvs. Taméd on vhi vield totta sikéli,
ettt parlamentarismin asemaa ilmeisesti hvvin paljon heikentéi
lukuisten tasavoimaisten puolueiden olemassaolo. Parlamentaari-
nen jirjestelmi ei niiissit oloissa ole atkaansaanutl yhteniiisti tah-
don suuntaa, se e tiedi miti tahtoo, eiki sen vuoksi voi tahtoaan
puolustaakaan. Jos jokin puolue vksiniiin olisi enemmistdasemassa,
niin sen olisi suorastaan pakko ottaa muulla pohjalla toimivien
vhteiskunnallisten etujédrjestojen heittamé taisteluhansikas vas-
taan. Mutta toisaalta puolueet ovat nvkyoloissa pitkemmin kokoavia
kuin hajoittavia voimia, koska ne yhdistavit piiriinsid lukuisia
erilaisia ryhmié; el ole uskottavaa, ettd mikiddn puolue liittéisi

ohjelmaansa vaatimusta jainsirkijoiden miehiston kahvin maahan-
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tuontioikeuksista tai tilapiisten veturinkuljettajain 2 luokan vapaa-
lipuista. Yhteiskunnassa ilmenevi hajaantumisprosessi on muulla
kuin parlamentaarisella pohjalla chtinyt huomalttavasti pitem-
mille.

[Imié el sinéinsi ole uusi. Me katselemme veden ryépsihtelyvi
koskessa, samoja kuohuja, jotka svnlyivil vuosisatoja sitten.
Jokainen, joka vrittii siilvitid res publica-hengen itsesséiiin, tuntee
varmasli halua vangita nuo hydodvttéomésti tempoileval voimat
palvelemaan kokonaisuutta. Mutta niin on, etti vaikka teknikot
oval oppineet hallitsemaan luontoa tarkoituksenmukaisuuksia
palvelemaan, polittikot eivil pysty vapaissa oloissa elettiessi lihi-
mainkaan vastaavanlaisiin suorituksiin, kun tulvavedel virtaaval
vuaorilta; he kulkevat joko virran mukana tai viiistyviat virran tielté.
Amerikkalainen professort William Orton aloittaa mm. nvt esilli
olevia kyvsvmyksida kisittelevin teoksensa »The Economic Role
ol the State» securaavasti: »Monet meisti muistaval, kuinka ensim-
mitisen maailmansodan jilkeen saimme kolleegoilta entisissi vihol-
lismaissa kirjeitd, jotka alkoivat sanoilla "Parahin N.N., oletteko
vieli elossa?’ Jillleen me saamme niiti; eris ilmestyt povdilleni
Liti kirjoittaessani. Se alkol vanhalla fraasilla: "Kas niin, tissi
sitit taas ollaan’, miki on perinniinen klovnien tervehdys, kun he
mestyvvitt sirkuksen niyttamolle. Tissd siti taas ollaan keskuste-
lemassa samoista vanhoista probleemoista, joista Sokrates, Aristo-
teles ja Aquinas keskustelivat. Joku perin naiivi henkils saattaisi
uskoa, ettid me tilld kertaa saisimme jotakin selvitetykst; mutta se
olisi maaitlman suurimman nivielmin tivdellinen viirimymmir-
rvso Nimi Ortonin pessimistisiltic vaikutlavat sanal sopisival
miclestiini avauksekst milter mille polinttiselle ja talouspoliittiselle
tutkiclmalle tahansa, jossa ns. totuutla yvritetiin tavoitella. Talous-
polittikko vrittdda kivitda hyvikseen polittisen karusellin keski-
hakuisvoimaa, mutta hin joutuu usenmmiten huomaamaan, elti
keskipakovormat kitylidnnon elimiissid oval vlivoimaisesti enemmiin
vaikullavia; kyvsymys on vain siiti, milli hetkellid eri suuntim veti-
vien voimien tasapaino jiarkkyy niin pahasti, etti vapaan vhteis-
kunnan akseli murtuu.

Talouspoliittiseen tapahtumiseen enimmin vaikutlavat voimal

oval suurin piirtein nikyvissi. Tissit suhleessa johtavimpana vai-
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kuttimena voitaneen nykyaikana pitda pyrkimystd yhteiskunnallis-

taloudelliseen turvallisuuteen. Se jakaantuu kahtaanne: toisaalta

’saavutettujen oitkeuksien’ maagillisecen lakiim, toisaalta jatkuvaan
pyrkimykseen lisélid noita otkeuksia kayttamilla julkista valtaa ja
nimenomaan valtiota hyviiksi tulonjakaantumisen siitelemiseksi
omalle ryhmiille vhia edullisemmaksi, palkkapolitiikalla, subven-
tioilla, elinkeinon tai yrityksen tormintaedellytysten turvaamisella
sekii julkisia palveluksia lisddamalld. Valtiolle asetetut tehtiavit ja
velvollisuudet oval muuttuneet nilter rajattomiksi. Se, mitd miné
toivon, mulla en pysty aitkaansaamaan, se on valtion toteutettava
hyviikseni. Silméys maamme viime vuosien historiaan antaa hyvin
kuvan tiamin mentaliteetin kiytinnollisista tuloksista: valtion on
huolehdittava palkkatasosta, valtion on taatlava riittivédt hinnat
maataloudelle ja turvattava maatalouden kannattavuus, valtion
on suojattava kotimainen teollisuus tulleilla, valtion on annettava
metalli- ja laivarakennusteollisuudelle korvaus kustannustason
noususta, valtion on maksettava lapsien elittdmisesti koituvat
kustannukset jne.

Niiden laajasuuntaisten vaatimusten ja lehtiivien piirittimét
poliitikot ja heididn valtansa edellytyksené olevat joukot ovat kui-
tenkin joutuneet niayttimolle esittimédn suurta niaytelmdd hyvin
heikosti valmistautuneina. Taloudellisten olojen ja talouspoliittis-
ten toimenpiteiden keskindinen riippuvaisuussuhde on jédéinyl hi-
miiriiksi. Kukin ryhmi katsoo riittiviksi, jos se saa omatl vaali-
muksensa toteutetuiksi — muut pitikost huolen itsestiiiing jossakin
on kuitenkin olemassa tasapainotila taistelun paiatyityvi, joko sit-
ten ectulinjaa luovutettu, se pidetty hallussa tai tyénnetty cleen-
piin. Mutta talouspoliittisella kentélld on kiynyt samalla tavalla
kuin kansainviilisessi polititkassa: pelon kithoittama turvallisuuden
etsinti on johtanutl darimmaéiseen varustelukauteen ja lisddntyviin
sodan uhkaan. Vapaiden yhteiskuntien sisélli samaa ilmisti vastaa
jatkuva inflaatio ja sisdisen romahduksen vaara.

Nyvkyiseen olotilaan johlaneista kangastuksista vaarallisimpia

on epiillemétti valtion menotalouteen ja sen tulojen hankintaan

harvinaista — niinhiin on parhaillaan asian laita — ctti valtiolta

vaaditaan laajaa subventio- ja avustuspolititkkaa ja verohelpo-
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tuksia samanaikaisesti. Kansalaisilla on tosin sellainen yleiskuva,
etti valtion velvollisuuksien lisddiminen liséd myds verorasitusta.
Mutta kukin ryvhmi voi onnistua saamaan enemmiin kuin joutuu
antamaan, kas siinil pelin suuri viehiitys. Valtio voi huoletta lisiti
vleispalveluksiaan, jos sopivat ensiasteisel veronmaksajat loyde-
tdan. Ulkomailta tuotavien kankaiden hintaa sopii hyvin alentaa,
jos vhtidille pannaan lisivero. Tavalliselle kansalaiselle rittaé tieto,
ettéi rikkaat osakeyhtiot suorittaval kustannukset; miten nuo vh-
tiot sitten hoitelevat tuon maksun, ei eniié otkeastaan kiinnostakaan
hintd. Péadkaupungissa vieraileva pienviljeliji, joka nikee Espla-
nadilla knltelevit »dollarthymyty, on varmaan sitd mieltd, etti peh-
meilli istuimilla kelluvat rouval saaval maksaa sievoisen lisiiveron,
jolta maatalous saisi kompensaatiota. Nihdessdin vuoden kuluttua
alvan saman niiyn, hitn tuskin voi tulla muuhun tulokseen kuin etti
veron olisi pitinyt olla vieli korkeampi.

Kurinalaisessa ja jirjestyneessii vhieiskunnassa tulonjaon ta-
saaminen valtion toimenpitein saattaa onnistua varsin hyvvin. Meil-
i Suomessa verojen vilistd ja vvorviys tekee veropolittisten toi-
menpiteiden seuraukset erittiiin epiivarmoiksi; palkallaaneliijitkin,
jothin verotuskoneisto on tihiin saakka tismiillisesti ulottunut, oval
nvkyisin mahdollisuuksien mukaan sopeutumassa navtelmiin pyr-
kimilld luontaisetuthin ja erilaisiin piiviirahothin.

Englannissa suoritettiing kuten tunnettua, viime sodan Jilkeen
todellinen vallankumous tulojen ja omaisuuden jakautumissuh-
teissa. »Vanha iloinen Englanti»y hiivitettiin varsin perusteellisesti.
Mutta titd tieti kulkien on jouduttu uuteen kriisiin: vaikeuteen
jatkaa valtion hyvien palvelusten polititkkaa lisddamitta tavallisen
kansalaisen verolaakkaa. ntinen [inanssiministert Sir Stalford
lausui l)zn'i vuolla sitlen ])ud_i(}[lipu]wcsszmn, elti valtio otlaa ](ii}'l-
Lo6nsi vl 40 prosenttia kansantulosta. »Olemime niin ollen sen ky-
symyksen edessii, miten kansantuole jaetaan. On monia, jotka eh-
dottavat, etti me sallisimme vksilon, palkallaaueldjan niinkuin
voitto-osinkoa nostavankin, kuluttaa itse enemmin lieventimiilli
hiinen harteilleen ascleltua verotaakkaa. Mutta timi voidaan teh-
di sosiaalisia palveluksia vithentdmillid ja puolustuslaitosta hei-
kentdamilla.y Kun tdnd keviddnid jouduttiin tilanteeseen, elli va-

rustelusta koituvien lisikustannusten peitlimisekst oli loydettavi
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varal, el verorasituksen lisdéimisen kohdistumista laajothin kan-
sanjoukkothin voitu peittdi eikd myoskddn vilttiad sosiaalisten
palvelusten rajoittamista. Tuloksena oli tunnettu kriisi Labourin

omassa keskuudessa. On mahdolhsta, ettd tekohampaiden puolesta

taisteleva Mr. Bevan saavullaa kansansuosiota — saavultaisi ai-
nakin Suomessa — mutta tuskin voi olla epéilystd siiti, ettd Mr.

Gaitskell on asiallisesti oikeassa.

Meillda Suomessa et valtion tulonjakamispolititkassa ole viela
piddytty tahin selkd seindd vasten-lilanteeseen suureksi osaksi
johtuen voimakkaasta inflaatiosta. Mutta tuohon tilanteeseen jou-
dutaan tivsin varmasti, jos inflaatio pysiytetiéin ja etenkin jos
maailmanmarkkinoilla tapahtuu meille epéiedullinen hintakiinne.
Tietysti voidaan Englannin mallilm yrittdd suurten omaisuuksien
ja tulojen konfiskaatiota, mutta se ei pitemmiilli tihtiaimellid prob-
leemaa muuta, koska lypsiviikin lechmi voidaan tappaa vain kerran.

Poliittisten olojen rikkiniisyvyden eriéinii scurauksena on vas-
tuuntunnon puute. Jos maassa on vihemmistohallitus, niin par-
lamentaarinen enemmistd katsoo voivansa harjoillaa varsin hiii-
Kitlemitontd  eturvhmiapolitinkkaa uusien talouspolitttisten  vai-
keuksien uhallakin, silld syvv- ja seuraussuhleet on propagandassa
helppo hukuttaa ja vierittii syy hallitukselle. Myéskiéin enemmis-
tohallitukset eiviil sindinsit anna takeita vastuuntuntoisesta ta-
louspolititkasta, ellei tuollainen hallituskokoomus ole vakiintunul
scki sithen osallistuvien puolueiden etti myés henkiliden os~lta.
Tyvypillinen esimerkki tistia on parhaillaan istuvan hallituksen har-
joittama  vaikeuksien sirtdmispolititkka  uusia, tulevaisuudessa
esilletulevia epikohtia luomalla. Kun tilld linjalla on tultu d@édrim-
miiiselle rajalle, siirretiiin koko vaikeuksien patoutuma »linnarau-
han» avulla vaalien jilkeen muodostettavan hallituksen harteille;
selvivivkoon se asioista vhid »hyvimy kuin edeltijinsii, jos osaa.
Hallitusten »vakiimtumattomuuden» vaikutusta lienee tloisaalta,
etti hallintokoneiston laajeneminen on hillitympéad kuin useasti
sillom, kun ministerit itse pidseviat omaksumaan virkamiesasen-
teen. Finanssitoimikunta lausuu viime vuonna valmistuneessa,
valtiotalouden laajuutta koskevassa tutkimuksessaan mm.: »Suo-
ritetut pistokokeet osoittavatl, ettd virkamiesten lukumiiri nor-
maalivirastoissa ja -laitoksissa on vuodesta 1938 kasvanut enin-
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tddn tehtivien lisddntymistd vastaavassa suhtleessa. Mikili tar-
kastelun ulkopuolelle jitetdédn puolustus- ja poliisivoimat, valtion
litkelaitokset sekit siéinnéstely- ja asutusvirastot, on virkamiesten
lukumiiird kasvanut vuodesta 1938 vain noin 25 prosentilla.y Meilli
lienee valtion viran- ja toimenhaltioita n. 3,5 prosenttia tyossi-
olevasta viestostia. Vaikkakin vertaillun tekeminen hallinnollisen
rakenteen eroavaisuuden vuoksi on ontuva, on kuitenkin svyti
todeta, ettdi Englanuissa oli keskus- ja paikallishallinnon palveluk-
sessa v. 1950 noin 6 prosenttia tyossiolevasta vieststi; tilloin el
puolustusvoimia ole otettu huomioon. Erdin varauksin voitaneen
sanoa, clli suomalaistyyppisel  hajanaishallitukset kohdistavat
padhuomion valtion hyvien palvelusten lisiiimiseen useinkin siini
hvvissi uskossa, eltd olemassaoleva hallintokoneisto voi ne suo-
rittaa. Paljon puhutut suunnitelmat ja kaikkien puoluciden omak-
sumat ponnet valtion virkamichiston lukumiiiirin vihentamisesti
ovatl titen suurelta osaltaan pinnalla liikkuvaa propagandaa, joka
el rohkene kajota valtiokoneiston laajenemisen alkusyihin. Yhti
hyvin kuin voidaan vaatia valtion avustuspolititkan laajentamista
ja verojen vithentimisti samanaikaisesti, vhti kirkkain silmin esi-
tetdiin vhdelld kertaa vaatimus valtion hyvien palvelusten lisiii-
misesti ja virkakoneiston supistamisesta.

Vastuunsiirtopolititkkaa harjoitetaan laajassa milassa myos
parlamentaarisen koneiston ulkopuolella. On ollut mielenkiintoista
havaita, mitenkid innokkaasti tvémarkkimajarjestot, niim tyonte-
kijiit kuin tyénantajat, oval pyrkineel saamaan kulloinkin istuvan
hallituksen osavastuullisckst  tyomarkkinagirjestojen  tekemisti
ratkaisuista, jotta tihin siunauksen antoon myshemmin voitaisiin
vedota astoiden kehittvessit huonoon suuntaan ja vaadittaessa hal-
litukselta oman eturyhmiin tarvitsemia lisiitoimenpiteiti. Kun
palkkasddnnostely runsas vuosi sitlen purettim, oli todeltavissa,
mitenki kummankin tyéomarkkinoiden asiapuolen taholta kilvan
kirehdittiin keksimiéin keinoja, joilla omakohtainen vastuu voi-
taisiin VAlllad —- ja tissit pyrkimyksessit on erinomaisesti onnis-
tuttukin, niinkuin kirurgin operaatio saatlaa onnistua, vaikka po-
tilas kuolee. Kun ammattivhdistyshikkeen sisilli on riechunut an-
kara poliittinen taistelu, on hallitsevan enemmistéu johto katso-

nut taktillisesti parhaaksi esiintyii melko radikaalisesti ja jyrkin
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palkankorotusvaatimuksin. Kun hallitus on niithin pakon edessi
taipunut, on ainakin kuviteltu voitavan siirtié vastuu sille: hinnat
kohoavat, inflaatio jatkuu, se on hallituksen syytid. Kyseenalaista
on, onko timi taktillinen linja ollut erityisen viisaasti valittu. On
tolla, ettii joukot eiviit ole koskaan syyttineet ammattivhdistys-
johtajiaan palkankorotusten hankkimisesta, mutla toisaalta in-
flaation synnyttami levottomuus ja tyylyméattomyys suuntauluu
johtoa vastaan, vaikkapa vain siinii muodossa, elti sen el ole onnis-
tunut  hankkia riittivin  suuria  palkankorotuksia.  Ammatti-
vhdistyshike on useasti toiminut aivan kuin sen piirissé olisi suo-
ritettava poliittisluontoiset vaalit joka toinen vitkko; hetkellisten
miclialavoittojen vuoksi on asiallisuuden linjasta oltu valmiita tin-
kiméin miltei miten paljon tahansa. Selvdid kuitenkin pitiisi olla,
ettd tillainen noidutun ympyrin taktitkka pitemméllad tihtiaimellid
kostautuu. On varsin vithin luultavaa, etti kommunismi olisi vii-
meksi suoritetuissa ammattivhdistyslitkkeen vaaleissa saavuttanul
ainakaan laajempaa kannatusta suhteessa muihin, vaikkapa SAK
ei olisi harjoittanut sellaista mmflaatiopolititkkaa, kuin todellisuu-
dessa on tapahtunut.

Nvkyisenlaisissa olosuhtleissa — se on mydnnettivi — on erit-
tiin vaikeata tavoittaa ammattiyhdistyslitkkeelle 1deologiaa, joka
tivttiist alussa mainitsemant Burnhamin ideologialle asettamal
tehtaviit: tyyvdyttii joukkoja ja olla yhteiskunnan managerien nii-
kemystil vastaava. IImeisesti olist valtiollisen polititkan ja ammat-
tivhdistvshikkeen polititkan lovdettavi varsin kinteit littymi-
kohdal ja luotava yhteniiset edellyvtykset laajasuuntaisen valis-
tustoimimnan harjoittamiselle. Kun ammattivhdistyslitkkeen ta-
holta tillainen ideologia on jouduttu korvaamaan indeksiuskovai-
suadella ja kun silti taholta joudutaan julistamaan, etti elinkus-
tannusindeksin laskutavan muutokset olisivat yhti torkeitd me-
nettelyd kuin metrin mitan lyhentiminen hallituksen paitokselld,
niin olemme pikemminkin tekemisissit kansallisen onnettomuuden
kuin koomillisen harhakisityksen kanssa.

Olemassaolevien suhteiden metrinmitta-ajattelu et ole suinkaan

1

tuntematonta myo: 1 teollisuudenharjoittajien piirissii. Jos esi-
merkikst vientihinnoissamme tapahtuaisi sellainen putoaminen, etti

tuotanto muodostuisi kannattamattomaksi, niin tuskinpa kukaan
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teollisuusmies pitdd mahdollisena sanottavastikaan litkutella kus-
tannustekijoiti; devalvaation vaatimus nostetaan automaattisesti
esiin, ja valuutlakurssien muutoksen on oltava ulin suuri, etti tuo-
tanto uudelleen muodostuu kannattavaksi. Kotimarkkinateollisuu-
dessa hintasidiinnostely on epédileméttd uudelleen kehittimissd »kus-
tannusten mukainen hintar-ajattelua, josta jo oltiin jossakin miiii-
rin irroittautumassa. Nami teollisuutta koskevat kvsymykset poh-
ditaan kuitenkin siksi suppeassa piirissi, ettel niilli ole »poliittistay
kantavuutta. Maataloustuottajal sen sijaan joutuval veloamaan
laajoihin joukkothin, ja sen vuoksi ajattelun suunta myos paljas-
tuu selvemmin. Linnarauhasopimuksessa esiintyvit lupaus maata-
loustuotterden hintojen midrddamisesti »kustannustason niukai-
siksiy ja eduskunnassa parhaillaan esilld oleva lakiehdotus maata-
loustuotannon kannatlavuuden turvaamisesta oval néviteili suun-
nasta, joka aultamattomasti johtaa tuolannon muista kuin talou-
dellisuuden  periaatteista riippuvaksi. Maataloustuotannon  kan-
nattavuus kaikilla olemassaolevilla j;l vasta muodostettavilla tila-
(vvpeillit ja kaikissa osissa maata turvataan valtion toimenpilein.
Kun korkeita hintoja lisiikst alennetaan valtion varoin, on suori-
tettu tatkatemppu, joka tyvvdyitdai sekit tuottajia etti kuluttajia,
Tavdellisen onnentilan saavulttamisekst toimenpiteitd tivdenne-
tidin katketi myontiamélli entistid enemmiin valtion avastusta raa-
kapuutavaran viemisekst Ruotsiin ja Norjaan. Jos maataloustuot-
tetden vlituotantoa syniyvy, niim sekin on ratkaistavissa valtion
vientipalkkioiden avulla.

On luonnolhista, etti talouspolititkassa niinkuin vleensikin po-
litiikassa on lovdettivii vksinkertaiseen muotoon puetut tunnuk-
set noudatetlavan polititkan tenviitoiksi. Koko kansaa el voida
tieteellisesti koulita. On hyvin tunncttua, mitenkid mititlémin
pienen levikin timiinluontoinen kirjallisuus saavuttaa: on laskettu,
ettt yhteiskuntatieteellisten kirjojen keskiméiriinen levikki viki-
luvultaan niin suuressa maassa kuin Yhdysvalloissa on alle 2 000,
maksimina 40 000 — 50 000. Kansanvaltakin perustuu poliittisten
johlajien seuraamiseen, kyvsvmys on vair siili, missd midrin ni-
mi johtajat toisaalta voivat pitid vIla otetta joukoista ja samalla
pystyviil todella ohjaamaan niitd onnistuneella tavalla kohti lu-

valtua maala. On aina olemassa vaara, ettd kun poliittiset johtajat
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joutuvat valitsemaan néiden kahden vilill4, he valitsevat ensin
mainitun; elleivit joukol seuraa johlajia, niin johtajat ryhtyvit
seuraamaan Jjoukkoja ja séilyvit silti johtajina. Arnold Toynbee
lausuu teoksessaan ’Historia uudessa valossa’, luvussa "Oman koh-
talon ohjien menetys’: »Kielteisend vaarana on, ettéd johtajiin it-
seensd tarttuu se hypnoottinen tila, johon he saattavat joukkonsa.
Silloin rivimiesten kuuliaisuudesta on maksettu se tuhoisa hinta,
eltid upseerit oval menettineet aloitekyvkynsid. Niin on kidynyt ki-
vettyneissii kulttuureissa seki kaikkina niind muiden kulttuurien
kausina, joita on pidettiavid pysdhdvksind. Tdhén kielteiseen epi-
onnistumiseen ei tarina kuitenkaan usermmiten paiaty. Kun joh-
tajat lakkaavat johtamasta, heidin valta-asemansa muuttuu epi-
kohdaksi. Rivimiehet kapinoivat, jolloin upseerit taas yritlivii
palauttaa jérjestvksen ankarin toimenpitein. Lyyransa kadotta-
nul tai sen kdyton unohtanut Orfeus richuu nyt kiddessdin Kserk-
seen ruoska, multa tuloksena on vain hirvittivi sekasorto, joka
hajoittaa koko joukko-osaston.»

Saattaakin olla niin, ettd lioitellusta ryhmipolititkasta talou-
dellisella kentilli atheutuvat vaaral ovat luonteeltaan enemmiin
vleispoliittisia kuin taloudellisia. Vanha liberalistinen koulukunta
kuvitteli, etti homo economicus itsekkidstia etutavoittelusta huo-
limatta aikaansaisi harmoonisen kokonaisuuden syntymisen. Tu-
los el vleiseltd kannalta katsoen ole ollut kovinkaan tyvdyttiavi.
Homo economicus on vaihtunut homo politicukseksi. Tuskinpa
homo politicus tekee taloudellisella kentélld asiallisesti katsoen
sen suurempia vahinkoja kuin edeltdjinsakidn. Mutta jalkimmiéi-
sen asema on vaarallisempi siinéi suhteessa, ettid hdn tempoilee mo-
lemmin kisin niitéd sidelankoja, jotka pitivit yhteiskuntaa koossa.
iridnd poliittisen »vapaan kilpailuny seurauksena on ollut valtio-
vallan auktoriteetin uhkaava aleneminen. Nykyajan thminen hy-
myilee ivallisesti vanhalle uskomukselle, etté hallitusvalta olisi pe-
riisin jumalalta. Hin on huomaamatta luisunut toiseen darimmaéi-
syvteen: voltiovalta el mauti juurt minkédnlaista kunnioilusla,
ellei se voi kiyttid pakkoa tahtonsa toteuttamiseen. Talouspo-
littisella alalla se e1 yleensd vot sitd tehdd. Mitd enemmén edus-
kunta ja hallitukset tekevét paitoksid, joiden ainoana perusteena
on rvhméedun etsinté, sitd enemmin laskeudutaan silti moraali-
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selta jalustalta, jonka varassa valtio seisoo. i ole olemassa edus-
kuntaa eikd hallitusta abstraktiona, vaan 200 tai viilisentoisla
miesld ja naista, jotka eivit ole hivenlikddn sen parempia kuin
mini itse ja Joille mind annan miclisuosiont vain silloin, kun he
antavat minulle lahjoja. Kumartakaa te minua, niin saatte pitii
verovapaal tulonne, mutta dlkdd nousko mimua vastaan.

On olemassa thmisii, jotka pitiviit talouselimin politisoitu-
mista poikkeuksellisten olojen Tuomana viliaikaistilana, josta en-
nen pitkid palataan »mormaaliiny, ts. suurin piirtein omia sisiisii
lakejaan noudattavaan lalouselimidn. Iin puolestant usko tillai-
sen kidnleen mahdollisuuksiim, vksinkertaisesti siiti syysti elli
julkiset yhdyskunnat, ennen kaikkea valtio, on jo sidottu niin mo-
nin ja vahvoin sitein talouseldmiiéin, etti niiden irroittaminen ei
rauhallista tietd kiy piinsd. Homo politicuksen ura taloudellisella
kentilld tulee jatkumaan. Toisaalta pitéisi olla selvid, etti poliit-
tinen »vapaa kilpailu» el tuo pelastusta vaikeille pulmakysymyk-
sille; painvastoin ajaudutaan yhi syvempiin kriisethin, jotka mu-
tatis mutandis ovat verrattavissa liberalismin talouspuliin ja jotka
luonteeltaan oval entistd vaarallisempia. Jotta homo politicus voisi
toivoa onnistuvansa taloudellisissa pyrkimyksissiiiin, on hinen il-
meisesti lahdettavd kokonaistaloudellisen suunnittelun pohjalta.
Hinen on télléin koetettava toimia vhti tarkoituksenmukaisesti
kuin homo economicus omalla suppealla kaistallaan.

Kysymys on lyhvkiisyydessidin siutd, tekevitko poliittiset ja
muut olosuhteet meidin maassamme mahdolliseksi pitkdn tédh-
tdimen suunnitelmallisen kokonaistalouden hoidon. Vaisuja yri-
tyksid tihdn suuntaan on tehty, mutta ne ovat kaikki sortuneet
ryhmékuntien valtataisteluun. Hallituksen julistaman »linnarau-
han» aitkana pitiist jéilleen luotaman ohjelmaa harjoitettavalle ta-
louspolititkalle. Mutta tuollaiset ohjelmat ovat tuskin paperia ar-
vokkaammat, ellel »poliittisia realiteettejay laajoissa piireissii ale-
ta tajuta hieman toisella tavalla kuin tihidn saakka on ollut laita,
ja jos tehdyt ohjelmat kiylinnossd murskataan samassa hetkessi
kun ne néyttiavit kidyvvin ristiin jonkin voimakkaan ryhmikun-
nan tai puolueen propagandanikokohtien kanssa. Tiltd suunnalta
kuitenkin ratkaisu on lovdettivi, jos sekasorrosta mielitdéan vilt-

tyd. Parlamentaarisen demokratian puolesta on voitava ja osat-
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tava taistella. Demokratia on aina luotlanut sisiiisiin arvoihinsa,
mutta se on myds usein kukistettu tihian luottamukseensa. Rans-
kalainen lehti Le Monde kirjoitti joitakin aikoja sitten mm.: »De-
mokratian olemus on siinéd tosiasiassa, cttdé se takaa vapauden
niillekin aineksille, kuten esim. kommunisteille, jotka kayttivit
titd vapautta hyvikseen hiivittidikseen sen. Témé vakaumus el
ole naiiviutta eikd heikkoutta, vaan osoitus lujasta uskosta ihmi-
seen. Tamén uskon mukaan hyvii on lopuksi voittava, jos hyvi
ja paha, totuus ja valhe taistelevat samoissa olosuhteissa, ts.
kaikkia koskevan vapauden vallitessa». Erds titi esitystit vastaan
polemikoinut kirjoittaja huomauttaa, ettd se johtaa mieleen Leo
Tolstoin uskon. Kun hiéneltd kerran kysyttiin, mitd hin tekisi,
jos rosvot murtautuisivat hiinen taloonsa murhatakseen hédnen
lapsensa, Tolstoi vastasi: »Ainoa, minkd mini voisin tehdé, olisi
yrittéad saada beidit vakuuttuneeksi siitéd, ettei sellaisesta teosta
ole mitddn hyotyd ja ettd se cn vadrin

Luulen, ettd tolstoilainen moraalinopetus el paljon auta eri-
laisten ryhmiikuntien etupyyteitten torjumisessa nykyhetken Suo-
messa. Nuo ryhmét luulevat saavansa toiminnallaan hyétyi ja
useln sitd saavatkin, eivitkd ne myéskadn omalta kannaltaan ole
pvidrassdy. Mikd puuttuu, on suhteellisuuden taju ja nikemys
kokonaisuudesta.

Parlamentaarisen demokratian elinehto on palauttaa tamé
suhteellisuustaju ja pitdd kokonaiskehityksen langat késissdan.
Jos valtiovalta pelkéstdin mukautuu nykyisenlaisiin »poliittisiin
realiteetteihiny, niin demokratia on ajautuva kriisistd toiseen.



NS. MATEMAATTISESTA
KANSANTALOUSTIETEESTA

Kirjoittanut
Jaakko Railo.

Mielenkiinto ns. matemaattista kansantaloustiedetti kohtaan
on meidin maassamme ollut viime aikothin saakka sangen vihaisti.
Kun asennoitumisessa niyttid parhaillaan tapahtuvan olennai-
nen muulos, erdiden matemaattiseen kansantaloustieteeseen liit-
tvvien, luonteeltaan periaatteellisten seikkojen selvittamisti voi-
taneen katsoa tarpeen vaalimaksi. Seuraavilla sivuilla vritetiin
sellaista.

Vaikka onkin totta, etti kansantaloustieteen piirissi esiintyy
joukko kysvmyksid, joita on mahdotonta ajatellakaan voitavan
kiavtannossi kisitellii, saati ratkaista ilman matematiikkaa (tillai-
sia oval ennen muuta ns. ekonometriset kysymykset sanan ahtaam-
massa merkityksessi), useissa tapauksissa kansantaloustieteen
matematisointi on enemmin makuasia. Kun on selviid, ettd kai-
kista kansantaloustieteilijoisti el tule keskinkertaisiakaan mate-
maatikoita, ja kun toisaalta el ole mitééin takeita siiti, ettd kaikki
kansantaloustieteellisiikidin kysymyksii kisitteleviit matemaatikot
omaisival ritlivisti keskinkertaisenkaan kansantalousmiehen tar-
vitsemia kykyjd, tyonjako on paikallaan tédssi niin kuin monessa
muussakin asiassa. Mutta tyvinjaolla ja erikoistuniisella on, kuten
tunnettua, omat vaaransa. Tunnettu tosiasia on edelleen, etti
nimenomaan tieteen piirissii tapahtuva erikoistuminen helposti joh-
taa tilanteeseen, jossa eri alojen edustajat lopuksi puhuvat tykki-
niin ert kielid voimatta ymmirtdé toisiansa. Hedelmillisen vhteis-
tyon edellytykset on téllsin menetetty.
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Olennaiselta osaltaan on myos kysymys »matemaattisestay ja
»ei-matemaattisestay kansantalousticteesti kielikysymys. Kansan-
taloustictetlijoiden jakaantuminen kahteen, toinen toisensa kielti
késittamattomaan »matemaaltiseeny ja »ei-matemaattiseeny ryh-
mién parhaiten voidaan laas viltltdad siten, ettd kumpikin ryhmi
tulee kielikyvsymyksessi toistansa vastaan niin pitkille kuin mah-
dollista. Tillaisen ohjelman toteuttaminen edellvttiaa toisaalta sité,
eltd »matemaatikol» pyrkivit kdéntdméén omat viitleensé ja piilt-
telynsé seki niiden tulokset — niisséi rajoissa kuin on mahdollista —
»avalliseen» kieleen, toisaalta sitii, ettd »ei-matemaatikoty yrittivit
perehtyi matemaattliseen esilystapaan sen verran, kuin suhteelli-
sen vksinkertaisen matemaattisen tekstin lukemiseksi ja ymmirti-
miseksi on larpeen.

Seuraavassa ei ole tarkoituksena esitelli matemaattisen kansan-
taloustieteen varsinaista matemaattis-teknillistd puolta. Tiama on
huomattava myos nithin esimerkkeihin nihden, joilla esitystid on
vritetty havainnollistaa (vain differenssivhtiléistd kansantalous-
tieteen teorian dynaamisten kysymysten yhtevdessid annettua esi-
merkkid on kisitelty hiukan yksityiskohtaisemmin). Esitys on
pyritty myés rakentamaan siten, eltii sen juonen seuraaminen ja
ymmirtiminen olisi mahdollista ilman varsinaisia matemaattisia
esitictoja. Selviid kuitenkin on, etté otkean kisitvksen muodosta-
minen matemaaltisesta kansantalousticteestd joka tapauksessa
vaatil jonkinasteista matematiikan tuntemusta.

I
1. Matematiik ka — tal niin kuin toisinaan selvyyden
vuoksi sanotaan: puhdas matematitkka — on eréds paéatte-

lyn teorian l.logiikan haara. Miti matematitkan ja
muun logiikan viliseen eroon tulee, tissd riittdnee viittaus luon-
taiseen kisitykseemme, jonka mukaan matemaattisia ovat —
karteesiolaisesti puhuen — »luvun ja mitan (sekd suuruusjirjes-
Lyksen) alaisel» asiat. '

Puhtaan matematiikan luonnehtiminen pééttelyn teorian eriiksi
haaraksi kaipaa muutaman sanan selitykseksi. — Esitimme yksin-
kertaisen, asiaa valaisevan esimerkin.

2
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Kun tieddmme, ettid vhtilo
(1,1) 102 = 100
pitdd paikkansa, voimme logaritmin maédritelmiadn nojau-
tuen pa dtelld, ettd myos yhtals
(1,2) logy, 100 = 2
pitdd paikkansa. Logaritmin mééritelmédn nojalla voimme kuiten-
kin piitelli enemménkin. Voimme nimittiin péitelld, ettd jos
miki tahansa yhtélo
(1,7) M = a,
jossa k> o0 ja a > o, pitii paikkansa, niin myés yhtils
(1,2’)} logra =n
pitdd paikkansa, ilman ettd meiddn tarvitsee tietdd, pitaak o
vhtilo (1,1") todella paikkansa. — Sanomme, ettd yhtils (1,2)
seuraa vhtélosta (1,1). Samoin sanomme, ettd yhtils (1,2)
seuraa vhtilesta (1,1).

Vaikka valitsemamme esimerkki onkin vksinkertainen, se riit-
tdd osoittamaan, misti kaikessa pidttelyssd on pohjaltaan kysy-
mys. Pddtteleminen lauseesta A lauseeseen B merkitsee aina sen
ja vain sen seikan osoittamista, ettd j os A on (tai olisi) tosi, n1in
B on (tal olisi) tosi A:ssa ja B:ssé esiintyvien sanojen (tai merkkien)
merkitysten, so. méiritelmian luonteisten sopimusten perusteclla.

Tiassi yhteydessit on syytd korostaa kahta seikkaa. Ensimmaii-
nen on kaiken pédttelyn »hypotecttinen» luonne: itse pidéttelyn
kannalta on vhdentekeviid, onko lause A tosi vai e, tal tiedetidinko
sen »totuusarvostay mitiiin; padttelyn kautta osoitetaan ainoastaan,
etti lause »jos A, niin DB» on vilttamiattomésti tost. — Toinen
huomauttamisen arvoinen seikka on, etld loogis-matemaattisia
padttelyitd kiytdnnossi suoritettaessa el liheskddn aina ole jo-
kaista piaittelyaskelta otettaessa pakko vedota jothinkin méiritel-
miin, vaan yleens# voidaan mnojautua myés jo ennestééin tosiksi
osoitettuihin lauseisiin. Téstd huolimatta kaikki loogis-mate-
maattinen pééttely palautuu aina viime kiddessi jothinkin
miiéiritelmiin.

Kun matematiikkaa kuvaillaan nimittamélld sitia erdadksi pait-

telyn t e o rian haaraksi, viitataan sithen, ettd puhtaassa mate-
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matiikassa ollaan tekemisissit tosiasiallisiin pééttelyihin sisdltyvin
v leisen aineksen, paittelyn ns. muod o n eiki sen sisillyksen
kanssa. Laajakantoiseen kysyvmykseen, mikd pédttelyssid on muo-
toa, mikd sisillvstd, er tdssié kdy lihemmin puuttuminen. Aivan
vlimalkaisesti voidaan sanoa, ettd pééttelyssié on muotoa se, miki
séilyy muuttumattomana, kun péittelyssi esiinlyvit skonstantity
korvataan w»variabeleillay. Sanotun selvittamiseksi viitattakoon
edelli kayvtettyyn esimerkkiin: péittelvn muoto on sama paatelti-
kéon vhtalssta (1,1) vhtdloon (l,2) tar vhtdlesta (1,7°) yhtilssn
(1,2).

Padttelyn teorian kehittely ja sen sovellutukset ovat tehneet
valttamattomiksi erikoisen, tarkoitusta varten rakennetun k a a-
vakielen,loogis-matemaattisen symbolismin, kiivtinto6n otta-
misen. Loogis-matemaattinen kaavakieli on pyritty rakentamaan
mahdollisimman tasmilliseksi, vksikisitteiseksi ja ennen muuta
sellaiseksi, ettéi se 1kddn kuin nostaa esiin juuri péadttelyn muodon
jéttien sen sisdllvksen taka-alalle. On kuitenkin syytd huomauttaa,
ettd kaikkl asiat, jotka voidaan ilmaista matematiikan kaavakielen
avulla, voidaan periaatteessaesiltad myos pelkistiin taval-
lista luonnollista kieltd kdyttiden. Erityisesti onkin aiheellista koros-
taa, ettd mikdli jokin pédttely on suoritettu tdsmaéllisesti ja sito-
vasti, sen luonne el mitenkdédn muutu, jos se kiinnetiiin luonnol-
lisesta kielestd matemaattliseen kaavakieleen tal péin vastoin, yhti
vihdn kuin sen luonne muuttuu, jos se kddnnetddn sanokaamme
luonnollisesta suomenkielestd luonnolliseen englanninkieleen.

2. Matemaattisesta kansantaloustieleestd
puhuttaessa tarkoitetaan vksinkertaisesti
matemaattisenkaavakielenavulla esitettyi
kansantaloustiedettid Edelld viilmeksi sanotun valossa
néyttiytyy periaatteellinen ero titen kisitelyn matemaaltisen ja
muun kansantaloustieteen vililld vihdisemmiksi, kuin miltd ensi
hetkesséd saattaa tuntua. Hyvin syin voidaan jopa sanoa, etld mi-
tddn periaatteellista eroa niiden vililld el olekaan.

Kaikki tdsméllinen ja sitova, niin hyvvin arkiajattelun kuin
reaalitieteidenkin piirissi tapahtuva pééttely on loogista, so. »logiik-
kaa kidytéannossin, ja erikoistapauksissa — reaalitieteellisen péit-
telvn ollessa kysvmyksessi lhisikst varsin usein — erityisestl mate-
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maalttista, so. smatlematitkkaa kiivtinnossin. Periaatteelliselta kan-
nalta on télléin yhdentekevid, tapahtuuko péittely pelkin loogis-

matemaallisen »vaiston» varassa, vai kidvtetddnks sitid suoritel-

taessa lietoisesti apuna pidttelyn teoriaa, so. logiikkaa tai — eri-
tvisesti — matematitkkaa. Ja on tietenkin taas vhdentekevi,

tapahtuuko péittely luonnollista kieltd vai keinotekoista kaava-
kielti hyviikst kiiyvttien.
Jos sillen reaalitieteellisia padttelyvita suoritetlaessa joko halu-

taan turvautua tai asiain luonnosta johtuen joudutaan lurvautu-

maan pédttelyn teoriaan ajaltelemme nyt ensi sijassa malema-

titkkaa —- silloin on myos kdvtiannossi vilttamiatontd pukea pidt-
tely matemaattiseen kieliasuun. Téten joudutaan matemaattisiin
I. matematisoituthin reaalitieteisiin  sanan tavallisessa, ahtaam-
massa merkityksessi, mm. juuri ns. matemaattiseen kansantalous-
tieteeseen. Nyt herdd kysymys, millaisissa tapauksissa tillainen
tieteen matematisointi on paikallaan tai vilttdmitonta. Ennenkuin
kiymme selvittelemiidn titi seikkaa, on kuitenkin aiheellista kos-
ketella erédstd viela perustavampaa laatua olevaa kvsymysti, joka
néiylttiad olevan muuan pahimpia »matemaattisteny ja sei-matemaal-

tisten» kansantaloustieteilijoiden vilisid erimielisyyden aiheita.

Edelli huomautimme — tosin kysymykseen sen enempii sv-
ventymitti — ettid kaikki vaitteet ja erityisesti siis myés kaikki

kansantaloustieteen piirissit esitelyt viitteet, jotka voidaan esittia
matemaallisen kaavakielen avulla, voidaan esittid myos pelkistidan
luonnollista kieltd kiyvttien. Miten on laita kddntien? Ovatko
»matemaatikoty oikeassa sanoessaan, ettii kaikki tasmilliset
kansantaloustieteen piirissi luonnollisen kielen avulla esitettivissa
olevat véitteet ja péittelyt voidaan esittdd myds matemaallista

kaavakielti kiyvttden? Vai onko asia pikemminkin siten, kuin »ei-

matlemaatikot» joskus viittavit, etti talouselimin ilmist — kuten
kaikk:s muutkin elimén ilmigt — ovat niin monisiikeisiii, elld ne

loppujen lopuksi uhmaavat jokaista yritvstd kuvata niitd v h-
jentdvidsti joidenkin »matemaattisten kaavojeny avulla? —
Kun niennéisesti vastakohtaiset kannanotot muotoillaan titen,
on helppoa nihdi, ettid kysymys on kahdesta aivan eri asiasta.
Ensiksikin on kiivtdnnsllisesti katsoen varmaa, etti sikili kuin

kansantaloustieteen  késittelemistda »luvun  ja  mitan alaisistay»
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asioista vlipdinsi voidaan esittad joirtakin tdsméallisia viit-
teitit, ja sikili kuin niista véitteistd lihtien voidaan suorittaa joi-

takin tismillisid péaittelvitid, ndmé viitteet ja piittelyt voidaan

esittad myoskin matemaattista kaavakielti — ja miti piéttelyihin
tulee, matemaattisen péitielyn teoriaa — hyviksi kiiyttien. Mutta

toiscksi el tietenkiiin ole mitiddn takeita siitd, ettt matemaattinen
kieli ja matemaatlisen pédltelvn teoria olisival nykyvisessid vai-
heessaan — Lal vlipddnsi tulisivat milloinkaan olemaan — niin rik-
kaita ja pitkiille kehittyneild, ettd ne riittaisivit talouselimiin il-
misiden »tivdelliseeny kuvaamiseen. Miti tulee matematitkan riit-
tivyyvleen sen nykyisessii vatheessa, asia onkin ilmeisesti pdinvas-
toin. Esimerkkini voidaan jo tissii mainita tietynlaiset »matemaat-
tisen kansantaloustieteen» piirissit suoritettavat péittelyt, joiden
vhievdessit joudutaan mm. otaksumaan, etté tiettvji taloudellisten
suureiden keskiniisid riippuvaisuussuhteita esittiiviit funktiot oval
ensimmilisti astetta ticttyihin muuttujiin nithden, vaikka tillainen
lincaarisuuden olettamus on selviisti mielivaltaimen. Se, etti tillai-
nen otaksuma tehdéin, johtuu osittain matemaaltisen pédittelyn
leorian vajavaisuudesta. Viimeksi sanottuun on kuitenkin heti
lisdttiavi, ettd milloin jollekin luonteeltaan matemaattiselle ongel-
malle el ole vielid onnistuttu lovtamiédn tivdellistd »matemaattistay
ratkaisua, on vaikeata nihdd, miten sille voitaisiin 16ytidi jokin
ymuunlaimenkaany tismallinen ratkaisu.

Kokonaisuudessaan voidaan nyvt esilli olevaan kysymykseen
antaa seuraavantapainen vastaus: sikili kuin kansantalousticteen
kiisittelemistia »luvun ja mitan alaisista» asioista yleensii voidaan
Lai »osalaany viiltid jotakin tasmillistd, ja sikéli kuin yleensd voi-
daan tismillisesti osoitlaa, mitd loogisia seurauksia esitetyilld viit-
tetlli on, kysymykseen tulevat viitteet ja pidittelyt voidaan mydés
pukea matemaattiseen kieliasuun, ja pidttelyiti suoritetlaessa
voildaan nojaulua matemaattisen piédltelyn teoriaan. Toisaalta
laas, mitd tulee nithin asiothin, joista — ainakaan vielid — c1 »osala»
VAILLAA mitddn tiasmillisti, aina on olemassa vihintiinkin se mah-
dollisuus, etti joku »ei-matemaatikko», omalla epitismiillisellid
kielelldéin ja pelkin »ntuitionsay tal »vaistonsa» varassa, saattaa
sanoa niistd jotakin. Ja vaikka télld »jollakiny kenties el ole mitidéin

tismillistd asiallista sisillysté, silli vol sittenkin olla tietty »sig-
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naaliarvonsa», ts. sithen voidaan ehkid reagoida tavalla, joka —
esim. talouspoliittisissa ratkaisuissa — johtaa likimain toivottuun
padamiiriin. Edelleen on huomattava, ettéd »opity, jotka myéhem-
min onnistutaan pukemaan tdsmélliseen muotoon, saaval usein
alkunsa matemaattisen tismillisyyden vaatimuksen kannalta var-
sin puutteellisina. Esimerkkinid voidaan mainita KNeynesin tyolli-
syvden yleinen leoria, josta Samuelson on lausunul — tietoisesti
litoitellen, mutta luultavasti ei aivan ilman perdi — ettd tuskin
Kevnes itsekiiéin tiesi, mistéd tissit teortassa oikeastaan oli kysy-
mys, ennen kuin hidn oli tutustunut ensimmiiisiin sen pohjalle ra-
kennettuthin matemaattisiin mallethin.

3. Viimeksi esitetty antaa jo viitleiti siiti, miltd suunnalta
vastausta kysyvmyvksiin kansantaloustieteen matematisoinnin tar-
peellisuudesta ja sen tuottamasta hyddystid on etsittivi. Asiahan
on nimitliin siten, etti tarpeeksi mutkikkaiden ongelmien ollessa
kyvsvmyksessii meidin looginen vaistomme  Jittdia meididt aina
lopukst pulaan. Kyllin mutkikkaan véitteen tai viitteiden jirjes-
telmiin kohdatessamme meidiin on mahdotonta tietoisesti péille-
Ivn teoriaan turvautumatta selvittiid itsellemme, miti kaikkea
kysvmyksessit olevista viiitteisti loogisesti seuraa, nimenomaan
myés, milii niisti seuraa sellaista, johon nithden me voimme »koke-
mukselta kvsviv, pitiiko se paikkansa vai el.

Niin kauan kuin on kysymys vain muutaman harvan taloudel-
lisen suureen villisisti vksinkertaisista riippuvaisuussuhteista, on
useimmiten vhden tekeviii, kivtetdinko niti kisiteltiessi mate-
maaltista esilyvstapaa vai ei. Ja sikdli kuin matemaattisen esitys-
tavan kilvttimimen edellyttiisi matematitkan oppimista, saavu-
Lettavissa olevan hyodyn  hankkimisen vaatimat kustannuksel
kenties vhttiaviit itse hyvodyn. Mitdi mutkikkaampien ongelmien
- kanssa sen sijaan joudutaan tekemisiin - ja jos halutaan vapautua
ceteris paribus olettamuksista — sen  edullisemmakst  muuttuu
suhde kustannusten ja saavutetlavissa olevan hvidyn viililld, kun-
nes lopuksi, tarpeeksi mutkikkaiden ongelmien ollessa kysymyk-
sessii, tielomen lurvauluminen péaédttelyn teoriaan on ainoa mah-
dollisuus.

Matematitkan kiivttokelpoisuus tai hyvodyvllisvys kansantalous-

tieteellisid kysvmvksia kitsiteltdessi er tietenkiiéin ritpu yksinomaan
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vastausta vaativien kysymysten laadusta, vaan ehkéd ainakin yhté
paljon itse kysyjien luontumuksista. Matemaattisen suorituskyvyn
suhteen yksilgt eroaval toisistaan eritliin suuresti. Asia niyttii
olevan lisiksi siten, ettd malemaattisen suorituskyvvyn erilaisuus
eri ihmisilla el ole riippuvainen pelkistdin varsinaisista intelli-
genssin »tason» tai »laadun» eroavaisuuksista, vaan ettd tempera-
mentin ja luonteen erilaisuudet niytteleviit sen kysymyksessi ollen
ehki vieli huomattavampaa osaa kuin muiden intellektuaalis-
luonteisten suorituskvkyjen ollessa kysymyksessd. On 1hmisii,
jotka haluaisivat eldéi planeetalla, missd mitidin muuta kuin mate-
matiikkaa el olistkaan, ja toisia, jotka tuntevat voittamatonta
vastenmielisyyttd kaikkea (eksplisiittisesti) matemaattista koh-

taan.
11

1. Edelli esitetyn selventamiseksi ja antaaksemme jo sanotusta
havainnollisemman kasityksen koskettelemme seuraavassa lyhyesti
eriditi kansantaloustieteen ongelmia tar ongelmatyyppejd ja yri-
tdmme parin esimerkin valossa suhteellisen vksityiskohtaisesti
osoittaa, miten matemaattisen kaavakielen ja matemaattisen péit-
telyn teorian soveltaminen niiden yhteydessid kiytianngssd tapah-
tuu. Suuntaamme aluksi huomiomme kansantaloustieteen ns.
teoriaan.

Kansantaloustieteen teoriassa kiisitelliin  muuttumattomiksi
oletettuja, erilaisten »taloudellisteny suureiden keskeisid ja eri-
laisten »taloudellisten» ja »ei-taloudellisten» suureiden vilisid riip-
puvaisuussuhteita. Lihtékohdan muodostavat tilléin taloudellis-
ten suureiden miiiritelmistii johtuvien identtisyyssuhteiden ohella
eritiit perusotaksumat, jotka koskevat lihinnd kolmenlaisia asioita:
ensiksikin taloudenpitdjien kidyttdvtymistd, ensi sijassa niliden
reaktioita tietynlaisiin »taloudellisen ympiristony scikkothin ja
niiden muutoksiin, toiscksi tuotannon teknillisii edellytvksida ja
kolmanneksi talouselimén institutionaalisia puitteita. Kun tiet-
tyjen taloudellisten suureiden muodostama kokonaisuus on valittu
teoreettisen selvittelvn kohteeksi, ensimméinen tehtdavd on tutkia,

mitki taloudenpitijien kidyvttiavtymisen oletetut siinnénmukaisuu-
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det ja mitkd teknilliset ja institulionaaliset seikat saattaisivat
pselittiiy ko. suureiden méiirdytymisen, ja pukea ne perusotaksu-
mat, jothin paddytidn, tismalliseen muotoon. Seuraava tehtivi on
tutkia, mitd valituista perusotaksumista lihtien voidaan piitelld
selitettavikst valittujen taloudellisten suureiden keskindisiin riip-
puvaisuussuhteisiin nihden, seki eritvisesti, ovatko ndmi otak-
sumat keskeniiin vhteensopivia ja riittivitko ne loogis-matemaat-
tisessa mielessd midradamaidn selitettivikst valitut suureet (kvsy-
mys cl siis tissid vatheessa ole »empiirisesti riittivyvdestiy, ts.
olaksumien »realistisuudesta»). -— Tutkimme seuraavassa néili
kahta askelta konkreettisen esimerkin valossa ja valitsemme til-
laiseksi litkevrityksen staattisen »puhtaan» teorian vapaan kilpailun
tapauksessa. Yksinkertaisuuden vuokst otaksumme, etti tutkitta-
vana oleva yritys valmistaa vain vhti, laadultaan vhteniist tuo-
tetta, vaikka tistd rajoituksesta luopuminen ei olennaisesti muut-

taisikaan ongelman matemaattista kisittelya.

2. Kun vapaan kilpailun olettamus tietéi siti, etti niin hyvin
vritvksen valmistaman tuotteen kuin sen valmistamiseen tarvitta-
vien tuotantohyvidyvkkeidenkin hinnat médédrdayiyvit ao. markki-
noilla, ilman ettid vritys voi nithin — kysyntédnsi lal tarjontansa
miaria siditelemalli — omaehtloisesti vaikultaa, leorian selvitel-
tiviakst Jad kysymys siiti, miten paljon vritys tiettyjen hintojen
vallitessa valmistaa tuolettansa atkavksikkod kohden ja miten
suurel méiarit eri tuolantohyiodyvkkeltd se taméin tuotemiérin
valmistamiseen kiitvitii. Ne taloudelliset suurcet, jorden miirivty-
minen tiettyjen olosuhteiden vallitessa halutaan selittid tai joiden
slasapainoarvoly halutaan midériti, ovat siis yrityksen valmista-
man luolteen miéri aikavksikkoid kohden, jota merkittikoon
I, Ja tdmin tuotemitiirin valmistamiseen kiivtettiviit erilais-
ten tuotantohyviédykkeiden miérit, joita merkittakson symbo-
leilla @y, 2y, ..., a,. Teorcettisen péaittelyn lihtékohtana on
otaksuma, cttii vritys pyrkii scllaiscen tuotannon midrdadn ja
sellaiseen valmistusmenetelmiiiin, joka tekee sen voiton vallitse-
vin hinnoin mahdollisimman suurcksi. Jos vritvksen voittoa mer-
kitddn ¢:114, vrityksen valmistaman tuotteen markkinahintaa

pelld ja sen kityttdmien tuotantohvidykkeiden markkinahintoja
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palla, pglla, ..o, pelld, yritys pyrkin ts. maksimoimaan lau-
sekkeen

(2,1) p=pti— (Pt + psas + . ...+ ppx,).

Titd yrityksen pyrkimysti rajoittavat kuitenkin tietyt teknil-
hiset edellytykset. Jos nimittiin suureille @, s, . . . ., @, valitaan
tietyt mielivaltaiset arvol @y, @4, ....,a,, on aina olemassa eris
suurin @;:n arvo z;, joka osoittaa, milen paljon ko. tuotetta on
teknillisesti mahdollista korkeintaan valmistaa atkayksikkéd koh-
den. Se tuolteen méiri, joka korkeintaan voidaan valmistaa, kun
valmistukseen kiytetddn tietyt midrit ert tuotantohydédykkeitd,
on ts. niiiden tuotantohyddykemiiiirien matemaattinen [unktio,
jola nimitetdén yrityksen tuotantofunktioksi. Tétia funktionaalista
riippuvaisuussuhdetta voidaan esittii yleisessi muodossa vhti-
lolla
(2,2) By =8 (O, By o000y By

Liikeyrityksen tuotannon méérii ja valmistusmenetelmié kos-
keva ongelma voidaan niiin ollen pukea myéds seuraavaan muo-
toon: liikevrityksen on valittava vhtdlon (2,2) toleutlavien ap:m,
XN, . ..., @y arvoryhmien joukosta se, joka antaa e:lle vhti-
I6sséi (2,1) suurimman arvon tai — Iyhemmin sanottuna — maksi-
minoilava

O = pra = (Pt pyas o0 L)
chdon
_ Flaa....02) —a =0
suhteen.

Niin pian kuin perusolettamukset on saatettu tihiin tismilliseen
muotoon, ns. sidottujen d@éniarvojen matemaatlisen leorian perus-
teella nihddan heti erditi niiden loogisia seurauksia, ilman etti
tissél teoriassa jo kerran »valmiiksi» suoritettuja padttelyitd endd
larvitsee loistaa. Niimpd voidaan sidotlujen #iriarvojen Lleoriaa
suoraan soveltamalla osoittaa mm. seuraavaa: jos funktio (2,1)
saavulttaa chdon (2,2) sitoman dériarvon tietyilli muuttujien

arvoilla, niin lausekkeen
o+ AN (@, a5y . ..., 2,) — T,

Jossa A on méddradméton vakio, ensimmiiset osittaisderivaatat tule-

By Loy« + + + 5 Xy
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vat vhtésuuriksi kuin nolla néilli samoilla muuttujien arvoilla:

pr— A =20
— ps + A ]1 (s, Tgy o0 0 0 g 5) = 0
(2,5) — ps F A I"_;‘a { Bas: Tay v s o ya,) = 0
— Pn + A F;.“ (as @5 & - 5 5 5.8, =0,

Jotta funktio (2,1) saavuttaisi vhtalén (2,2) sitoman #dériarvon,
muuttujien y, Ty, . . .. , @, tulee siis vhtdlon (2,2) lisiksi toteuttaa
vhtalsryhmé (2,s); ja funktion (2.1) sidottua &dériarvoa vaslaaval
muutlujien a, Ty, . ..., v, (sekd A:mn) arvol voidaan niin muodoin
midritd ratkaisemalla n 4+ 1 vhtilon (2,2) ja (2,5) muodostama
vhtilorvhmé. Jos tisti vhtalorvhméasti eliminoidaan A, se voidaan

kirjoittaa jompaan kumpaan seuraavista ekvivalenteista muodoista:

@0 (e, a5 ... oya) =p;, 0 =2,8,...,n
’ ' {@o; @y 003 85) = &
tai
(2,9) pilFy (T, @ay o oo, @) =p1, (=28,...,n
T I (g, gy oo n sy t,) = 5.
Kun vhtilorvhmi (2,4) — samoin kuin (2,4):kin — sisiltii n

tuntematonta ja n loisistaan riippumatonta yhtiléd nididen mii-
ridimisekst, tilen on samalla osoitettu, elld perusotaksumat ovat
yvhteensopivia ja riittivit médriaméaian niiden taloudellisten suu-
reiden kiivttiyvtymisen, jotka on niiden avulla ollut tarkoitus
pselittiiy  (kansantalousticteen teoriassa oletetaan yleensé, etti
tuntemattomien ja vhtiloiden sama lukuméiiri sindinsi riittii
osoillamaan, elli tuntemattomat on delerminoitu, mutter vh-
determinoitu, vaikka niiin ei poikkeuksetta olekaan laita).

Jos sitten kysyvmme, mitd yvhtialoryhmien (2,4) ja (2,47) n—1
ensimmitisti vhiiloid merkitseviit tavalliseen kieleen kidéinnettyini
(edellit on jo kitxnyt ilmi, miten kummankin ryhinén n:s vhtials on

kidinnettivi), toleamme, elli lauscke

Fay (@ay @agowe s v 5 L)
ts. tuolantofunktion ensimmiinen osittaisderivaatta a;n suhteen
(i =2,3,....n) merkitsee midéritelminsd mukaisesti sité tuote-
mitdrin (hkiarvoista) lisiivsté, joka atheutuu, kun valmistusproses-

sissaa;saaopieneny vksikon suuruisen lisivksen muiden tuotantohyo-
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dykkeiden médrien (2, @5, . . ., ¥ _1s Tjpus - - -, &) pysyessid muul-
tumattomina eli ts. @nnen tuotantohyvédykkeen rajatuotetta.
Taméan mukaisesti merkitsee

p1 Pz (2 s, . . . 5 2), 1 =2,3,...,n
rajaluolleen arvoa ja

pi/]";;i (@gy Xy o ooy ), 1 =2.3,...,n

rajakustannuksia. Yhtéloryhmé (2,1) sanoo siis, etltd lasapainoase-
massa rajaluotteen arvo on vhtd suuri kuin tuotantohyddvkkeen
hinta ja vhtialérvhmi (2,47), ettd tasapainoasemassa toisaalta tuot-
teen hinta on vhtisuuri kuin rajakustannukset, mitki molemmat
vilttamit ovat »ei-matemaattisestay kansantaloustieteestii tuttuja.

Yhtéloiden ja tuntemattomien laskeminen on kuitenkin tosi-
astallisesti vasta lihtékohta matemausoidussa kansantaloustie-
teessii. Jonkin pelkin vhtéalorvhmin esittamisestit tiettyjen suu-
reiden médriyvtyvmisen selitvkseksi vordaankin hyvvillid syvllid sanoa,
mitii Iicks on sanonut Walrasn vleisen tasapainon Lleoriasta:
se tosin saa meidil vakuuttumaan siiti, ettd asiat tapahtuvat jolla-
kin tavalla, mutta jda hdmiriksi, milli tavalla ne tapahtuvat.
Tassid er kuitenkaan kiy ryvhtyminen vksityviskohdin tarkastele-
maan, mili katkkea perusvhtiloistd (ja muista perusotaksumista
seuraavista lauseista) ldhtien voidaan péitelli ja miten timi piil-
telv: tapahtuu. Huomautamme vaim muutamista nikokohdista.
Ensinniikin seuraavasta: kansantalousticteen ns. puhtaalle teo-
rialle on ominaista, ctti se kisittelee muodoltaan ja »parametreil-
tiadn» suureksi osaksi tuntemattomia funktioita, mutta siiti huo-
limalta sen avulla voidaan — ensi sijassa juuri sen perusteella, miti
perusotaksumista, jotka vleensd voidaan kisittiai maksimi- tai
minimiperiaatteiksi, seuraa — osoittaa erditd jossakin miidirin
mielenkiintoisia seikkoja (vastaavat seikal voidaan tosin — kun
vhtaikaisesti kiisitellidan vain suhteellisen harvoja taloudellisia
suuréita — osoittaa likimain vhti helposti myos tavallista kieltd ja
luontaista intuitiivista logiikkaa hvvitkst kitvttden). Ne seikat taas,
jolka kansantalousticteen matematisoidussa puhtaassa Leoriassa
voidaan osoittaa, oval kauttaaltaan, mitid matemaattiseen muotoon
tulee, yhdenmukaisia ja koskeval tiettyjen, mutla siis uselmmissa

Lapauksissa muodoltaan tuntemattomien, funktioiden ensimmiiis-
| )
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ten ja toisten osittaisderivaatlojen merkkejd tar — luonnollista
kieltd kivttien ilmaistuna — kyvsymystéd siitd, mihin suuntaan
tietty taloudellinen suure muuttuu, kun jokin toinen suure muuttuu
johonkin tunnettuun tai oletettuun suuntaan ja kun muutos on
»pienin.

3. Olemme suhteellisen pitkidn viipyneet staaltisen tasapaino-
teorian ongelmissa, mutta tdma on ollut tarpeen, koska sen piiristi
otettujen esimerkkien avulla on helppo tehdid havainnolliseksi,
miten malemaattisen kaavakielen hyviiksikdyvttdminen ja mate-
maatlisen péittelyn teorian soveltaminen kiivtinnossé tapahtuvat.
Jokunen sana myés dynaamisista teorioista on kuitenkin paikal-
laan, vaikka nnden kisittely onkin pakko jiattdd vain muutaman
viittauksen varaan.

Miti ensinnékin kiisitteisiin stationédrinen, staatlinen ja dynaa-
minen tulee, ert kansantaloustieteilijiit oval kivttineet ja kivtti-
viit niitid jossakin midrim ert merkitvksissi. Frischiin liittven voi-
daan sanoa (tosin hiukan tismillisvyvdesti tinkien), eltd s La Lio-
niddrisyysontietyn taloudellisen suureen ominai-
suus, Ja merkitsee sité, ettd ko. suureen arvo pysvy ajassa muultu-
matlomana lai ettit siimi tapahtuu vaim siinnédllisia jaksottaisia
muutoksia (kun edellit kitsittelimme litkevrityksen kiivitdytymisen
puhdasta teoriaa, oletimme tuotannon laajuuden ja tuotantomene-
telmin méiriyty vin siten, ettit tuotleen méiri aikayksikkod koh-
den samoin kuin kiytettyjen tuotantohvodyvkkerden médriat oli-
val slaliondiirisii suureita); staatlisuus ja dynaami-
suus taas oval nitden v h taléiden tar yhtiloryhmien ominai-
suuksia, joiden kautta tiettyjen taloudellisten suureiden méériy-
tymisen oletetaan selittyviin: vhtiléryhmi on staattinen, jos kaikki

siinit esiinlyviit variabeleiden arvot kohdistuval samaan ajankoh-

taan (kuten oli laita edelld kisitteleméssamme esimerkissit), dynaa-
minen laas, jos se sisiiltii ert ajankohtiin kohdistuvia variabeleiden
arvoja.

Iisimerkkind kansantaloustieteen dynaamisten ongelmien mate-
maattisesta kiisittelysti tutkimme ns. cobweb-ilmista. — Otaksu-
taan, cttd tietyn hyédvkkeen kyvsynti (so. kysylty méirid aika-
vksikkoi kohden) on jokaisena ajankohtana ¢ samana ajankohtana
vallitsevan hinnan p, funktio D(p,), multa etti saman hyédykkeen
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tarjonnan reaktiossa hintaan esiintyy tietty vivistymi (lag), niin

etti ko. hyddvkkeen tarjontaa voidaan pitid sen — sanokaamme
vhti aikavksikkod -— aitkaisemmin vallinneen hinnan p,_; funk-

tiona S (p,_,). Edellyttien ettid kysynté ja tarjonta (sikayksikkodi
kohden) ovat yhtisuurel ja merkiten niiden arvoa ajankohtana ¢
aglld, saadaan ko. hyédykkeen hinnan sekd kysynnin ja tarjon-
nan vilisti riippuvaisuussuhdetta kuvaamaan scuraava kahden
dilfferenssiyhtilon muodostama yvhtiloryhmi

oy = S (1)171)
2, =D (p)

Kun vhtialéryhmissi (2,5) on kolme tuntematonta, p,, p,_, Ja

‘ddmiin nilden

@, mutta vain kaksi vhtilod, se el sindinsé riitd mii
tuntemattomien arvoja. Jos sithen sen sijaan litetédin yvkst mieli-
valtainen »alkuchtoy, joka ilmaisee @:n tai p:n arvon ajankohtana ¢,
lai p:n arvon ajankohtana t—1I, ja toimitetaan sijoitus, vhtiloryh-
midn jid vain kaksi tuntematonta. Kun vhtialéryhmin oletetaan
pitivin paikkansa mihin tahansa mielivaltaiseen ajankohtaan
nithden, asiallisesti katsoen kelpaa alkuehdokst siis a:n tai p:n arvo
mind tahansa mielivaltaisena ajankohtana. Multa siitd, ettd ¢ on
mielivaltainen, seuraa vieli muutakin. Otaksukaamme, etti alku-
ehdoksi on valittu
Pi—y =P°

(jossa p® on ko. hydédykkeen hinta jonakin tiettynd, mutta mieli-
valtaisena ajankohtana), ettd tdmé p,_;:n arvo on sijoitettu yvhtilo-
ryhmiin (2,5) edelliseen yhtélson ja ettd yhtalsryhmé on ratkaistu
ja saatu aglle ja pgelle tietyt arvot. Yhtéloryhmén (2,5) mukaan
pitdd silloin myds paikkansa

. Tty = S (1)
2’6, t+1 4
@) Ty = D (Pp+1)s

joka on jilleen vain kahden tuntemattoman vélinen kahden yhtélon
vhtéiléryhmié ja voidaan siis taas ratkaista a4;m ja pm suh-
teen. Néin jatkaen voidaan a:n ja p:n arvot méiriti mind mieli-
valtaisena ajankohtana tahansa. Mitd cobweb-nimitykseen tulee,
kuvio, joka saadaan, kun vhtilorvhmian (2,5) méirddmid madrii-

miii a:n ja p:n arvopareja kuvalaan (2, p)-tason pisteilli ja perik-
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kéisiin ajankohtiin kuuluvat pisteet yvhdistetdin toisiinsa janoilla,
muistuttaa himihikin seittii.

IT1

1. Siirtyesséimme seuraavassa késitlelemédin ns. ekonometriaa
(sanan ahtaammassa mielessd) meitd kohtaa uudenlainen kysy-
mystenasettelu, ja tilanne on myds sikili edelld tarkasteltuihin
verrattuna erilainen, ettd joudumme tekemisiin ongelmien kanssa,
joissa matematiitkan — niin hyvin matemaattisen kaavakielen kuin
matemaattisen pééttelyn teortankin — tietoinen, eksplisiittinen
hyviiksikdytto on alusta alkaen asiain luonnosta johtuvan pakon
sanelema valttamattomyys.

Kuten edelld totesimme, kansantaloustieteen ns. teorian piirissi
ensisijainen tehtivid on, matemaattisesti tulkittuna, sellaisen staat-
tisen tar dynaamisen yhtéloryvhméan 16yvtadminen, joka rittéii selit-
tamadn kulloinkin kisilli olevaan ongelmaan liittyvien taloudel-
listen suureiden médrdytyvmisen. Totesimme edelleen, ettid ns.
puhtaan teorian alueella liitkuttaessa jdtetddn kysymys niiden
vhtiléiden muodosta ja parametreistd useimmissa tapauksissa avo-
naiseksi. Ekonometrian tehtévini puolestaan on jatkaa siiti, mihin
teoriassa lopetetaan: lihtien tietyisti, kysymykseen tulevien yvhti-
loiden muotoa koskevista otaksumista (ts. valiten tietyn m a Il in)
arvioida matemaattis-tilastollisia menetelmid hyviksi kiyttien
niiden vyhtilsiden parametrit (eli valita kaikista saman mallin
sallimista sturktuureista jokin tietty, joka parhaiten sopii
vhteen havaittujen tosiasioiden kanssa).

Kun siis — kaavamaisesti esitettynid —- »puhtaan» teorian tieli
on paiddytty tiettyyn kasitykseen siitii, mitki taloudelliset ja muut
suureet esiintyvit sen yhtiloryhmén kussakin ert yhtélossi, jonka
paramelrien arvot on tarkoltus miiriti, seuraava tehtivd on rat-
kaista, mitd muotoa ndmi vhtalét ovat; ja huomattava on, elli
parametrejd el voida ryvhtyi arvioimaan, ilman ettd ndméi seikat
tiedetidin tai tehdéén niitd koskevia tivsin méirittyji olettamuk-
sia. — Nvt on kuitenkin laita siten, ettd kysymykseen tulevien
vhtilsiden stodellisestay muodosta voidaan useimmiten tietdé hyvin

vithin eikii yleensé ole mitéiéin keinoa, milla se voitaisiin saada liki-
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maiirinkidn selville. Taémén johdosta menetellddnkin kiytiannossi
niin, ettd oletettuja ja muodoltaan tuntemattomia riippuvaisuus-
suhteita likim#drin kuvaamaan valitaan tletty]d yksinkertaisia
yhtdlémuotoja, jotka tekevat matemaattis-tilastollisen arvioimis-
tyén mahdollisimman helpoksi (tai ylipdénsd kidytdnnoéssd mah-
dolliseksi). Siten oletetaan yleisesti, ettd ko. riippuvaisuussuhteita
voidaan »riittdvény tarkasti esittdd lineaaristen eli ensimméisen

asteen yhtédloiden avulla (tai esim. — kuten jaljempéni kisitte-
lemissémme tapauksessa on laita — yhtéléiden avulla, jotka ovat

ensimmaiistd astetlta variabeleiden logaritmeithin ndhden). Téllainen
olettamus on tietenkin tdysin mielivaltainen, mutta niin kauan
kuin kysymykseen tulevien suureiden todellisuudessa tapahtuvat
muutokset eivit ole kovin suuria, virheiden el tarvitse muodostua
varsin suuriksi.

Mutta mallin valitseminen kisittdi vielda kolmannenkin vaiheen.
A\jatélkaamme, ettd tietyt taloudelliset suureet z;, @,, ..., zn on
valittu »selitettéviksiy ja ettéi »teoreettistay tietd on padadytty erdi-
seen n:n yhtdlon yhtéléryhmaan

(3,1) Fi(xy 2 ...,2,) =0, =12 cues

sekid tehty otaksuma, jonka mukaan tdmén yhtaléryhman »liki-
arvona» voldaan kéiyttdd lineaarista yvhtaloryhmai

(3,2) Z oz = 0, 1 =1,2,...,n
Kk

Nyt kuitenkin yhtéléryhmin (3,,) toteuttaa yleensi vain y ks 1
variabeleiden ;, Z,, . . ., @, arvoryhm#, mutta a:en todellisissa,
kokemuksessa esiintyvissi arvoissa a;, @, ..., %, esiintyy aina
pienempié tal suurempia vaihteluita ajankohdasta toiseen. Néiden
vaihteluiden selittamiseksi otaksutaan, ettd yhtaloryhmin yhtilsi-
den kuvaamien riippuvaisuussuhteiden tdsmillistd toteutumista,
sikidli kuin ne eivil ole suoraan méiritelmistéd seuraavia identti-
syyksid, ehkiisee joukko »hiiritsevidy tekijoiti, joiden vhteisvai-
kutusta voidaan esittiidi kirjoittamalla jokaisen yvhtalon (3,;) vasen
puoli, ei vhtidsuureksi kuin nolla, vaan yhtésuureksi kuin tietty
satunnaissuure g, joka tosin jokaisena miclivaltaisesti valittuna
ajankohtana voi saada minké arvon tahansa, mutta jonka keski-

arvo kyllin suuressa tapausjoukossa liahenee tiettyd raja-arvoa
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(= 0) ja , jonka saamien eri arvojen suhteelliset lukuisuudet niin
ikddan kyllin suuressa tapausjoukossa, lihenevit tiettyvji raja-
arvoja.

(3,2)) Z ooy Xy =&, v = Ay Biwwng B
IS

Jos meilli toisaalta on joukko selitettivien suureiden todellisia

. . . I— } l.] .* '* .* ‘* ‘* *
arvoja eri ajankohdilta: @, @, . ..., a0 v, v, 000, a0
* * * . . . . . . .
Tms Lyms -+ 5 Ay, paramelrien oy arvioimiseksi  voidaan  pii-

telld seuraavaan tapaan. Jos parameltreille o), valitaan jotkut mie-
livaltaiset, multa tietyl arvol oy, vhtiloryhmi (3,,") antaa todel-

* * *
Tpyy X,

tietylli todennikoisvydelld p. Jos nyt

. .. *
lisuudessa estintyneen tuloksen x, a x
|* -* - .*
isd © v < 3 Bages Bggry oo o 5

paramelrit valitaan siten, elld p saa mahdollisimman suuren arvon,

PTLIEIURCICNE

*
a

a nm

voidaan sanoa, ellid se strukuuri, johon niin on paiddytty, sopii
parhaiten vhteen havaittujen tosiasioiden kanssa, koska se antaa
kaikista valitun mallin sallimista struktuureista todellisen tuloksen
suurimmalla todenniikéisyydellid. Tami on, lyhyesti esitettyni, ns.
suurimman uskottavuuden menetelmiin perusajatus. Teknillisti
suoritusta ajatellen vksinkertaisempi ns. pienimmén nelissumman
menetelmi, jota usein kdvteldin paramelrejit arvioitaessa, on Llie-
tvin edellvtyksin ekvivalentti suurimman uskottavuuden mene-
telmén kanssa.

Kun kysymykseen tulevien yvhtiléiden parametril on saatu ar-
vioiduiksi eli paddytty tiettyyn struktuuriin, so. myés muodoltaan
ja parametreiltiin méarattyyn yvhtaléryhmédn, tata yhtiloryhmii
voidaan kiyvUitdd sen wselittimieny taloudellisten suureiden tule-
vankin méirdyvliymisen ennuslamiseen.

2. Otamme jilleen esimerkin valaisemaan erditi  viimeksi
tarkasteltuja seikkoja ja valitsemme sellaisekst tilli kerralla
Iiino Iaikalan ldssi atkakauskirjassa aitkaisemmin kisittelemin
kansantulon tyéllisyysjoustavuuden ekonometrisen méiriimisen.!

Kiyttien samoja merkkeji kuin Haikala, ts. merkiten kansan-
tuloa (reaalista bruttokansantuotosta) Y:lld, tyollisvvita Vi ja
tuotannon aktuaalista tehokkuutta ¢, :lla, kiyvmme lvhyesti livitse
muutamia viitatussa artikkelissa esitettyja ajatuskehittelvji sovel-

1 Kansantaloudellinen Aikakauskirja 1950, 111 nide.
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taen nithin, mitd edelld yleisesti on esitetty ekonometrisen tutki-
muksen luonteesta.

Tutkimuksen »teoreettisen» osan ajatuskulku on seuraava.

Tuotannon aktuaalinen tehokkuus ¢, on mééritelmén nojalla yhta-
suuri kuin Y/N kerrottuna yksikéiden valinnasta riippuvalla va-
kiolla p. Maéritelmin nojalla saadaan silloin ensinnékin identtisesti
tost vhtéls
(35 Y = pe, N.
Tuotannon aktuaalinen tehokkuus ¢, puolestaan riippuu mm. sel-
laisista seikolsta kuin tuotannon potentiaalisesta tehokkuudesta Cp
(jota voidaan mitata erilaisin »indeksiny tai, tarkkaan ottaen, joka
voldaan méadritelld usean eri indeksin avulla; tiallaisina indekseiné
Haikala kiyttda toisaalta yleiseen kulutukseen asennetun sihko-
voiman midrid sekd koko reaalipdfoman arvioitua miiriai, minka
lisiksi han olettaa kolmantena vaihtoehtona, ettd tuotannon te-
hokkuus kasvaa suoraviivaisesti) ja tyélhsyydestd (ldhinnd siten,
ettd tyollisyyden lisddntyessi ¢, ldhestyy maksimiarvoansa c,:té).
Kun kuitenkaan c,:n, ¢,m ja N:n vilisen riippuvaisuussuhteen
tdasmillisesti muodosta el tiedetd juurl mitddn, vhtalén

(3.) ¢, =A-cf- NO
p ’

a
jossa A, B ja 8 ovat vakioita, katsotaan kuvaavan tiatéd riippuvai-
suussuhdetta rittivin tarkasti. Se seikka taas, ettdi rilppuvaisuus-
suhteelle annetaan juuri tdmé muoto, eikid jotakin muuta ddretts-
mén mounien mahdollisten joukosta, johtuu siité, ettd lopullisessa
arvioimistehtéviissd halutaan pidtyé eriidseen lineaariseen rilppu-
vaisuussuhteeseen (vrt. yhtéls 3,s).
Kun yhtilgsta (3,s) saatu ¢,;:n arvo sijoitetaan (3,4):een,saadaan
' Y:p.‘k-cﬁl\",l‘i's
p
josta merkitsemillda p A = 10%* ja 1 4+ § =y saadaan
(3,6) Y = 10% . NY
ja edelleen (téatd vhtdloéd el esiinny eksplisiittisesti Haikalalla)
(3,5") log Y = a + Blogec, + v log N.
Yhtilosta (3,5) taas saadaan differentioimalla yhtéls
(3.6 dYy de,, dN
v =P Yy

(‘“
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joka osoittaa, ettd parametriy on kansantulon tyvéllisyysjoustavuus,
eli osoittaa kansantulon ja tysllisyyden »pienien» suhteellisien muu-
toksien suhdetta (muiden kansantulon médrdytymiseen vaikutta-
vien suurelden pysyessi muuttumattomina).

Haikalan »malliny muodostaa yhtéls (3,s), tal sen kanssa ekvi-
valentti (3,5°)%

Kun malli on valittu, seuraa varsinainen, sanan ahtaammassa
merkityksessd ekonometrinen tehtévé, struktuurinméédrddminen
eli parametrien «, B ja y matemaattis-tilastollinen arvioiminen.
Periaatieessa tdmi siis tapahtuu siten, ettd kaikista mahdollisista
«:n, P:n ja y:n arvoryhmistd valitaan se, joka tekee yhtélon (3,s)
avulla laskettujen kansantulon arvojen poikkeaman niiden tilaston
mukaisista todellisista arvoista mahdollisimman pieneksi. Hai-
kalan tutkimuksessa on parametrien arvot maéritty ns. plenimmén
neliGsumman menctelmiin avulla. Jos kansantulon todellista arvoa
merkitddn Y:1ld ja sen yhtélostd (3,5) saatua arvoa Y*:ll4, pienim-
mén neligsumman menetelméd merkitsee sitéd, ettd parametreille on
valittava arvot, jotka tekevit lausekkeen

Z =% (Y —Y*p
ja samalla sen kanssa ekvivalentin lausekkeen
(3,8) - 7 =2 (logY — log Y *)?
minimiksi.

Tamin tehtdvin ratkaisemiseen, joka on jilleen puhtaasti mate-
maattis-teknillinen asia, el tissid ole athetta sen enemmaén puuttua.

Esitimme lopuksi muutaman kokoavan toteamuksen siiti,
miten matematiitkan soveltaminen kansantaloustieteellisii ongel-
mia kisiteltdessii kiytinnossi tapahtuu. Olkoonpa kysymys teo-
rian tai ekonometrian piiriin kuuluvista secikoista, pohjaltaan on
aina kysymys samasta aslasta: tietyt otaksumat ja viitteet, jotka

! Huomautettakoon tissi, etta malli ei ole tdydellinen siind mielessé, ettéa se
riittdisi determinoimaan késiteltdvina olevat sendogeniset» taloudelliset suureet
Y:n ja N:n. Téssa esityksessd kysymykseen tulevien seikkojen puitteissa pysyen
tdlla ei kuitenkaan ole mitdan olennaista merkitysta. Mallia edustaviin yhta-
I6ihin ei ole my6skdén kirjoitettu nédkyviin siihen implisiittisesti siséltyvaa
satunnaissuuretta.
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useimmiten muotoillaan alustavasti tavallista kielta kiyttéen,
kddnnetian matematiikan kaavakieleen; timé kiAntiminen aut-
taa ensiksikin toteamaan, onko otaksumille tai véitteille 16ydetty
tasmallistd muotoa, riittdvitké ne selittimiddn kailken sen, miti
niiden kautta on tahdottu selittidd, ja ovatko ne yhteensopivia vai
kenties keskenddn ristiriitaisia; toiseksi taas tdmi kiddntiminen
tekee mahdolliseksi matemaattisen péittelyn teorian soveltamisen
tutkittaessa, mitd loogisia seurauksia esitetyilld otaksumilla ja
viitteilld on. Kun tiettyihin johtop#étioksiin on tultu, nimi voi-
daan puolestaan kiidntdd uudelleen tavalliseen kieleen.



