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MAAMME KANSANTULOLASKELMAT JA
NIIDEN KEHITTAMISMAHDOLLISUUDET.

Esitelmé, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa
huhtikuun 5 piivina 1949 piu

Eino Il. Laurila.

Se kansantulotilaston korkeasuhdanne, joka useimmissa maissa
on vallinnut jo vuosikausia, niiyttid vihitellen ulottavan vaiku-
tuksensa Suomeenkin. Ja mikili muualla tapahtuneen kehityksen
perusteella uskaltautuu prognooseihin, on ilmeistd, ettd kansan-
tuloa koskevien tietojen kysynté tulee meilld ldhitulevaisuudessa
entisestidnkin lisdéintymaéian. Niin ollen lienee syytd hiukan tar-
kastella niitéi mahdollisuuksia, joita meilla nyky#in on tillaisen
kasvavan kysynnin tvydytlimiseen.

Varsinaisesti sal se voimakas kehitys, mikd kansantulolaskel-
mien alalla on havaittavissa, alkunsa vasta 1930-luvun alussa.
Silloisen pula-ajan aiheuttamien taloudellisten kysymysten tutki-
minen seki  valtiovallan torjuntatoimenpiteiden valmistaminen
ei vleensi ollut mahdollista ilman laajoja tilastotiedusteluja. Niita
tilastotiedusteluja ei tosin aluksi suoritettu yhteniisin menetelmin,
vaan hajanaisesti eri tahoilla. Varsinkin suuremmissa maissa kivi
kuitenkin pran selville, etti taloudellisia kysymyksia kiisiteltiessi
oli katsottava taloutta kokonaisuulena. Vain niin voitliin saada
varmuus siitd, eltd esim. jonkin elinkeinon hyviksi suoritetut
toimenpiteet eiviit olleet ristiriidassa niidden toimenpiteiden kanssa,
joita suoritettiin muiden elinkeinojen hyviksi. Niin syntyi tarve
saada taloudesta tilastollinen yleiskuva, tarve, joka parhaiten voi-
tin tyydyttad kehittamilli kansantulotilastoa. Tasti tilastosta
kehittyi tidten vihitellen, varsinkin niissd maissa, joissa suunnitel-
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matalous voitti alaa, tdrked talouspoliittinen tyéviline. Mutta
samanaikaisesti kansantulotilaston tietojen sovellutusala laajeni
edelleen. Kun talousteoriassa aikaisemmin oli kiinnitetty huomiota
vain kansantuloon kokonaisuutena pitamalld siti  produktivi-
teetin ja hyvinvoinnin mittana, alkol uusien talousteorioiden vai-
kutuksesta 1930-luvun jilkipuoliskolla huomio kiéintyd enemmiin
kansantulon eri komponenttethin. Niinpa esim. suhdanneanalyysissi
tulivat ne aikasarjat, jotka kuvasivat kulutuksen ja investoinnin
vaihteluja, hyvin etualalle. Tiastd lihtien ovatkin yleinen talous-
teoria ja kansantulotilasto kehittyneet rinnakkain. Varsinkin ovat
Keynesin ja Tukholman koulukunta kiinnittamilli huomiota
kokonaiskategoriothin, nettotuloon, kulutukseen, séistimiseen ja
investointiin, huomattavasti elvyttineet kansantulotutkimuksia.
Kansantulotilaston tehtiviksi tuli toimillaa ne perussarjat, joita
vaadittiin talousteoreectikkojen tutkimien yhteyksien tilastolliseksi
mittaamiseksi. Kansantulotilaston tietojen kiiytéstd muihin tar-
koituksiin esitettdkéon vieli vain kansainvilisten taloudellisten
suhteiden tutkiminen. Ja kun liséikst mainitaan, ettd nykyisin monet
maksut kansainvilisille jirjestéille midritiin kansantulotietojen
perusteella, voidaan hyvin ymmirtid ne toimenpiteet, joihin esim.
YK on ryhtynyt pddmédrdndin eri maissa kiytettyjen kansantulo-
tilastollisten menetelmien yhdenmukaistaminen.

Tiéllaiseen menetelmien  yhdenmukaistamiseen samoin  kuin
eriiden peruskisitteiden selventimiseen onkin tarvetta, silli on
luonnollista, etti niilla seikoilla on huomattava vaikutus laskel-
mien tuloksiin.

Kansantulokisitettd voidaan tutkia useammalta eri kannalta,
joista jokainen pitda silmillé erilaista ja samalla merkittavad niko-
kohtaa samasta kokonaisuudesta. Hydédykkeiden ja palvelusten
tuotannosta atheutuu tuloja kaikille niille henkildille, jotka ottavat
osaa tuotannolliseen toimintaan, ja samanaikaisesti nimi tulot
kéytetidin hyosdykkeisiin ja palveluksiin. Kun ndmé kolme niko-
kohtaa, tuotanto, tulo ja meno, vastaavat toisiaan, on selvii, etti
niiden perusteella on kehitettévissd useampia identtisii miidritel-
miéd kansantulosta.

Ensinnd voitaisiin kansantulo méiritelld niiden arvonlisiyk-
sien summaksi, jotka tiettynéd ajanjaksona syntyvit tuotantotoi-
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minnan eri aloilla. Jonkin tuotantotoiminnan alan arvonlisiys
taasen on sen tuottamien hyddykkeiden ja palvelusten arvo vithen-
nettyni niiden muilta tuotantotoiminnan aloilta ostettujen hyo-
dykkeiden ja palvelusten arvolla, jotka on kiytetty tuotantopro-
sessissa, sekit vihennettynii edelleen pddoman kulumisella. Jos
ajattelemme esim. teollisuutta, niin sen tuottamien hysdykkeiden
ja palvelusten arvo, jota voitalsiin sanoa tuotannon bruttoarvoksi,
muodostuu summasta, jossa vhteenlaskettavina ovat muille koti-
maan tuotantotoiminnan aloille myytyjen »raaka-aineideny, koti-
maahan myytyvjen kulutus- ja padomahysdykkeiden, myytyjen
vientitavaroiden ja varastoitujen hyodykkeiden arvot. Kun
tiastd  brulloarvosta vithennetdin niiden hyddykkeiden ja pal-
velusten arvo, jotka teollisuus on ostanut muilta tuotannon aloil-
ta, esim. maataloudesta, ulkomailta j.n.e., seki pidoman kulumi-
nen ell poistot ynnd korjaus- ja kunnossapitokustannukset, piiis-
tiin teollisuuden osalta arvonlisiiykseen (vvalue addedy). Tiatd mii-
ritelmid vastaavaa kansantuloa sanotaan nykyisin yleisesti netto-
kansanproduktikst, suomeksi ehki nettokansantuotteeksi.

Toiseksi voidaan kansantulo méiritelld tuotannontekijoille tiet-
tynéi ajanjaksona syntyneiden tulojen summaksi. Nami tulot ovat
palkkoja, padomatuloja sekii organisaatiotuloja, kuten asetelmasta
siv. 189, selvidi. Tata médritelméi vastaavaa kansantuloa, joka on
vhtd suuri kuin nettokansantuote, voitaisiin sanoa tuotannonteki-
jiin tulokst (ruotsiksi »faktorinkomst»).  Se tarkoittaa omassa
maassa muodostuneita tuloja, joista osa vol mennd ulkomaille
korkoina ja osinkoina. Niiden ulkomaille menevien ja ulkomailta
tulevien korkojen ja osinkojen erotusta sanotaan nettofinanssituloksi
(joka siis voi olla negatiivinen), ja se on liséittdvii tuotannonteki-
jiin tuloon, jotta péadsliisiin varsinaiseen kansantuloon (saadaan
kansantulo tuotantokustannushintaan, joka vastaisi miaritelméia
kansantulosta yksiléiden tulojen summana; vrt. asetelmaa).

Kansantulo voidaan kolmanneksi méiritelli nilden menojen
summaksi, jotka on kiytetty kulutushyddykkeisiin ja palveluksiin
sekii investointiin (vientiylijdimd katsotaan tilldin investoinniksi
ulkomaille ja tuontiylijiéimi on negatiivista vientiylijaidmad). Taté
midritelmid vastaa kansanmeno, joka useimmiten lasketaan brut-
tokansanmenona markkinahintaan, t.s. piddoman kulumista el
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oteta huomioon. Kansanmenoa vastaa tulopuolella kéytettivissdi
oleva kansantulo, joka taas saadaan siten, ettd nettosiirtotulot
ulkomailta lisidtiadn (Ltai nettosiirtomenot ulkomaille viihennetiiin)
bruttokansantuloon markkinahintaan (kts. asetelmaa). Nettosiirto-
tuloilla tarkoitetaan lahjoja ja avustuksia; meilld esim. sotakor-
vaukset kuuluvat tihén erdidn, joka nykyisin onkin negatiivinen.

Kun kaiken taloudellisen toiminnan perustarkoituksena on
hysdykkeiden ja palvelusten hankkiminen thmisten kiiytettiviksi,
olisi kansantuloa tarkastettava myds niiden lopullisten kulutus-
hyédykkeiden ja palvelusten sekii pddomahyédykkeiden arvon
summana, jotka maassa tieltynii ajanjaksona on tuotettu. Néiin
pédstiisin  kisitteeseen bruttokansanprodukti. Bruttokansanpro-
dukti voidaan mitata joko tuotantokustannus- tai markkinahin-
taan. Kuten asetelmasta selvidi, on tuotantokustannushintaan
Lisittava vélilliset verot, mutta siitié vihennettdvi tukipalkkiot,
jotka jo sisialtyvit tuotantokustannushintaan, jos halutaan piisti
markkinahintaan.

Olemme niin saaneet useampia kansantulolyyppisii kokonais-
késitteitd, jotka kaikki ovat johdettavissa toisistaan, mutta joilla
kullakin on oma merkityksensi. Samalla on kuitenkin huomau-
tettava, ettd nidin monen kisitteen olemassaolo voi aiheuttaa
sekaannuksia. Vihimpénid vaatimuksena onkin, ettii mikili esite-
tddn kansantuloa koskevia tietoja on mainittava, mistii kiisitteesti
kulloinkin on kysymys. Asiaa pahentaa edelleen se, ettei kansan-
tulotilastollista terminologiaa vield edes kansantulon tutkijain kes-
kenkidin ole saatu varmalle pohjalle. Siitéd asiasta ollaan kuitenkin
jo yhtd mieltd, ettei yhteen kansantulokisitteeseen enidd voida
tyytyi. Miki nédistéd kiisitteisti olisi asetettava etualalle, esim. kan-
sainvilisissii kansantulon suuruuden vertailuissa, on jo riidan-
alaisempaa. Yleensd on télloin tyydytly esittdmiiin vain varsinai-
nen kansantulo tuotantokustannushintaan ja kansanmeno, ja niyt-
tad siltd, ettd edelliselle, jonka suuruuteen eivit verotusjirjestel-
mien erilaisuudet vaikuta, olisi annettu etusija.

Kaikkia edelld mainittuja kansantulokésitteitid, jotka siis ovat
1) tuotannontekijiin tulo, 2) kansantulo (molemmat lasketaan
tuotantokustannushintaan), 3) kansanmeno (joka yleensi lasketaan
bruttona markkinahintaan), 4) nettokansantuote ja 5) bruttokan-
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Eri kansantulotyyppiset kokonaiskisitteet.

. Palkat ja muut tyotulot

2. Yksityisten elinkeinonharjoit-

QoA W

. Kéaytettdvissé

tajien tulot

. Vuokra- ja korkotulot
. Yritysten vilittomét verot
. Yritysten voitto

Siita osingot
,» jakamaton voitto

. Tuotannontekijdin tulo
. Pddoman kuluminen, korjauk-

set ja kunnossapito

.Bruttokansanprodukti

tuotantokustannus-
hintaan

. Vililliset verot miinus tuki-

palkkiot

. Bruttokansanprodukti

markkinahintaan

. Tuotannontekijdin tulo
. Nettofinanssitulot ulkomailta

. Kansantulo tuotanto-

kustannushintaan
Siitd henkilolliset tulot
,» Julkisten yhdyskuntien

tulot
,»  Yritysten jakamaton
voitto

. Valilliset verot miinus tuki-

palkkiot

. Pddoman kuluminen, korjauk-

set ja kunnossapito’

. Bruttokansantulo

markkinahintaan

. Nettosiirtotulot ulkomailta

oleva
kansantulo

1.

. Kansanmeno

Kulutushyodykkeitd koti-
maahan

. Pddomahyodykkeitd koti-

maahan

. Varastojen muutokset
. Hyoddykkeitd ja palveluksia

ulkomaille

.Bruttokansanprodukti

tuotantokustannus-
hintaan

. Vililliset verot miinus tuki-

palkkiot

. Bruttokansanprodukti

markkinahintaan

. Henkilolliset kulutusmenot
. Julkiset hyodykkeet ja pal-

velukset

. Bruttoinvestointi

Siita yksityinen
,» julkisten yhdyskuntien
,, varastojen muutokset

. Vientiylijidma

markki-
nahintaan

. Nettosiirtomenot ulkomaille
. Bruttokansantulo

markkinahintaan

. Nettofinanssimenot ulkomaille

. Bruttokansanprodukti

markkinahintaan

Asetelma osoittaa, miten eri kisitteet ovat johcettavissa toisistaan, sekd eri
késitteiden tiarkeimmétl komponentit.
taseessa on oikealla puolella tuotantotoimintaan liittyvit tulot ja vasemmalla
puolella vastaavat menot. Alemmassa kulutusta koskevassa taseessa on taasen
oikealla puolel a menot ja vasemmalla puolella tulot. Eri komponentit on nu-
meroitu erikseen kummassakin taseessa sekid oikealla ettid vasemmalla puolel-
la. — Nettokansanproduktin osalta kts. siv. 187 tekstissa.

Ylemmaissi tuotantotoimintaa koskevassa
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santuote (viimeksi mainitut voidaan laskea joko tuotantokustannus-
hintaan tai markkinahintaan), vastaavat eri tilastolliset mittaamis-
menetelmit. Voisimme siis puhua viidesti ert menetelmisti kansan-
tulon laskemisessa. Nimi menetelmiit eroavat toisistaan sikili, etti
ne perustuval erilaiseen tilastoaineistoon. Tuotannontekijiin tuloon
pédstidn palkka-, pddioma- ja organisaatiotuloja koskevien tilas-
tojen perusteella. Ls. tutkitaan niti korvauksia, joita eri tuotan-
nontekijéille on maksetlu osanotosta tuotantotoimintaan. Mene-
telmii, jolla siis saadaan tietoja tulon jakaantumisesta tulolyy-
peittiin, voitaisiin sanoa sworanaisekst menetelmdéksi. Varsinaisen
kansantulonlaskemisessa voidaan kityttédé tulotilastoja,ei kuitenkaan
pelkistidn verotilastoja. Kun suoritetaan eriiitd korjauksia tulon
siirtojen osalta, saadaan kansantulo henkildllisten tulojen, julkis-
ten vhdyskuntien tulojen seki yritysten jakamattoman voilon
summana. Henkiléllisten tulojen pohjalla voidaan tutkia tulon
jakaantumista yhteiskunnassa. Kun henkiléllisisti  tuloista —
nithin on tietenkin myés luettava surtomaksut julkisilta yhdyskun-
nilta ja yrityksilti — vithennetdin henkilélliset verot, saadaan
kiytettivissd olevat henkildlliset tulot. Tiastd péadstdédn edelleen
henkilélliseen séistimiseen, jos henkilslliset kulutusmenot tunne-
taan. Tulotilastoja kiiyttavid menetelmii on sanottu henkiléllisekst
menetelmdiksi. Kansanmenoon pédstian n.s. tulon kdyttomenetel-
malld, joka perustuu kulutus- ja investointitilastoihin seké tilas-
toithin tavara- ja palvelustaseesta ulkomaiden kanssa (maksutaseen
vathtotase). Niiden erien miérdimiselli voidaan siis tutkia kan-
santulon kédyttoi. Neltokansantuote lasketaan n.s. arvonlisdys-
menetelmédn mukaan (yvalue added method»). Menetelméda on poh-
jolsmaissa myds sanottu tuotantotilastolliseksi menetelméksi, koska
se juurl nojautuu tuotantotilastothin. Tilli menetelmilld voidaan
selvittiada eri elinkeinojen osuus kansantulosta. Lopuksi on mai-
nittava n.s. lopputuotemenetelmd (»linal product method»), joka
sekin perustuu tuotantotilastothin. Sen nojalla voidaan tutkia eri
tyyppisten hyddykkeiden ja palvelusten tuotantoa ja siten pidsti
bruttokansantuolteeseen.

Kiytettivissi olevien menetelmien valinta riippuu, paitsi
siitd tarkoituksesta, johon kansantulolaskelmilla pyritddn — kul-
lakin menetelmilld saadaan uutta tietoa —, myds siiti tilastoai-
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neistosta, miti kulloinkin on saatavissa tai voidaan hankkia. Useim-
miten joutuu kuitenkin kidyttdmédn rinnan eri menetelmié, aina
sen mukaan kuin tilastoaineistoa on saalavissa, joten myds on
melkoisia tarkistusmahdollisuuksia saatujen tulosten luotettavuu-
den arvostelemiseksi. Olen esittiinyt edelli mainitut peruskisitteet
sekii nithin nojautuvat eri menetelméat melko yksityiskohtaisesti
osaksi siksi, etltd kansantuloa koskeva suomenkielinen sanasto on
vield aivan vakiintumaton — se olisi vakiinnutettava yhteistoi-
minnan avulla —, osaksi siksi, etté nédin saadaan jonkinlainen pohja
kansantulolaskelmiin littyvin tehtiviikompleksin arvostelemi-
seksi.

Peruskiisitteiden omaksuminen ja ert menetelmien ylimalkainen
tunteminen ei1 kansantulolaskelmissa kuitenkaan riitd tuloksiin
])éiiiscmiseksi. On otettava kanta moniin yksityiskohtiin. Edelli
mainittiin tuotanto, tulo ja menot lihtékohtina peruskisitteiden
muodostamisessa. Téaltd pohjalta joudutaan myés kansantulo-
tilaston valintakysymykseen, t.s. ratkaisemaan kysymys, missi
laajuudessa tuotanto, tulot ja menol on otettava kansantulolas-
kelmissa huomioon. Viime aikoina on losin téssiikin suhteessa
pédsty suurempaan yksimielisyyteen, mutta joka tapauksessa on
vield lukuisia kysymyksid, joithin nihden erilainen asennoituminen
vaikuttaa laskelmien lopputuloksiin.

Yleensi on ollul sidntond, ettd kansantulo on rajoitettu sithen
tuotantoon, joka tapahtuu markkinoita varten, siis nithin hysdyk-
keisiin ja palveluksiin, jotka vaihdetaan rahaan. Erididen muiden-
kin hyodykkeiden ja palvelusten huomioon ottamista laskelmissa
voidaan kuitenkin puolustaa silld, etta siten saadaan taydellisempi
kuva kansantalouden kokonaistuotannosta. Erdét erdt on kuitenkin
jo suurien arviointivaikeuksien vuoksi jitettdvd pois. Niinpd el
endii missiddn maassa oteta huomioon kuluttajien hallussa olevien
pysyvien hyddykkeiden palveluksia, paitsi asuntojen osalta. Samoin
on miltel poikkeuksetta kaikissa maissa kotitalouksissa ilman mak-
sua suoritetut palvelukset jétetty pois. Sen sijaan otetaan yleensé
omien asuntojen nettovuokra-arvo huomioon, koska asunto antaa
jatkuvasti palveluksia sen haltijalle, olipa tdmi sitten omistaja
tai el. Maanviljelijiin omien tuotteiden kulutus on mydskin yleens#

laskettu kansantuloon, ja on se arvioitu maanviljelijiin saaman
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hinnan mukaisesti. Samoin on otettu huomioon kuluttajien luon-
taistulot esim. maanviljelyksen sivuelinkeinoista. Tilléin olisi
arviointiperustana kiytettivi kuluttajanhintaa. Edelleen kuuluvat
kansantuloon tyétuloon luettavat luontaistulot, jotka on saatu
vaalleina, ravintona ja asuntona (esim. kotiapulaisten, merimiesten,
hotellihenkilokunnan, armeijan), mutta siti vastoin esim. ilmaiset
kouluateriat seki tydttomien ja koyhidinhoidon varassa olevien
luontaisavustukset on katsottava siirtotuloiksi ja niin ollen jitet-
Liva pois.

Julkinen toiminta, kansantalouden julkinen sektori, aiheuttaa
monia kysymyksid kansantuloa laskettaessa. Tami koskee seki
sitd, mitké julkisen sektorin palvelukset on otettava huomioon, etti
sitd, mitenkd néiden palvelusten arvo on méérittivia. Nykyisin on
jo yhia enemmiin luovuttu kiisityksesti, ettd kokonaisverotulot ynni
erddt muut vihemmin térkedt tulot voidaan katsoa sen arvon
mitaksi, joka julkisen sektorin palveluksilla on vyhteiskunnalle.
Yleisesti ollaan sitid mieltd, ettd julkisen sektorin palvelukset on
arvioitava niiden hankintakustannusten perusteella. Bruttoarvon
muodostaisival siis viran- ja toimenhaltijain palkkaukset, muilta
sektoreilta ostettujen hyodykkeiden ja palvelusten arvo sekii pii-
oman kuluminen. Julkisten yhdyskuntien palvelusten nettoarvon
eli julkisen sektorin lisin nettokansantuotteeseen muodostaisivat
taas viran- tal toimenhaltijain palkkaukset. Nykyisin ollaan edel-
leen pédsemissi yhd suurempaan yksimielisyyteen siité, etti kaikki
valtion palvelukset on kilytinnossi katsottava suoranaisiksi pal-
veluksiks1 kuluttajille, (tdtd kantaa vastustaa kuitenkin niin huo-
mattava tutkija kuin esim. S. Kuznets), vaikka teoreettiselta kan-
nalta olisikin suotavaa erottaa elinkeinoille menevit vililliset pal-
velukset, jotka siis eiviit olisi kansantuloerid. Julkisten yhdyskun-
tien likeyritykset kisitelldéin samalla tavoin kuin yksityiset liike-
yritykset. Joskus kuitenkin jokin julkinen yritys — kuten meilli

nykyisin esim. Alkoholilitke — nauttii sellaista monopoliasemaa,
ettii sen voitto muodostuu huomattavan suureksi. Tallainen voitto
voidaan kokonaisuudessaan katsoa vililliseksi veroksi, joten siti
el ole luettava kansantuloon tuotantokustannushintaan. Julkisen
sektorin osalta mainittakoon vieli, etti valtiovelan korkoa el ole

luettava kansantuloon, mikili kyseessi on sotalaina tai muu kulu-
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tustarkoituksia varten otetlu Jaina, jola vastaamassa el siis ole
mitiin tuotannollisia varoja. Téllaisen valtiovelan korkoa on pidet-
tivii siirtoerdnd. Mitd tulee sotakorvauksiin, ne on lueltava sen
maan kansantuloon, joka ne tuottaa. Niin ollen esim. meilld on
sotakorvaukset otettu kansantulossa huomioon, samalla kun ne
laskettaessa kiyteltivissi olevaa kansantuloa ja kansanmenoa on
luettu ryhméédn »lahjat ja avustukset ulkomailley ja siten jétetty
lukuunottamatta. (nettosurtotulot siis negatiivinen eri) Sota-
korvauksia voldaan niin ollen pitdd siirtoerini kansainviiliselti
kannalta. Kotimaisina siirtoerind on taas pidellivid esim. LydLto-
myys- ja kéyhiinhoitoavustuksia, samoin avustuksia entisille rin-
tamamichille ja sotaleskille, joita avustuksia el vol pitdi korvauk-
sina tuotannontekijoille. Kun laittomia litketoimia el yleensi kan-
santulolaskelmissa oteta huomioon, on myds useimmissa maissa
musta porssi jitetty laskelmien ulkopuolelle. Niayttdad kuitenkin
ilmeiseltd, etli niissit maissa, joissa mustan porssin kauppa on ollut
huomattavan laajaa, kuten todennikéisesti meilld, se on kuitenkin
jossain muodossa otettava lukuun. Meilld suoritettuihin alustaviin
laskelmiin el mustaa porssiii vield ole siséllyletly, mutta télléin
on eriisiin sarjoithin aitheutunut sellaisia hyppayksid, etti ne olisi
jollain tavoin tasoitettava lopullisissa laskelmissa.

Useimmissa maissa lasketaan poistot, siis pdiioman kuluminen,
suoraan kirjanpitotietojen mukaan ilman korjauslaskelmia. Aikoina,
jolloin pdiiomatavaroiden hintataso suuresti vaihtelee, eiviit niin
lasketut poistot kuitenkaan kuvaa pddoman kulumista kulloinkin
vallitsevien hintojen mukaisena, ellei korjauslaskelmia suoriteta
jalleenhankintakustannusten perusteella. Meilli on esim. teollisuu-
den osalta alustavissa arvioinneissa yritetty kiyttdd jonkinlaista,
sanoisinko »normaalipoistoay, on edellytetty, etti poistojen todelli-
nen méiri v:n 1938 jilkeen on vaihdellut tuotannon mukaisesti.
Kun niiin todettu vaihtelu on hintaindekseilld muunnettu nykyis-
hintoja vastaavaksi, on péddytly suunnilleen samaan tulokseen
kuin arvioimalla poistot kiintedin prosentin mukaan pidomaesi-
neiden kulloisenkin vakuutusarvon perusteella. Kokonaisuudessaan
littyy poistoithin useita sekd teoreettiselta ettd kivtdnnolliselti
kannalta vaikeita kysymyksii, joihin tissd ei kuitenkaan ole mah-
dollisuutta puuttua. Mainittakoon vain, ettd Ruotsissa el kysy-
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mykseen liittyvien vaikeuksien johdosta lainkaan lasketa netto-
kansantuotetta, vaan tyydytiin bruttoarvioihin.

Hintatason muutokset vaikeuttavat myos kuvan saamista reaa-
likansantulon — siis vakiohinnoissa ilmaistun kansantulon — vaih-
teluista, joiden tunteminen usean kysymyksen ratkaisemiseksi olisi
miti tdarkeintd. Tdhinkin kysymykseen littyy monia vaikeuksia.
Yhti mieltd oltaneen tosin nykylsin jo sitii, etti rahan ostokyvyn
muutosten eliminoiminen hintaindekseilli (yleensii on kiiytetty
elinkustannusindeksii) on liian karkea menettely ja sitd paitsi
vaikeasti teoreetlisesti puolustettavissa. Meilld esim. elinkustannus-
indeksin kityttiminen johtaisi sodanjilkeisten vuosien osalta sel-
viisti aivan virheellisiin tuloksii. Reaalikansantuloon voitaisiin
parhaiten piiisti kahta eri tietd. Jos lihdetiin kisitteestd kansan-
meno, olist erikseen »deflatoitavay kuluttajien menot eri alaryh-
misséi, samoin ert investointieriit, julkisten yhdyskuntien menot
hyodykkeisiin ja palveluksiin sekii vientiylijaimi, kukin sopivalla
hintaindeksilli, joko jo saatavissa olevalla tai laskettavissa olevalla.
On helppo havaita, etta tihinkin menettelyyn — nimenomaan epii-

sidinnollisindi atkoina — liittyy monia vaikeuksia; mainittakoon

niisti tissd vain Jjulkisten yhdyskuntien menojen arvioiminen.
Toista tietd saataisiin reaalikansantulo laskemalla tuotannon
volyymi-indekseji ert elinkeinoille ja yhdistimilli ne tuotan-
non nettoarvoihin perustuvalla punnitusjirjestelmilli. Tadma me-
nettely tuntuu meidén maamme kannalta sopivimmalta. Mainitta-

koon tés

i vhtevdessii, ettéd tillainen laajaan aineistoon perustuva
volyymi-indeksi on teollisuuden osalta jo laskettu. Muiden elinkei-
nojen osalta on volyymi-indeksit toistaiseksi ollut arvioitava kar-
keammin menetelmin.

Edelld esitetylld on pyritty selostamaan meilld eriiisiin kansan-
tulolaskelmiin liittyviin tirkeimpiin kysymyksiin otettua kantaa.
Useassa tapauksessa on tillgin voitu nojautua kansainvilisten jiir-
jestéjen taholta esitettyihin suosituksiin, samoin kuin nithin tulok-
sitn, joithin on piidsty pohjoismaisissa kansantulotilaston kokouk-
sissa. Kédytdnnossid riippuu kuitenkin olemassa olevista perustilas-
toista, miten lihelle piiistddn periaatteclliselta kannalta oikeaksi
katsottuun. Voidaankin sanoa, ettd kansantulotilaston pohjalta
voidaan suorillaa el vain taloustilaston uusi systematisointi, vaan
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myos taloustilastojen tirkeysjérjestyksen uusi arviointi. Kansan-
tulotilaston kehittimisessii onkin ensimmiisid  tehtdvid talous-
tilaston astanmukainen kehittdminen.

Jos meilli suoritetaan taloustilastomme punnitseminen kansan-
tulotilaston tarpeiden kannalta, havaitaan se melko koykiiseksi.
Meiltid puuttuu vieli monia taloustilastoja, jotka jo vuosikausia
ovat olleet muiden maiden ohjelmassa. Lisiiksi olemassa olevia
tilastoja el ole suunniteltu yleistaloudelliselta, yhtendiseltd poh-
jalta, joten monenkin arvo on melko vihiinen taloudellisen koko-
naistarkastelun kannalta. Taloustilastomme puutteellisuudet joh-
tuval ilmeisesti, paitst siitd vihiisestd yleisestd harrastuksesta,
jota taloustilastoa kohtaan on osoitettu, myos hajanaisesta tilasto-
jirjestelmistimme. Kuvaavaa on, ettd esim. Yhdysvallat ja Iing-
lanti, jotka oval olleet tyypillisen hajoitetun tilastojirjestelmiin
maita, sodan aikana huomasivat villttédméttémiksi keskitety mmiin
tilastojiirjestelmin, kun meilld taas on kuljettu piinvastaiseen
suuntaan. Sodan aikana ja sen jilkeenkin on meilli pantu toimeen
lukuisa joukko tilastotiedusteluja, mutta kun ne on suoritettu haja-
naisesti eri tahotlla ja epéyhteniisin menetelmin, niiden kiyttémah-
dollisuudet oval yleistaloudelliselta kannalta sangen rajoitetut.
Lisiksi tuskin kenellekdin on edes mahdollista saada tieloonsa
kaikkia niitii tilastotiedusteluja, joita on suoritettu. Niin on aikai-
semmista laiminlyonneistid jouduttu maksamaan turhan korkea
hinta ja samalla on melkoisesti vaikeutettu mahdollisuuksia suo-
rittaa tiedusteluja nyt jilestdpiin. Tuntuu selvalté, etti meiddankin
vihitellen on siirryttivi keskitetympéddn tilastojirjestelmiiin,
mikili halutaan saada niukoilla méaérdrahoilla toimivan tilastoko-
neiston tulokset mahdollisimman kéayttékelpoisiksi. Mainittakoon
tassit yhteydessi, etti Ruotsissa on jo otvallettu keskitetyn tilasto-
jirjestelmén tarpeellisuus ja ryhdytty sen mukaisiin toimenpitei-
siin. Vuoden 1944 tilastokomitea ehdotti meilld tilastoneuvoston
perustamista, ja tdmin ehdotuksen pikainen toteultaminen voisi
olla ensi askel oikeaan suuntaan. Komitea ehdotti monia muitakin
parannuksia, joita niitikin olisi harkittava.

Taloustilaston ja sen mukana kansantulotilaston kehittdminen
ei kuitenkaan vaadi vain tehokasta tilastojirjestelmié. Se vaati
myos tarpecksi méirirahoja ja koulutettuja miehia. Miariarahojen
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saantia voitaisiin ehkid parantaa sopivalla valistustyslld, koulutet-
tujen miesten saanti vol kohdata vield suurempia vaikeuksia. Tosin
vliopisto-opetusta voidaan edelleen tehostaa sithen suunlaan, etti
kiinnitetdén erikoista huomiota niiden menetelmien opettamiseen,
joiden tuntemista tarvitaan kidytdnnéllisesséa tilastotyéssi. Samoin
voidaan ylioppilaiden kiintymysti tilastoalaa kohtaan sopivasti
lisiitd, mutta sitten onkin epitietoista, kannattaako hyvin teo-
reettisen ja kiytdnnollisen taidon omaavan kandidaatin siirtyi
valtion palvelukseen. Palkkakysymys tulee virallisen tilastonkin
osalta olemaan melko kiperd, varsinkin kun ilmeisesti tilastomiesten
kysynti vksityisten palvelukseen ldhitulevaisuudessa tulee lisiiin-
Lymadn.

Taloustilastoamme olisi nimenomaan kehitettivi sithen suun-
taan, elld saalaisiin enemmin nopeasti valmistuvia »lyhyen ajany
tilastoja, lahinni pistokoemenetelmien kityttoon perustuvia kuu-
kausitilastoja. Ilman téllaisia tilastoja on menetelmien kehittimi-
nen kansantulon nopeiden ennakkoarvioiden saamiseksi miltei
toivoton tehtivi. Mitd taas tulee kansantalouden kirjanpitoon sekii
kansanbudjetteihin, on huomattava, ettii niidden osalta on nykvai-
kaisella tasolla olevan taloustilaston tarpeellisuus vield ilmeisempi.
Tamikin on otettava huomioon, silld kehitys tulee todennikoisesti
meillikin kulkemaan kansantulolaskelmista kansantalouden kirjan-
pitoon ja kansanbudjettethin.

Kansantulotilasto ol vield kymmenkunta vuotta sitten vleensa
vksityisten tutkijain oma-aloitteisen harrastuksen varassa. Sen
jilkeen tapahtunut valtava kehitys on kuitenkin laajentanut las-
kelmiin littyviéd tehtdvipiirid niin suuresti, ettd kansantulotilasto
nykyisin useissa maissa on virallisen tilaston huomattavana haara-
na. Niinpd meilld, kuten tiedetéin, prol. Valter Lindberg vksityi-
send tutkijana on suorittanut kansantulolaskelmat vuosilta 1926-—
1938. Vuoden 1948 alusta on kansantulotilasto kuitenkin ollut
Tilastollisen péddtoimiston tehtidviind. Tarkoituksena on tutkia
Suomen kansantulon kehittymisti vin 1938 jilkeen sekii lisiiksi
suoritlaa sidnnéllisesti ennakkoarviointeja. Kun pyrkimykseni on
mahdollisuuksien mukaan selvittdi kaikki ne kansantulotyyppiset
kokonaiskisitteet, joista edelld mainittiin, seki lisiksi niiden

kokonaiskiisitteiden tirkeimmit komponentit ja kun tutkittava
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ajanjakso lisiksi jo on venynyt yli 10 vuoden pituiseksi, on edessi
melkoinen tyoméird. Tésti sekd monista kidytdnnolhsista vaikeuk-
sista, esim. méirdrahojen, sopivien tutkijain ja jopa huonetilojen
puutteesta johtuu, ettei vield ole voitu julkaista edes kansantuloa
koskevia ennakkotietoja koko tutkimuksen alaiselta ajanjaksolta.
Huomio olikin aluksi kiinnitettivd sodanjilkeisiin vuosiin ja yri-
tettdva esittdd nutd koskevia ennakkoarviointeja. Mikali kiytian-
nollisistd vaikeuksista selviydytliin, on kuitenkin toiveita laskel-
mien nopeasta edistymisesté.

Nyt suoritettavissa kansantulolaskelmissa joudutaan edelleen
pidasiassa kdyllaméaidn ns. arvonlisiysmenetelméi, siis tuotanto-
tilastothin perustuvaa (titd menetelméda kaytti myés prof. Lind-
berg vuosia 1926—38 koskevassa tutkimuksessaan). Koska nyt el
kuitenkaan voida tyylyé pelkéstidn kansantulon kokonaissumman
midrddmiseen, on apuna kiytettivi kaikkia muitakin eri tilastojen
tarjoamia mahdollisuuksia, samoin kuin suoritettava tarpeen tullen
uusia tilastotiedusteluja. Koska néditda mahdollisuuksia puuttuvien
tilastojen takia ei ole paljon, on useassa tapauksessa tietenkin tyy-
dyttivéa sangen karkeisiin arviointimenetelmiin.

Arvonlisiysmenetelmia kiytettiessi on — niin kuin jo maini-
tusta médritelmistd huomattiin

ensiksi laskettava eri elinkei-
nojen tuotannon bruttoarvo. Kuvaavaa olemassa oleville tuotanto-
tilastoillemme on, etter tidtd bruttoarvoakaan saa minkidn elin-
keinon osalta suoraan. Parhaiten se on laskettavissa teollisuuden
osalta, mutta tillsinkin joudutaan tekeméin eriiiti tarkistuksia.
Maatalouden osalta meilli tosin on kiytettivissi tietoja sadon
arvosta, joita tietoja erdin korjauksin voidaan kiyttdd, mutta sen
sijaan maidon ja varsinkin lithan seké tuotantoméiiirit etti tuotanto-
arvot on laskettava melkoista heitkommalta pohjalta. Ei ole niin
ollen 1thme, etté eri tahoilla suoritettujen laskelmien tulokset poik-
keavatkin huomattavasti toisistaan. Myéskin monista maatalouden
ns. sivuelinkeinoista sekd maataloudessa omasta takaa suorite-
tuista investloinneista ovat tietomme kovin puutteelliset. Olisi ehké
syylid ottaa harkittavaksi virallisen maataloustilastomme tehtivi-
piirin laajentaminen. Samoin olisi kenties athetta harkita virallisen
metséitilaston laatimista; nykylnen metsidtilastommehan ei ole
muuta kuin kertomus metsihallinnon toiminnasta. Tosin meilld
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eri tahoilla keritdéin metsitaloutta koskevaa aineistoa, joka on
arvokkaana lisina kansantulolaskelmia suoritetlaessa (mainitta-
koon vain puun kiayttétutkimukset), mutta sittenkin kaipaisi enemn-
miin tarkkoihin tilastoihin perustuvia yhteniisid selvityksii metsi-
taloudesta koko kansantaloutemme yhtené sektorina. Metsétalou-
den bruttoarvon miirddmisessd tarvitaan luonnollisesti . paitsi
hakkuita koskevia paljoustietoja myés tietoja kantohinnoista seki
hakkuu- ja ajopalkoista.

Hyddykkeitd tuottavista elinkeinoista on vield rakennustoi-
minta mainittava tissii yvhteydessd. Eriiilltd viime vuosilta meilli

tietenkin

on melkoisesti rakennustoimintaa koskevia tietoja
séidinnostelyn ansiosta. Rakennustoiminnan volyymia koskevia m3-
tietoja, Joita sindnsi on pidettivd hyvin tirkeini, ei kuitenkaan
kaikissa oloissa voilda suoraan kiyttdd tuotannon bruttoarvon
miiirddmiseen. Tami johtuu suté, ettd rakennuskausi saattaa olla
hyvinkin pitkd, ja nédin ollen esim. téanid kevéind valmistunut ja
timén vuoden tilastoon tuleva talo kuuluu pifosaltaan ilmeisesti
viime vuoden tuotantoon, jona vuonna myds tuotannontekijiin
tulo péiiosaltaan on muodostunut. Rakennustoiminnan vaihtelujen
selvittdmisessd onkin tdmin vuoksi kiytettivd apuna muitakin
tietoja, varsinkin raaka-aineiden kulutusta. Suurena vaikeutena
rakennustoiminnan bruttoarvon laskemisessa on viime vuosina
ollut saatavissa olevien m3-hintojen epédvarmuus. Rakennustoi-
minnan tirkeyden vuokst olisi sitid koskevan tilaston kehittimiseen
kiinniteltdava erityisen suurta huomiota.

Palveluksia tuottavien elinkeinojen osalta voidaan mainita,
ettd likenteesti saatavissa olevat tiedot ovat vihiisin korjauksin
kiyttokelpoisia bruttoarvojen laskemiscen. Téami el tosin koske
autoliikennettd, jonka osalta onkin pakko kiyttéd karkeampia
arviointimenetelmid. Kauppaa koskevatl tielomme ovat tunnetusti
heikot. Tosin kansantulolaskelmissa voidaan kdyttiaa hyviiksi liike-
vaihtoverotilaston ja osuuskauppatilaston tietoja samoin kuin
eriiitéd yksityisti kauppaa koskevia tiedusteluja, mutta joka tapauk-
sessa Jadvit tulokset nimenomaan vihittdiskaupan osalta melko
epidvarmoiksi. Kauppaa koskevan tilaston kehittiminen olisi néin
ollen kansantulotilaston kannalta mitd térkeintd. Tatd kehitti-
mistd tuskin kuitenkaan kannattaa lihemmin suunnitella, ennen
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kuin vihdoinkin saadaan aikaan liikeyrityslaskenta. Liikeyritys-
laskennalla saataisiin tietenkin muidenkin elinkeinojen osalta hyvin
tirkeatid aineistoa kansantulolaskelmia varten. Téamiin laskennan
merkitysti el kuitenkaan téssii tarvinne enempéi korostaa.

Muista térkeistid talouden sektoreista on tiissd yhteydessd vield
mainittava julkinen toiminta. Sitikin koskevien tietojen saanti
tuottaa vaikeuksia, vaikka tarkkoja tilastoja onkin olemassa. Tama
johtuu siitd, etter valtion tilinpédtosti enempidd kuin kuntien
{inanssitilastoakaan ole tehty yleistaloudellisia periaatteita silmiilla
pitien. Kun kuitenkin niithin nihden on parannuksia jo luvassa, ei
siili Liissil sen enempid.

Edelliselld eri elinkeinojen tuotannon bruttoarvon laskemis-
mahdollisuuksien tarkastelulla oli oikeastaan tarkoituksena osoittaa
taloustilastomme hyvit puolet. Jos ne tilloin osoittautuivat vihai-
siksi, niin vield vihiisemmiksi ne osoittautuvat, kun tutkitaan
mahdollisuuksia mééridti ne erit, jotka eri elinkeinojen brutto-
tuotannon arvosta on vihenneltdvi, jolla péistiisiin tuotannon
nettoarvoon eli arvonlisiykseen. Tirkeimpidnd yleisaineistona on
tilléin osakevhtividen bilanssitilasto, aineisto, jonka kiytto sellai-
senaan kansantulolaskelmissa tuottaa monia vaikeuksia. Lisiksi
on voitu kiyttad hyviksi erditd yksityisluonteisia selvityksii,
mutta useassa tapauksessa on vihennyserit ollut pakko konstru-
oida eri lahteistd kerittyjen hajatietojen perusteella. Téssd yhtey-
dessit on syytd kilnnittdéd huomiota sithen tirkeyteen, miké edus-
tavalla maatalouden kannattavuustutkimuksella — samoin kuin
luonnollisesti  muidenkin elinkeinojen kustannuserid koskevilla
tutkimuksilla — olisi kansantulotilaston kannalta.

Edelld mainittiin, ettd tuotannon nettoarvoon eli arvonlisiyk-
seen voidaan péisti myds suoraan ns. suoranaisella menetelmalld,
joka nojautuu palkkatuloja, paddomatuloja seki yhtiéiden voittoja
koskevaan tilastoon. Palkkatulojen arvioimiseksi vaadittaisiin til-
lI6in kuitenkin joko palkkasummatilastoa tai yhdistettyé tyollisyys-
ja palkkatilastoa eri elinkeinojen osalta. Koska nitd ei meilld
yleensii ole olemassa, on suoranaisen meuetelmin kayttd jadnyt
perin vihiiseksi. Edella esitettiin myés tulotilastojen kiyttoon
perustuva ns. henkiléllinen menetelmi. Kun meilld verotilasto
on suhteellisen hyvilli kannalla, on tdtd menetelmiad voitu kiyt-
2
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tdd paitsi kontrolliterkoituksiin, myés niiden elinkeinojen tulojen
médrdmiseen, Joista muunlaisia tietoja ei ole saatavissa (vapaat
ammatit, kotitaloustyd, osaksi kisityd).

Edelleen mainittiin aikaisemmin ns. tulonkéyttémenetelma,
joka perustuu kulutus- ja investointitilastoithin. Koska téilld mene-
telmilld saadut tulokset eiviit olisi tdrkeitd vain sindnsid, vaan
myoskin muilla keinoin saatujen tulosten tarkistamiseksi, on erityi-
sen valitettavaa, ettei meilld ole kokonaiskulutuksen méaiariadmiseen
soveltuvaa sddannollistid ja edustavaa kulutustilastoa eikd minkéian-
laista investointi- ja varastotilastoa. Téssd onkin erditi taloustilas-
tomme suurimpia puutteita.

Ns. lopputuotemenetelméstda puhutlaessa lausuttiin, cttd se
perustun tuotantotilastoihin. Kun télli menetelmilla tutkitaan
juuri tuotantotoiminnan tuloksena olevia lopullisia kulutushysdy k-
keitd ja palveluksia sckd padomahyddykkeitid, piistiain tdméankin
menetelmidn pohjalta kulutukseen ja investointiin, kunhan vain
vientl ja tuonti, joista sentddn on kunnollinen tilasto olemassa,
otetaan huomioon. Niin onkin menetelty mellld suoritetuissa
ennakkoarvioinneissa. Nimé ennakkoarvioinnit on suoritettu vuo-
silta 1938 ja 1945—48, minki liséksi on laadittu ennusteita vuosille
1948—49.

Kun seuraavassa esiteliiin erdild néihin arviointeithin perustuvia
tietoja, on syyld pitdd mielessé kaikki ne edelli mainitut vaikeudet,
joita jokainen kansantulolaskenta Suomessa kohtaa, samoin kuin
se, ettd kysymys todella on vain ennakkoarvioinnista eiké lopulli-
sista tiedoista. Erididen kehitystendenssien osolttamiseen néité
ennakkoarviointeja ilmeisesti vor kiyttid, vaikka niidden ilmai-
semat suuruussuhtect eiviit olisikaan tiysin tarkkoja. Mitd ensinni
kansantuloon tuotantokustannushintaan tulee, arvioitiin se vuodelta
1938 n. 29.5 miljardiksi markaksi. V. 1945 sen arvioitiin olleen
n. 94 miljardia, v. 1946 n. 152 miljardia, v. 1947 n. 221 miljardia
ja v. 1948 n. 310 miljardia markkaa. Kansantulon jakaantumisessa
eri elinkeinojen kesken ei ole odottamattomia kehitystendensseji
havaittavissa. Koska lisikst hintojen nousu on eri elinkeinojen
osalta ollut erilaimen, ei elinkeinojen kansantulo-osuuksien vertai-
lua nimellisarvojen pohjalta ole tissd syyli suorittaa. Jos tarkaste-
lemme kansantulon jakaantumista tulotyyppethin, siis ert tuotan-
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nontekijéille maksettuithin korvauksiin, huomaamme, ettd palkka-
tulojen osuus on huomattavasti lisddntynyt. V. 1938 ne arvioitiin
n. 50 9%:ksi kansantulosta, vuosina 1945—48 taas n. 60 9:ksi.
Jos jakaisimme palkkatulot edelleen eri tulonsaajaryhmille, toteai-
simme 1lmeisesti monia muitakin mielenkintoisia puolia. Koska
virkamiesten palkat v. 1948 olivat keskimiidrin vain n. 6.6-kertaiset.
vin 1938 palkkoihin verrattuna (ja henkisen tyon tekijidin palkat
yleensiikddn tuskin paljoa korkeammat), ja kun samanaikaisesti
teollisuustydvieston palkat olivat n. 11.8-kertaiset ja maatalous-
tydliaisten vield jonkin verran korkeammatkin, on siis kehityksessi
myos erl tulonsaajaryhmien vélilla havaittavissa melkoisia eroa-
vuuksia. Tdméi on myos johtanut entisti huomattavasti tasaisem-
paan tulojen jakaantumiseen, jonka yliaktuaari Fougstedt on tut-
kimuksissaan todennut. Yksityisten elinkeinonharjoittajain tulot
(maanviljelijit,  kisityolidiset j.n.e.)  muodostavat arviointien
mukaan yhtd suuren osuuden kansantulosta kuin ennen solaa,
multa sen sijaan pddomatulojen osuus on hyvin huomattavasti
alentunut. Yhtioiden bruttovoiton osuus kansantulosta on arvioitu
lihes yhti suureksi kuin v. 1938. Kun tiistd bruttovoitosta kuiten-
kin sodan jilkeen on mennyt paljon suurempi osa veroihin kuin
ennen sotaa, on seurauksena ollut, ettd yhtisiden nettovoiton
osuus kansantulosta on ollut sodan edellistd tuntuvasti vithdisempi.

Kun kansantulo tuotantokustannushintaan muunnettiin v:n
1938 hintoihin edelli mainituin menetelmin, saatiin n.s. reaalikan-
santulon indeksikst (1938 = 100) v. 1945 83, v. 1946 95, 1947
lihes 100 ja v. 1948 107. Reaalikansantulomme olisi sils téméin
alustavan ja, kuten jo mainittiin, melko karkein menetelmin
suoritetun arvioinnin mukaan jo v. 1947 noussut miltei samalle
tasolle kuin ennen sotaa ja v. 1948 sen jo ylittinytkin. Mainittakoon
tissii vertailun vuoksi, etti sekd Tanskassa ettd Norjassa, jotka
tunnetusti myds kérsiviit sodasta, reaalikansantulon on arvioitu
jo v. 1946 olleen hiukan korkeamman kuin v. 1938. Ei ole viela
ollut mahdollista tutkia, miten reaalikansantulo on kehittynyt eri
tulotyypplen osalta. Ottaen kuitenkin huomioon edelld todettu
palkkatulojen osuuden huomattava nousu, joka erididen palkkatu-
lojen saajien osalta on vield ollut melkoista suurempi kuin keski-
méirin, ndyltid ilmeiselté, etti erididen yhteiskuntaluokkien reaa-
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litulot jo v. 1947 olivat korkeammat kuin v. 1938. Kiytlettdvissi
olevien henkiléllisten reaalitulojen kehitysti el vield myéskiin ole
tutkittu. Mitd eri elinkeinojen osuuteen reaalikansantulosta tulee,
valaisee jo eristé tirkedté puolta se, etti teollisuustuotannon volyy-
mi-indekst v. 1947 oli1 117 ja v. 1948 134, kun taas maatalouden
vastaava indekst jai v. 1947 alle 70:n cikd v. 1948 noussut kuin
84:iin. Maatalous onkin menettinyl melkoisesti entisesld osuu-
destaan reaalikansantuloon; mainittakoon Ltissd, ettid nykyishin-
noissa ilmaistusta kansantulosta on maatalouden osuus pysynyt
suunnilleen samana, miki johtuu maatalouden hintojen keskiméi-
rda suuremmasta noususta. Teollisuuden ja kisilyon osuuden
reaalikansantulosta on arvioitu olleen v. 1938 n. 26 9%, ja v. 1948
n. 33 %. Myés muiden elinkeinojen osuudet, lukuun ottamatta
vuokrauselinkeinoa seki maataloutta ja metsidtaloutta, olivat
v. 1948 suuremmat kuin v. 1938.

Kansanmenon, siis tarkalleen sanottuna bruttokansanmenon
markkinahintaan, joka taas on sama kuin kiyteltlivissii oleva
kansantulo, on arvioitu v. 1938 olleen n. 35.5 miljardia, v. 1945 n.
109 miljardia, v. 1946 n. 187 miljardia, v. 1947 n. 263 miljardia ja
v. 1948 n. 385 miljardia markkaa.

Kuten jo mainittiin, on kulutuksen ja investoinnin kehitysti
yritetly tutkia lopputuotemenctelmin mukaan. Téllin  voitiin
ensiksi todeta, eltd pdiomahyddykkeiden tuotanto on tuntuvasti
kasvanut  kulutushyédykkeiden kustannuksella. Mainittakoon
vain, etlii teollisuudessa tuolettujen pidomatavaroiden volyymi
oli v. 1948 n. 86 9, kulutustavaroiden vain n. 12 % vyli v:n 1938
tason. Teollisuuden piiiomatavaroiden tuotannosta on tosin sodan
jilkeen huomattava osa kitytetly sotakorvauksiin, mutta niyttii
aivan ilmeiselt#, ettd sodan jilkeen ja varsinkin vuosina 1946—48
melkoista suurempi osa kansanmenosta on kiytetty investointiin
kuin v. 1938. Erityisesti ndyttid silté, etti seki v. 1947 ettéd v. 1948
investointitoiminta oli voimakasta, silli nidinii vuosina mydos péi-
omatavaroiden tuontivolyymi noust melko korkealle, joskaan el
aivan yhtéd suureksi kuin v. 1938. Vuosina 1947—48 onkin brutto-
investoinnin osuus kansanmenosta alustavasti arvioitu n. 30 9%:ksi;
v. 1938 se ei ollut kuin n. 22 9,. Varastojen muutoksia ei kui-
tenkaan tilloin tietojen puuttuessa ole voitu ottaa huomioon. Kulu-
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tusmenojen osuus kansanmenosta on vastaavasti arvioitu vihiisem-
miiksi kuin v. 1938. Jos edellytetiin, etti edelld mainittu kehitys-
tendenssi reaalikansantulon osalta on likipitien otkea, ja edelleen,
elli se kuvaa mydis reaalisen kansanmenon eri komponenttien kehi-
tystii — niin kuin eréiidden tarkistuslaskelmien nojalla niiyttiikin
olevan asianlaita — olisi kokonaiskulutuksen volyymi vielda v. 1947
ollut alempana kuin v. 1938, mutta jo v. 1948 sitd jonkin verran
korkeammalla. Jos edelleen otetaan huomioon viikiluvun kasvu,
voitaisiin arvioida reaalisen kulutuksen henked kohden olleen jo
v. 1948 suunnilleen vhti suurt kuin v. 1938.



VAESTOMME RAKENNE VIIME VUOSI-
KYMMENINA JA SEN KEHITYS
LAHITULEVAISUUDESSA

Esitelmé, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa
toukokuun 9 piivind 1949 piti

A. Tunkelo.

Sodat ja monet taloudelliset heilahdukset ovat jiattdneet jil-
kens#d kunkin maan kehityksecen. Usein ne kuvastuvat jo vikiluvun
muutoksistakin. Suurten sotien jilkeen vikiluku on vdhentynyt
ja miesten lukumiéird on tullut tuntuvasti naisten méaardé pienems-
miksi. Mutta tAmd muutos el edes niiin selvinikddan anna taytté
Kkésitystd niistd tekijoistd, joiden yhteistulos se on. On viilttdmi-
tontd tarkemmin tutkia vieston rakennemuutoksia seké selvitelld
niiden syitd. Ennen kuin lihdemme tutkimaan Suomen viiestén
tulevaa kehitysté, on siksi syyté luoda katsaus sen muutoksiin viime
vuosikymmenien aikana.

Syntynetsyys.

Kaikille on tunnettua, kuinka useimmissa Ifuroopan maissa
syntyneisyys on jatkuvasti pienentynyt tamin vuosisadan aikana.
Ellei kuolleisuus olisi samaan aikaan myds tuntuvasti vihentynvt,
syntyneisyyden pieneneminen olisi ollut selvisti havaittavissa jo
vikiluvun kehityksestd. Nyt ndmi tekijit ovat osittain kumonneet
toistensa vaikutukset ja viikiluku on noussut, joskin hitaasti. Niin
on tapahtunut maassammekin. Vain pari poikkeusta voidaan
todeta. Eivit edes sotavuosien raskaat tappiot ole atheuttaneet
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viestootappiota muuta kuin yhden vuoden kohdalla. Mutta sen
sijaan ovat sekd pienentyneen syntyneisyyden ettd sotavuosien
suuren kuolleisuuden vaikutukset selviisti havaittavissa, jos tar-
kastelemme viestonmuutoksia.

Syntyneisyys on maassamme ollut sangen korkea, mutta timéan
vuosisadan aikana se on jyrkisti laskenut. Esimerkin ottaaksemme
syntyi vuosina 1931—35 keskimiirin 68 784 lasta vuodessa eli
vhtd paljon kuin keskimiérin vuosina 1871—75, jolloin vikiluku
el ollut edes puoltakaan siitd, mitd se oli vuosina 1931—35.

Viela viime vuosisadan keskipaikkeilla syntyneisyys oli 35—
37 % keskivikiluvusta. Jo 1880-luvulta lihtien maamme syntynei-
syys on osoittanut alenevaa suuntaa. Kuitenkin vasta vuodesta
1910 lahtien sai syntyneisyyden pieneneminen varsinaisesti Jisé-
vauhtia. Viisivuotiskautena 1931—35, jolloin elimme maailman-
pulan aikoja, syntyneisyys saavutti niin alhaisen arvon kuin
17.4%,,. Ainoastaan sotavuosina 1940 ja 1942 syntyneisyys jil
titikin pienemmiksi, edelliseni vuonna 16.9 ja jilkimmiiseni
15.8 9,o:een. Nimi ovatkin pitkdn viestotilastomme alhaisim-
mat syntyneisyysluvut.

Voidaan sanoa, ettd sotavuosien syntyneisyys suureksi osaksi
vathteli samassa suhteessa kuin miesten lomansaantimahdollisuu-
det. Niitéi aikoja, jolloin tarvittiin lihes jokainen mies maata puo-
lustamassa, on sddnnéllisesti seurannut pienemmin syntynelisyy-
den jakso. Mutta olosuhteet meilli ensimméisen maailmansodan
atkana ja Ruotsissa kumpanakin ajankohtana osoittavat, ettd syn-
tyneisyys jid tavallista pienemmiksi sodan aikana mydskin niissé
maissa, jotka eivit vilittomésti ole joutuneet sodan jalkoihin.
Yleinen epévarmuus ja kiristynyt ravitsemustilanne ovat viihenté-
neet synLyneisnyLéi.

Mutta luonto pyrkii tasapainoon. Nilnp# seurasl sotavuosien
pienentynyttd syntyneisyyttd poikkeuksellisen korkean syntynei-
syyden aika. Maassammekin on aivan viime vuosina, 1945—48,
syntyneisyys ollut tuntuvasti suurempi kuin sotavuosina tai 1930-
luvulla. On lyéty entinen lukumiérdinen enniitys vuodelta 1909,
ja saamme mennid 35—40 vuotta taaksepéin loytiiksemme vastaa-
via suhdelukuja. Vuosina 1945—48 oli syntyneitd 25.3—27.8 9,
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maassa asuvasta viestosté, ja niiden luku nousi vuosina 1946—48
yh sadantuhannen.

Téama nousu voidaan osaksi, mutta ei kokonaan, laskea myo-
histyneiden avioliittojen tiliin. Sotavuosilta lykkiylyl nimittiin
osa avioliitoista rauhan aikaan. Kuten tunnettua, avioliittoisuus
oli maassamme témin vuosisadan alkupuolella viihentynyt, mutta
se osoitti 30-luvulla pientd nousua. Sodanaikaisten heilahdusten
jalkeen solmittujen aviolitttojen luku nousi ensimmiisind rauhan-
vuosina tuntuvasti. Siten vuonna 1945 solmittiin lihes 50 000 avio-
liittoa ja seuraavinakin vuosina hyviin joukon viidettikymmenti-
tuhatta. Tdmé uusien avioliittojen runsaus aiheutti osaltaan taas
hedelméllisyyden nopean nousun. Eldivani syntyneiden luku kohosi
ripeiisti ja on sen jilkeen pysynyt korkeammalla tasolla kuin ennen
sotavuosia. Tami ilmenee erityisesti siitd, eltéi eldvini syntyneisti
aviolapsista suurempi osa on esikoisia kuin ennen. Kun vuosina
1939—40 esikoisia oli nom 30 9 kaikista aviolapsista, oli heitd
vuosina 1946—47 lihes 409,. Mutta tdmé ilmis ei yksin riiti selit-
tdmidn hisdysti. Aviolapsista onkin ollut lukumiiriisesti enemmin
kuin ennen myos éidin toisia, kolmansia ja neljinsii lapsia.

Seuraava kuvio osoittaa elivind syntyneiden, kuolleiden ja
uusien avioliittojen vaihteluja vuosina 1910—47.

Kuolletsuus.

Aina timén vuosisadan alusta alkaen on kuolleisuudessa havait-
tavissa — sotakuolleisuutta lukuun ottamatta — jatkuvaa viithene-
mistd. Viime vuosisadalle olivat vield ominaisia kuolleisuuden jyr-
kédt vaihtelut, jotka pédasiassa seurasivat kulkutautien esiinty-
misti. Tehokkaamman terveydenhuollon ja ehkiiseviin toiminnan,
mm. rokotuksen ansiosta, kuolleisuuden valtakausi on taittunut,
ja alenemissuunta on vallalla. Vaikka syntyneisyys ndytti samoihin
aikoihin vithenemisen oireita, jiiviit sentiiin vuosittaiset viieston-
lisiiykset suunnilleen entiselleen kuolon saaliin supistuttua.

Kuolleisuuden vdhenemiseen ovat vaikuttaneet useat tekijét.
Niistd mainittakoon téssd seuraavat. Ensimmiisend on suuren
tehonsa vuoksi mainittava imevéiskuolleisuuden nopea pienenemi-
nen. Tdmin vuosisadan kuluessa on koko maan kohdalla téssi suh-
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teessa havailtavissa tuntuvaa edistysti, jonka saatamme hyvilli
syylla olettaa jatkuvan. Viime vuosisadan lopussa saavutti vain
85—87 9, vastasyntyneisti yhden vuoden 1dn. Vuoteen 1920 men-
nessi tilanne oli jo siind miédrin parantunut, etti imeviisidssi kuol-
leiden lasten osuus jai pysyvésti 10:14 prosenttia pienemmiéksi.
Jirjestelmillisen ja tehostetun lastenhuollon ansiosta el imeviis-
kuolleisuus viime sotienkaan aikana sanottavasti kohonnut. Viime
vuosina se on pysytellyt noin 6 9%:n paikkeilla. Kun Ruotsissa on
pédsty puolta pienempiin méériin, siis alle 3 9,:n, niin voimme tode-
La, ettd tédssd suhteessa on vield hyvit kehitysmahdollisuudet ole-
massa. Mutta el voitane mydskidn kieltdd sitd, ettd synnytysten
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villisen ajan piteneminen, joka johtaa lasten lukuméérin vihene-
miseen perheissid, on myods huomiota ansaitseva tekijd téssd suh-
teessa. Vastasyntyneet ovat voineet kehittyd voimakkaiksi ja vas-
tustuskykyisemmiksi kuin silloin, kun diti oli nopeasti toisiaan seu-
raavien raskauksien heikentdmi.

Myédskin viieston tdmiénhetkinen ikdrakenne on omansa piti-
miidn kuolleisuutta alhaalla. Ne ikiluokat, joissa kuolleisuus on
suurin, ovat pikkulasten ja vanhusten ryhmit. Edellisti ryhméé
on plenentéinyt alentunut syntyneisyys. Toisaalta taas elvit vanhim-
mat ikiluokat ole niin suuria, ettd niissi vallitseva suuri kuollei-
suus vield tuntuisi. Nykyisessé viiestossi on vield suhteellisen viihin
seki lapsia ettd vanhuksia. Mutta jonkin ajan kuluttua vanhusten
miird tulee nousemaan ja siksi myds kuolemantapauksien luku

kasvamaan nykyistd suuremmaksi.

Viime sotien viestontappiot.

On syyti erikseen tarkastaa viime sotavuosien aiheuttamia
viiestontappioita. Namé tapplot ovat jokseenkin kokonaan tulleet
miespuolisen viiestén kannettaviksi. Kuolema on lyényt sithen
lovia, syviille ulottuvia lovia, joiden merkit seuraavat viestomme
kokoonpanoa vield pitkin aikaa. Miesten parhaassa iiissd olevaan
osaan on syntynyt aukkoja, joita aika el saa umpeen. Vuosien
1939—45 sotatappioiden lasketaan nousseen noin 85 000 henkeen,
joistanoin tuhatkunta on naista. Pddosan muodostavat puolustus-
laitoksemme riveissid kaatuneet. Kokonaistappiot tekevit suunnil-
leen 2.2 9, vikiluvustamme, miké likimain vastaa vuosina 1936—
40 syntyneiden ylijadiméi. Tappion tekee vielikin tuntvvammaksi
se, eltid ndin on menetelly miesten parhaita, ruumiillisesti ja henki-
sesti valioluokan viked. Pddosa heistd kuulul viiestémme tirkeim-
piin ikédluokkiin, 17—34 vuotiaisiin, jotka tydkunnon ja avioliittoi-
suuden kannalta ovat rakentavaa ja tulevaisuutta luovaa ainesta.
Nyt on vieston ikipyramiidiin heidin kohdalleen tullut lovi. Nii-
den miesten perheet ovat jidneet perustamatta tainiiden kehitys
on katkennut liian aikaisin; heidédn tydpanoksensa on jadnyt kesken.

Sodan kokonaistappioista oli vuosina 1916—20 syntyneitd run-
saasti neljinnes eli 21 598 miestd. Hieman vihemmin oli vuosien
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1911—15 ikéluokkiin kuuluneita, 22.5 9%, eli 19 152 miesti. Niiden
molempien viisivuotisryhmien menetykset olivat verrattuina vuo-
den 1940 lopussa elossa olleiden médrdén 14.1 ja 12.1 prosenttia.
On luonnollista, ettd ndmé vuosiluokat jadvit titen muita liheisid
vuosiluokkia ja vastaavia naisten vuosiluokkia pienemmiksi. Sel-
laisia vuosiluokkia, joiden kirsimit sotatapplot ovat tuntuvasti
muita suuremmat, ovat seuraavat:

v. 1920 syntyneet, tappio 4 825 miesti
s 1917 ' s, 4710
, 1918 ’ s s 4467
., 1921 s sy 4333,
., 1916 % s s 4280
s, 1915 " s, 4125
1914 " sy 4099
,, 1922 % s 5 3916

Menetykset nousivat niissi ikidluokissa 12—15 prosenttiin vuo-
den 1940 lopussa elossa olleiden méirdstia. Joka toimen sodassa
kaatuneista kuulut vuosina 1911—20 syntyneisiin. Siitd on myés
seurauksena, ettd néissii vuosiluokissa miesten ja naisten lukuméi-
riainen suhde on perusteellisesti jirkkynyt. Siten el esim. naisten
vastaavien ikiluokkien valittavana ole avioliittoaikeissa niln monta
miestd, kuin aikaisemmin tai myshemmin syntyneilld naisilla on.

Edelld jo todettiin, ettd viime vuosien kohonnut syntyneisyys
on korvannut sotatappioiden lukuméirin. Niinpé jo yksin sotavuo-
sina 1939—45 muodostul 119 000 hengen suuruinen syntyneiden
enemmyys. Mutta sen erikoisuus paljastuu vasta silloin, kun tar-
kastamme sen jakaantumista miesten ja naisten kesken. Siinid on
nimittdin suuri ero, katen seuraava asetelma osoittaa.

Syntyneiti ja kuolleita vuosina 1939—45, tuhansin.

miehii naisia yhteensi
Syntyneiti s. cemevnesommss o 281 265 546
Kuolleita: sotatappiot ........ 84 1 35
sivillikuolleisuus. .. .. 179 263 163 164 342 427

Syntyneiden enemmyys ...... 18 101 119
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Kuten asetelmasta nikyy, noiden vuosien 119 000 hengen suu-
ruisecen vienlisiykseen kuuluu vain 18 000 miestd. Vertauksen
vuoksi mainittakoon, etti sotaa seuranneen kolmivuotiskauden
1946—48 aikana syntyneiden enemmyys oli puolentoistakertainen,
182 000 henkei. Niistd oli lihes puolet, 8) 000 michii.

Tistd johtuu, ettel viestomme ikipyramiidi eniii ole joka koh-
dassa s@énnollinen, vaan sithen on tullut lovia. Yksin syntyneisyy-
den vihenemisesti on atheulunut, elld pyramiidi on muultanut
nmuotoaan; se muistuttaa enemmiin maljakkoa, jonka keskikohta
on ulospiin pullistunut. Vasta viime vuosien lisdédntynyl synty-
neisyys on jilleen muuttanut pyramiidin kantaosat pidemmiksi
kuin niiden ylipuolella olevat osat.

Vuoden 1940 lopussa oli 15—19-vuotiaiden viisivuotisryhmi
lukumédriltiin suurin, toisena oli 10—14 vuotiaiden ja vasta
kolmannella sijalla 0—4 vuotiaiden ryhma.

Vieston ikiirakenteessa tapahtunutta muutosta kuvaavat seu-
aavat suhdeluvut, jotka ilmaisevat prosentteina lisni olevan
vileston méiriisti erl vuosina lasten el 0—14 vuotiaiden, tyé-
kykyisen vieston (15—64 vuotiaiden) ja vanhusten (65 v. ja van-

hempien) osuudet.

Vuosi 0—14 v. 15—64 v. 65— v.
1910 .. .......... 359 9 58.3 9, 5.8 9,
1920 ............ 338 ,, 60.2 ,, 6.0 ,,
1930 .. .......... 297 ,, 64.1 ,, 6.4 ,,
1940 ............ 26.9 ,, 66.7 ,, 6.2 ,,

Lukusarjoista havaitaan, ettd tyokykyisen vieston osuus on
noussut vuoteen 1940 asti. Lasten osuus on sitédvastoin supistunut
ja vanhusten taas noussut. Tdméd on merkkinid sitid viestollisesti
ilmidstéd, jota nimitetddn kansan vanhenemiseksi. Yksilon eliniki
on pidentynyt ja tulee pitenemiiin. Edelld on jo kosketeltu ime-
viiiskuolleisuuden vdhenemistii, jonka ansiosta keski-ikd tuntu-
vasti nousee. Lasketuista kuolleisuus- ja eloonjidimistauluista voim-
me lodeta, etti kansamme keskiméirdinen cliniki on nopeasti
kohonnut. Kun vield vuosina 1880-—90 laskettiin vastasyntyneen
pojan keskimiiiriiseksi eliniiksi 41.4 vuotta, se vuosien 1941—45
siviillikuolleisuuden mukaan oli 56 vuotta. Vastaavasli on vasta-
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syntyneen tyton keski-ikd noussut 44.2:sta aina 61 vuoteen, siis
vielikin enemmiin. Tédmi johtaa sithen, etti vanhemmat ikiluo-
kat muodostavat yhé suurenevan osan viestostid, ellel saman-
atkaisestl syntynelsyys tuntuvasti nouse.

Aikaisemmat laskelmat véikilukumme kehityksestd.

Parisenkymmentd vuotta silten osoittautul viestonkehitys eri
maissa niin huolestuttavaksi, ettd asia tuli keskustelun alaiseksi ja
ryhdyttiin harjoittamaan aktiivista viestépolitiikkaa. Sen peruste-
lemisekst laadittiin myés joitakin laskelmia vikiluvun tulevasta
kehityksesti ldhimpien vuosikymmenien kuluessa. Néin syntyl mo-
nessa maassa viestoprognoosi eli ennakkolaskelma. Mikdli viiesto-
suhteiden kehitys olisi suoraviivaista tai selviisti ilmenevid, til-
laisten laskelmien tekeminen olisi suhteellisen yksinkertaista. Niin
e1 kuitenkaan ole asian laita. Kaikilla ammattimichilli olikin sen
vuoksi alusta alkaen selvit kisitys siitd, ectteivit Jaskelmat voi
varmoastl kuvata tulevaisuutta. Mutta niistid katsottiin kuitenkin
olevan hyétyéd kiyvtinnolliselle viiestopolitiikalle.

Ensimmiiisen varsinaisen viesloprognoosin Suomen viestosuli-
teista esitti kanslianeuvos Gunnar Modeen Kansantaloudellisen
Yhdistyksen kokouksessa lokakuun 17 péaivéanda 1934.1 Téamai las-
kelma perustui vuoden 1930 kymmenvuotistilaston tietothin ja
olettamuksiin, etti joko syntyneiden méiird tai hedelmillisyysluku
pysyisl saman suuruisena koko tutkittavana aikana ja ettd kuol-
leisuus kuscakin ikiiryhmissi vastaisi vuosina 1921—30 todettua
kuolleisuutta. Kummankin vaihtoehdon mukaan vikiluku lasket-
titn vuoteen 1980 asti. Laskelmien mukaan olisi viikiluku suurim-
millaan vuonna 1970 eikid saavuttaist millomnkaan 4 miljoonaa,
vaan alkaisi siiti lihtien pienentyé.

Viestopoliittisten kysymysten tultua meilldkin ajankohtaisiksi
asetettiin valtion viiestépolittinen komitea. Téamin toimeksian-
nosta kanslianeuvos Modeen valmisti yhdessd yliaktuaari Gunnar
Fougstedt’in kanssa edellistid tédydellisemmit ja perusteellisemmat

1 Kansantaloudellinen Aikakauskirja, III nide v. 1934, s. 351.
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laskelmat.! Niissd lihdettiin vuosien 1931—35 kuolleisuustauluista.
Kun syntyneisyyden kehityssuunta silloin jatkuvasti osoitti pie-
nentymisti, on késitetldvissid, ettd heiddn laskelmiensa tulckset
ovat melko pessimistisia. Viestoén kasvu niyttl pysihlyvin vuo-
sien 1970—75 vaiheilla, jolloin olisi juurl ja juuri saavutettu nel-
jin miljoonan raja.

Tamé laskelma heritti aikoinaan ansaittua huomiota ja aiheutti
aktiivista toimintaa véestopolititkassamme. Mutta plan alkanut
sotakausi johti yleisén huomion pois niistd kysymyksistd. On kui-
tenkin muistettava, ettd monet sosiaalipoliittiset tolmenpiteet
perustuvat juurl timén laskelinan antamiin tuloksiin.

Vield on mainittava eris véestolojemme kehitystid valaiseva
laskelma. Kansainliton toimesta suoritettiin Frank W. Note-
stetn’in johdolla laaja ja yhtendinen tutkimustyé Euroopan mai-

- den viiestonkehityksesti ja laadittiin laskelmat ndiden vikiluvuista
vuosina 1940—70.2 Témiénkin tutkimuksen pddsivy on pessimisti-
nen: vilesténlisilys el endd kauan korvaisi riveisti poistuvien
atheuttamia aukkoja. Laskelman tuloksena oli, etti vuonna 1955
Suomen vikiluku olisi hieman yli 4 miljoonaa, jonka jilkeen se
allkaisi plenentyd.

Pisasiallisin syy sithen, ettd kaikki ndmé laskelmat ovat huo-
nosti pitdncet paikkansa, on ilmeisesti se, etté laskelmien suoritta-
mishetkelld viiestoolot olivat juurl kdintymissid uuteen suuntaan.
Viestoolojen kehitys oli kiddnnekohdassa. Syntyneisyys oli ollut
jatkuvasti laskussa cikd mitadn merkkeja vield ollut suunnan muu-
toksesta. Niin kuitenkin kédvi, ja samalla koko Europpa joutui
sodan pyorteisiin, miti el luonnollisestikaan oltu voitu ottaa huo-
mioon. Nyt, runsaasti kymmenen vuotta myshemmin, voimme
nihdi, ettd syntyneisyydessi on todella tapahtunut muutos. On
sen vuoksl ollut atheellista tarkistaa laskelmia ja yrittdd nykyisten
kokemusten valossa piirtiéd kehitystéd eteenpéin.

Tilastollisessa piéitoimistossa on tehly erdild arvioita viestom-

1 Suomen Virallinen Tilasto VI. Viestotilasto. 89. Laskelmia Suomen
vastaisesta védestonkehityksestd. Helsinki 1939.

2 I'rank W. NoTESTEIN (and others), The fulure Population of Europe and the
Soviet Union. Population Projections 1940—70. Princeton 1944, s. 278—79.
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me kehityksestd vuoteen 2000 asti. Ne eiviit seuraa tihinastista
laskutapaa, vaan niissd on pyritty selvittdméidn yhden tekijin,
syntyneisyyden, tarpeellista suuruutta, jotta ennakolta asetettu
vilestopoliiltinen pddmédrd saavutettaisiin.

Tissd yhteydessd on myés mainittava, ettd vi. protessori Leo
Torngeistin laatiman suunnitelman mukaan laskettu selvitys viki-
lukumme kehityksestia tulee tiydentdmiin seuraavassa esitettyja
tuloksia. Niissi lahdetdadn kuolleisuus- ja hedelmillisyyslukujen
suuntakehityksesti ja lasketaan etenevisti vikiluvun suuruus
nykyhetkestd tulevaisuuteen ottaen huomioon myés kuolleisuuden

viheneminen.

Viestonkehitys lihipuosikymmenina.

Siirtyessimme nyt tarkastamaan viestomme tulevaa kehitysti
on meldidn pidettavia miclessd, ettd viestdolot ovat kaikkialla
maailmassa télld hetkella muutostilassa. Sotavuosien myghéstyneet
avioliitot ja niiden atheuttama syntyneisyyden lisilys estdvit meiti
nidkemaistd, mikd on tilapdistd ja mikd pysyvidid. Vield ei voida
arvioida, milloin tilapéisten tekijoiden vaikutus loppuu ja millai-
seksl jatkuva kehitys tulee muodostumaan.

Viestolaskelmien tarkoituksena on yleensi ollut laskea aikai-
sempaan viestonkehitykseen perustuvien olettamusten nojalla
viieston suuruug ja kokoonpano lihivuosikymmenieun aikana. Téten
sis pyritdén esittamiadn, millaiselta kehitys niyttiisi, jos madrityt
ennakolta asetetut olettamuksel syntyneisyydestd ja kuolleisuu-
desta toteutwisivat. Télla kertaa ei kuitenkaan ole kiytetty samaa
menetelmééd kuin atkaisemmin.

Talla hetkelld lienee syntyneisyyden kehitys epdvarmin tekiji.
On vaikeata ndhdi, tuleeko syntyneisyys muuttumaan ja missi
midrin sekd mihin suuntaan. Sen vuoksi onkin kysymyksen aset-
telu tapahtunut péinvastalessa jirjestyksessi. Asetetaan viesto-
poliittinen tavoite ja selvitetiin, millainen videstdkehi-
tyksen tulisi olla, jotta timid padmidrd saavutettaisiin.
Pyrimme toisin sanoen tutkimaan, millainen syntynewsyyskehitvk-
sen olist oltava, jotta padstiisiia asetettuun lopputalokseen.

Ruotsissa on dosentti H. Hyrenius kidyttianyl Litd menetelmid
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Ruotsin viestéolojen ja erikoisesti sen maatalousviestén kehitysti
tutkiessaan. Tillaisen tutkimustavan etuna on pidettiva siti, etti
sen avulla voildaan selvemmin kuin muuten tarkastaa asetelun
viiestopolittisen tavoitteen toteutumismahdollisuuksia.

Tavoitteeksi voitaisiin luonnollisesti midritia koko vieston luku-
médrian muuttuminen suuntaan tai toiseen. Mutta tirkedmpii on
kiumnittiia huomio vain viestdon merkittivin osan muutoksiin.
Tilastollisessa piiditolmistossa on suoritettu muutamia tillaisia las-
kelmia, joiden piituloksia scuraavassa selostetaan. Ensiksi on tut-
kittu, millainen syntyneisyyden tulisi olla, jotta maan tyskykyi-
sessil 1iss@ oleva vieslo pysyisi nvkyisen suuruisena. Tamihian on
rdeslon aktiivisin osa, jonka tydstid koko viestd saa toimeentu-
lonsa. Toisena vaihtochtona on tutkittu sitd, ettd tyékykyinen
viesto Jatkuvasti kasvaisi.

Vieston uusiutumisen kannalta on tirkeiti, ettd hedelmélli-
yisi ennallaan. Tita var-

syysiiissid olevien naisten lukumiird py
ten on laskettu, kuinka suuri synlyneisyys olisi tarpeen tédmin
pédimidrin saavuttamiseksi.

Laskelmien Jahtokohdakst on valittu vuoden 1945 lopussa
maassa asuneen viieston midrd ja ikdryhmitys. Tyokykyisessi iissi
oleviksi on laskettu 15—64 vuotiaat. Kuolleisuus on maéiritty
vuosien 1941—45 kuolleisuustaulujen perusteella.

Ensi silmiiy kselld niyttiist silti, ettd sivithvieston kuolleisuus
vuosina 1941—45 olisi tavallista pienempi, koska osa sodassa kuol-
leista ilmeisesti olisi rauhanomaistenkin olojen vallitessa kuollut
esim. tapaturmaisesti. Jos kuitenkin tarkastetaan kehitysti, niyt-
taa siltd, etti siviilikuolleisuus on sotavuosina ollut sittenkin hie-
man suurempli kuin se ravhan vallitessa olisi ollut.

Syntyneisyydesti el olettamvksia tarvita tehdi, koska laskel-
mien avulla juuri pyritddn madriimiin, millaisen syntyneisyyden
rallitessa aseletiu viestdpoliittinen padmaidira saavatettaisin.

Kiayttamilld hyviiksi kuolleisuustauluja ja jo todettuja synty-
neiden méirii voidaan laskea tydkykyisessii 1dssi olevien midrd
vuoteen 1960 asti. Nuorimmat silloin téhédn ryhmién siirtyvit ovat
juuri vuonna 1945 syntyueet. Meilli on nyt lisiksi kiytettéivissi
vuosien 1946—48 syntyneisvydesti luvut, jotka ovat poikkeuksel-
lisen korkeat. Sen vuoksi voimme paremminkin tehdd olettamuk-
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set kahden lihivuoden syntyneisyyvdesti. Téiloin voidaan ottaa
tyokykyisen vieston vakiomaiiriksi, josta laskelmien jatkaminen
tapahtuu, vuoden 1965 lopussa oleva mééra.

Ilmeistd on, elld syntyneisyys tulee lihivuosina alenemaan,
koska sen poikkeuksellinen lisdys on loppumassa. Téten paddy-
tidin sithen, ettd vuonna 1949 olist 95000 ja vuonna 1950 taas
90 000 eldviand svntynyttéi lasta.

Niitid lukuja kiyttien saadaan tyokykyisen vdeston mddrdkse
guwoden 1965 lopussa 2 909 300 henked. Vuoden 1945 lopussa se oli
2525 900 henked. Kahdessakymmenessi vuodessa se tulee siis
kasvamaan 384 000 hengelli.

Ensimmiinen laskelma on tehly sen perusteella, ettd oletettiin
tyokykyisessit 1dssit olevan vieston pysvvidn muuttumattomana.
Taulukosta siv. 217 ilmenee, millaisia syntyneisyyslukuja timéi olet-
tanius edellvitid. Vuosittain tarvittava elivinid synlyneiden las-
ten lukumiird vaihtelee 71 300:sta 76 500:aan. Taméa edellyttda
suunnilleen pulavuosien 1933 ja 1934 hedelmillisvytta. Syntynel-
syvs saa siis alentua nykyisestid tasosta melko paljon, ilman etta
tydkykyisen vieston lukumiiérd alenisi. Tamén olettamuksen mu-
kainen vikiluku olisi jatkuvasti kasvava, mutta sen kasvamis-
vauhti olisi sangen hidas. Vuoteen 2000 mennessd el vield olisi
saavutettu neljin ja puolen miljoonan hengen rajaa.

Jos tarkastetaan tydkykyisen vieston lukuméadrian kehitysté
kuluneina vuosikymmeniné, niin havaitaan, ettd se on jatkuvasti
kasvanut. On todennikoistii, ettid se tulisi edelleenkin jatkamaan
lukumidriista kasvuaan. Tutkittaessa kehitystd on selvinnyt, etté
viiden vuoden kasvusadannes on vaihdellut 2.5 ja 9.5 prosentin
vilillia. Pienin kasvuprosentti on vuosina 1940--45, siis sotavuo-
sina, kun taas suurimmat lisaykset ovat tvlleet 20-luvulla. Kuusi-
kymmenluvun alussa tydkykyinen viestd saa tuntuvan lisiyksen,
kun viime vuosina syntyneet suuret ikéluokat siirtyvit siihen.

Nyt voinune siis kysyd, millainen tulisi syntyvnei-
syyden olla, jotta tyvokyvkyinen védesto ta-
suisesti kasvaisi. Tidtd valaisemaan on laadittu kaksikin
laskelmaa, joista toisessa on oletettu, ettit tyékykyinen viesto kas-
vaisi 3 % kunakin viisivuotisjaksona, ja toisessa, eltd kasvu olisi
vain puolet siitéd, el 1.5 %,.

3
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Edelliseen vaihtoehtoon saadaan tulokseksi (siv.217), etta syn-
tvneisyyden tulisi vuosina 1951—55 olla keskimiirin 91 000 lasta
vuodessa. Seuraavana viisivuoliskautena sen tulisi olla suurempi,
97 500 lasta vuosittain. Sen jidlkeen syntyneiden miiira saisi hie-
man laskeutua, mutta seuraavina vuosina vuoden 1970 jilkeen
sen tulisi nousta vl 100 000:een vuosittain. Jos taas tarkastamme
tdmin padméadrdn vaatimia hedelméllisyyslukuja, niin ne vaihte-
levat 80 ja 91 promillen vililla. Téllainen hedelméllisvys vallitsi
maassamme vuosina 1924—30; se el siis ole mikédn erittiiin korkea.

Jos taasen oletamme, ettd tydékvkyisen viestén kasvu viisi-
vuotiskausittain olisi puolta pienempi eli 1.5 °/, laskelmat antavat
seuraavanlaiset tulokset. Tillsin syntyneiden vuosittaiset midrit
saisivat olla pienemmiit, siind 81500:n ja 88500:n vilimailla. Koska
vuosina 1956—60 tyoskykyiseen viiesloon siirtyvil plenimmét ikii-
luokkamme, jotka ovat syntyneet sotavuosina, tulee tilléin vuo-
sittaisen lisiiyksen olla tuntuva.

Hedelmillisyyslukujen tulisi tilléin olla 72.8 ja 81.2 promillen
vililla. Taméa taso vastaa suunnilleen sitd, miki vallitsi maas-
samme juurl ennen sotavuosia, vuosina 1938 ja 1939.

Miti sitten tulee koko vikiluvun kehitvkseen niiden oletta-
musten vallitessa, niin mainittakoon, ettd edellisessii tapauksessa,
jolloin tyékykyinen viestd kasvaisi 3 9, viisivuotisjaksoittain, viki-
lukumme kohoaist jatkuvasti simid méirin, ettd se vuonna 2000
nousisi 5 597 000 henkeen. Tdllainen kehitys el siis ole mahdoton,
mutta tuntuu kovin optimistiselta. Toisen vaihtochdon mukaan
vikilukumme nousisi-vuoteen 2000 mennessd hieman yli 5 mil-
joonan, 5 011 100 henkeen. Kummassakin tapauksessa siis vikilu-
kumme jatkuvasti kasvaisi; edellistd voinemme pitdd viiestokehi-
tyksemme ylérajana ja jilkimmiinen asettuu ensimméisen otak-
suman ja tdmin valimaille. Kehitys tullee seuraamaan lihinni
jalkimmaistd olettamusta, siis sitii, jonka mukaan tyékykymen
viesto kasvaisi hitaammin.

Seuraava taulukko osoittaa tirkeimpien vaihtoehtojen mukaiset
tyékykyisen véestén sekd koko vieston lukumidrien muutokset
vuoteen 2000 asti. Toinen taulukko taas ilmaisee kunkin vaihto-
ehdon toteutumiseksi tarvittavat syntyneiden luvut ja hedelmil-

lisyvsluvut.
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Tyiokykyisen vieston ja maassa asuyan gdestén mddrdit

vuosina 1945—2000, tuhansin.

15—64 vuotiaita | Maassa asuva viesto
tyokykyisen vieston madran ‘ tyokykyisen vieston
Vuosi T l B E— ==
pysyessa | kasvaessal kasvaessa pysyess | kasvacssa kasvaessa
vakiona 3% 1.5 % vakiona 3% 1.5 9%,
. d — . R
1945 w555 5 . | 25250 2 804.2
1950 .. ...... | 26005 | 1033
1955 .. ... .. | 26715 11162 | 420835 | 41623
1960 ........ | 2758.7 | 1207.3 . 43942 | 43000
1965 ........ 29093 \ | 42275 45632 | 44183
1970 = 5505 2 909.3 2996.5 | 2952 | 13120 4701.4 4 502.9
1975 ... .. - 3 086.5 2 997.7 43555 ‘ 48505 | 4595.0
19800 wivimass . 3179.0 30422 4 488.4 4991.2 46777
11985 ... . 3274.4 3 087.s 14391.0 5110.2 4734.0
1990 ........ . 3372.¢ 31341 4 398.5 5237.s 47966
1995 i seqwwes % 34738 31814 14243 5 289.0 4879
2000 ... ..., | " 35780 32280 414965 | 5596.9 5011.1

Syntynetden lukumdidrdt ja hedelmdllisyysluvut.

Syntyneitd vuosittain Hedelmaéllisyysluvut, %,
tyokykyisen vieston | tyokykyisen vieston
Vuosi — — | ‘
pysyessit = kasvaessa| kasvaessa| pysyessd | kasvaessa kasvaessa
vakiona 3 9%, 1.5 % ‘ vakiona % | 159
1951—55 ....| 71500 91 300 81 400 66.9 85.5 76.2
1956—60 ... 76 500 ‘ 97 500 ‘ 87 000 71.5 91.1 81.2
1961—65 .... 74600 | 96 700 ‘ 85300  67.6 | 87 77.2
1966—70 .... 71300 94 600 82500 | 64.0 83.s | 733
1971—75 .... 76 100 | 100 700 \ 87 700 686 838 76.9
1976—80 .... 76300 | 102300 | 88400 69.2 84.3 76.4
1981—85 .... 73000 ‘ 100 500 ’ 85 700 66.4 80.0 728

Kaikkien edellé esitettyjen laskelmien mukaan viestdmme tulisi

tasaisesti kasvamaan. Ensimmiiisené esitetyn vaihtoehdon mukaan
kasvu olisi kuitenkin kovin vihéinen, joten on pikemminkin luul-
tavaa, ettd jokin jalkimmiisistd vaithtoehdoista tulisi kysymykseen.

Nopeamman kasvun mukaan saavutettaisiin viiden miljoonan véki-
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luku jo vuwonna 1985 ja hitaamman mukaan vasta laskelmien
loppuajankohtana vuonna 2000.

Ensimméinen vaihtoehto, jonka mukaan tydskykyinen viiesto
el kasvaisi vuoden 1965 jiilkeen, on pessimistinen. Kansan tulevai-
suudelle on tiarkeitd, etti tamé viestonosa jatkuvasli suurenisi.
Kysyvmys on siis siitid, miten nopeaksi voimme olettaa tyviokykyi-
sen vieston kasvun. Ensi silmivkselld el 3 prosentin lisidys viisi-
vuoliskausittain niyvti liian suurelta. Se edellyttiisi kuitenkin, etti
hedelmiillisyys, joka nyt on ollut poikkeuksellisesti 100 promillen
paikkeilla, alenist vain nom 85 promilleen. Tiamin hedelméillisyy-
den tason jatkuva vllipito voi kuitenkin olla liian raskasta, koska
viime vuosien korkea syntyneisyys on ollul pédidasiassa suuren avio-
liittoisuuden vaikutusta. Kun avioliittojen méird pienenee nor-
maaliaikojen tasolle, niin svntyneisyydessd tulee tapahtumaan
lasku. Sen sijaan niyttai paljon todennikoisemmilti ainakin se
kehitvksenkulku, joka scuraa tyvékvkyisen viieston 1.5 prosentin
kasvusta viisivuotiskausittain.  Syntyneisvyshiin saa silloin las-

keutua enemmiin kuin edellisessii, lihelle 76 promillea.

Elatusrasituksen muutokset.

[aluan vieli lopuksi parilla sanalla kosketella kysymysti ela-
tusrasituksen muutoksista nédiden laskelmien valossa. Tiatd nykyi-
hiin eclatusrasitus on suhteellisen kevyt, koska ikirakenteemme
osoiltaa clitettiiviii lapsia olevan vithiin ja koska vanhimpien ik-
luokkien viestomiiriatkin ovat vield pienid. Elatusrasitus on sité
pienempi, kuta suurempi osa koko viestostd kuuluu tyskykyiseen
vitestoon. Jos otamme lihtékohdaksi tydkykyvisen vieston médrin
ja laskemme, montako prosenttia eri laskelmissa koko viiestd on
tistd midrdsti, saadaan lukusarja, joka osoittaa elatusrasituksen
muutokselt.

Vuonna 1940 koko viesté oli 150.0 9, tydkykyisestii viiestosti
el siis puolentoistakertainen. Yuonna 1945 se oli 150.6 9,. Seuraa-
van viisivuotiskauden kuluessa luku nousee 5 prosentin verran.
Tiamién jilkeen suhdeluvut eroavat eri laskelmissa toisistaan. Jos
oletamme, ettii tvokykyinen viestdé pysyist vakiona, niin seuraa-

vina viisivuoliskausina elatusrasitus hieman alenisi nousten jiilleen
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lihelle vuoden 1950 Tukua 155.1 9,. Téssé <iis on elatusrasitus pie-
nin, mikd johtuu lasten vihyydestid. Jos taas tyokykyinen viest
nousisi hitaasti, saadaan eclatusrasitusta osoittaviksi prosenttilu-
vuiksi melko tasaiset luvut, 159.1 ja 155.8 9%,:n viilill4. Silloin nousu
riippuist kokonaan vanhusten lukumiiran kasvusta. Jos taasen
tyokykylnen videstd lisdéntyisi nopeammin, el vanhusten suhteel-
linen rasitus kasvaisi, mutta lasten nousisi sité suuremmalksi, joten
vleisrasitus olisi suurempi kuin kummassakin edellisessd vaihto-
ehdossa. Suurin suhdeluku tavataan jo vuonna 1975, jolloin koko
viiesld olisi tyokykvisestd viiestostd 157.1 9%,.

Lopuksi haluan uudestaan mainita, ettd kaikissa laskelmissa
on seurattu vuosien 1941—45 kuolleisuustauluja. Tama tietdd sité,
cttd vanhusten lukuméard tulee lisddntymiidn ja samalla nosta-
maan vleistd elatusrasitusta ehkid suuremmaksi kuin edelld on

esitelly. Seuraava piirros osoittaa vanhusten miédrdd verrattuna
. Elatusrasitus 1940-2000
/o
16 I~
14—
12 —
65-vuoliaal jo0 Ssifa vanhem-

8 matl suhleessa 100:-aon
15-64 vuoliocseen

| | | 1 ! | |
40 50 60 70 80 90 2000
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tyokykyisessd 1éssd olevien midrddn. Sen mukaan vuonna 1980
olisi 65-vuoliaita tai sitd vanhempia 15.2 9%, kun heitd oli vuonna
1940 9.6 %. Vuoden 1980 jilkeen vanhusten suhteellinen runsaus
osoittaa pientéi vihenemist.

Voitancen kysyd, mitd hyostyd on téllaisista laskelmista. Onko
luultavaa, ettid kehitys tulee seuraamaan nirden viitoittamia uria?
Onhan niin monta tekijdé, jotka atheuttavat muutoksia eldmin
kulkuun ja joita ei parhaallakaan taidolla voida tarkasti mitata tai
ollenkaan ottaa huomioon. Niinpé edelld olevissa laskelmissa ei ole
lainkaan otettu huomioon siirtolaisuutta, vaan on oletettu, ettei
sitd esiinny siind médrin, ettéi se vaikuttaisi vieston rakenteeseen.

Néhdikseni laskelmien pédtarkoituksena onkin vain osoittaa,
missi rajoissa viestonkehitys tulee jatkumaan, jos olosuhteet pysy-
viit sellaisina kuin ne on edellytetty. Yhi vleisemmiksi tullut aktii-
vinen viestopolititkka tarvitsee toimintaohjeikseen téllaisia las-
kelmia. Tulokset viitoittavat silloin tietd eteenpéin, antavat viit-
teitd siitd, miten véestdolojen ohjausta olisi hoidettava, jotta
haluttu padméaédra saavutettaisiin. Kuitenkaan el ole unohdettava,
etti vaikka véestépolititkka kuuluu yhteiskunaalle,se on valtion
tehtdvid, mutta ettd perhe sittenkin on véestoolojemme kehityk-
seenkin nihden toimiva yksikks, jonka piirissi tapahtuvat pienet-
kin muutokset aiheuttavat kehitvksen kulkuun suuria heilah-

duksia.



INFLAATION VAIKUTUS TUOTANTOON
JA TYOLLISYYTEEN

Kirjoittanut

T. Junnila.

1. Teorian késityksid.

Klassillisen kansantalousteorian kisitys tiastd kysymyksesti
oli suurin piirtein sellainen, ettd inflatorinen yleisen hinta-
tason nousu vol tosin muuttaa tuotannon suuntaa ja saattaa sen
vuoksi, jos vain vksityisid tuotannon aloja pidetéiiin silmélld, syn-
nyttié sellaisen kuvan, ettéd tuotanto elpyisi inflaation seurauksena.
Taméa on kuitenkin pédasiallisesti pelkkdd niksharhaa. Tuotanto
kokonaisuudessaan el voi inflaation yhtevdessd nousta. Tietyllda
hetkelld on niet kansantalouden produktiivisten resurssien méiri
se miki se on, ja jos tletyssd tuotannon haarassa kysynnéin lisdéin-
tyessi tapahtuu nousua, toisaalla téytyy villttdméttd tapahtua
samanaikaisesti laskua, jolloin kokonaistuotanto ei pidse kohoa-
maan.

Tama késitys ilmenee esimerkiksi siind Ricardon viilittdmaissé,
ettd pankinsetelien lisidntyessd ja hintojen sen yhteydessd nous-
tessa »mitddn lisdd el tule maan reaalituloon ja varallisuuteen.
»B ja C saattavat joutua kdrsimidén ja A ja Pankki (The Bank of
England) voivat hystyéd, mutta ne hyotyvit tarkalleen sen, mité
B ja C menettiviit. Tapahtuu vikivaltaista ja epdoikeudenmu-
kaista omaisuuden siirtoa, mutta yhteiskunta ei saa mink#én-
laista hyotyéan.1

L Davip Ricarpo, The High Price of Bullion, Works s. 286, lainaus BRESCIANT-
TurroNIn mukaan, The Economics of Inflation, s. 184.
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Samalla tavalla vaittaa J. St. Mill, etta  vleinen ja pyvsvvi
hintojen nousu, loisin sanoen rahan huononnus, ei vor milliin kei-
noa hyvaédyttdd ketidn muuten kuin jonkun toisen kustannuk-
sella.”  Yleisen hintojen nousun aikoja erchdytién helposti piti-
miidn hyvinvoinnin aikoina, mutta todellisuudessa ne oval vain
stimes ol speculationy, keinottelun atkoja.?

Tami klassikkojen teoria, jonka mukaan yvleinen hintojen nousu

ei voi aitheultaa tuotannon reaalista lisdédntymistd, on ehki vksi-
tyiskohtaisimmin  kehiteltynd  Adolph  Wagnerin  tutkimuksessa
»Die russische Papierwithrung» (Riga 1868), joka lihinni selvit-

telee Krimin sodan vhtevdessi Venéjalli syntyneen, mitoiltaan

tosin verralen vaalimattomaksi jiaineen inflaation vatheita, mutta
sisiltiiii titd ennen myos laajahkon yleisen rahateoreettisen osan.
Wagnerhan loittoni myshemmin varsinkin finanssi- ja sosiaali-
politttisissa  kiisitvksissdéin kauaksikin englantilaisen klassillisen

si rahaopillisessa teoksessaan hiin

taloustieteen linjoilta, mutta tés
on klassillisen suunnan puhdasverinen edustaja.

Paperirahan hikkeellelasku synnyltia kansantaloudessa speku-
latiivisen nousukauden, jolloin pidoman rikkaus nivttda vallit-
sevan. Paperirahacmissio tuntuu olevan, Wagner huomauttaa,
vleislidiike, jonka avulla nivttidd voitavan luoda padoman liika-
runsautta jopa kuluttavien sotamenojen aikanakin.

Tiami on kuitenkin vain petlivid ndennéisvyltid, paperiraha
el voi sen reaalisen pdidoman suhteen, joka sisdltyy konkreettisiin
tuotantovilineisiin, saada atkaan muuta kuin kivttdtarkoitusten
suunnan muuttunmisen. Paperirahan likkeellelaskemisen niennii-
sesti atheuttama nousukausi kansantaloudessa on yleensid vain
osittainen; tuotannon lisiivsté toisaalla vastaa tuotannon vithennys
toisaalla.  Vain sikili kuin tuotantoviilineiden kiyvtén suunnassa
tapahtunut muutos johtaa reaalipddoman produktiivisempaan
kiyttoon, se voi atheuttaa todellista tuotannon nousua. Mutta vhti

hyvin voi kivdéd péain vastoin: tuotantosuunnan muulos saallaa

L J. St. ML, Principles of Polilical Economy, Revised Iidition, New York
1900, Vol. 11, s. 71.
2 MiLr, m.l., s. 70.
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toisin sanoen merkitd tuotantovilineiden epiproduktiivisempaa
kavilod Ja sitid tietd tuotannon reaalista alenemista.!

Jos kansantaloutta tarkastellaan suljettuna kokonaisuutena,
silnit on tilloin olemassa tietly paljous toisaalta aineellisia tuotan-
tovillineitii, loisaalta tydvoimaa ja sivistvsti. Jos sodan aikana
lasketaan liikkeelle paperirahaa sotatarvikehankintojen rahoitta-
miseksi, hankkijat ja sotilaal saavatl kiyttoonsi kokonaan uutta

ostovoimaa. He voivat tilloin — hintojen samalla noustessa

saada kansantalouden rajallisesta hyddykemiéristi kiyitoonsi
enemmain tarvikkeita kuin ennen, mutta timi merkitsee vain, etti
toisten henkilgiden kiytettiviks: jid - vihemmin kuin ennen.
Sikiili kuin timén uuden ostovoiman saaval kiviloonsi vrittijit,
jotka sijoittavat sen tuotantovilineiden ostoon tietvnlaista Luo-
lantoa varten, timé tuotanto tosin nousee, mutta »alléin on myos
selviid, eltd sitd mukaa kuin tuotantovilineilid ostetaan lisddnty-
viissit midrdssi tiettyyn tarkoitukseen, vastaavassa midrissi
vihemmin niiti ostetaan toisiin tarkoituksiing.? Wagner kitevttii
kiisityksensi sithen toteamukseen, ettd paperiraha saattaa merkiti
pidomaa vain vksitvisen vrittijédn kannalta, mutta ei koko kansan-
talouden kannalta.

Tillaisen kisitvksen taustana on mitd selvimmin se premissi,
joka yleensiikin muodostaa erdéin klassillisen kansantaloustieteen
teorian perusedellytyksistd, nimittiin ettd »taystyvollisvysy aina

vallitsee_eiké kiyttamatonta tyollisyys- ja Luotanlovoimareservii
siis ole olemassa. Sikili kuin timé edellytys pitda paikkansa, sikili
todellakin tuotannon nousua tietyssi kansantalouden sektorissa
tiytyy vilttdmittd seurata Luotannon aleneminen jossakin tai

joissakin loisissa sektoreissa eitkd  mitddn  kokonaistuolannon

lisddintymistd — sikili kuin tidméd varman vhteisen mitan puut-
tuessa vlipddnsi on mitattavissal — péise tapahtumaan. Tiamé on

mahdollista vain sen hitaamman prosessin lietd, jonka pddoman-
muodostuksen lisiiéintyminen, tuotantotekniikan edistyminen, vies-
tén kasvu ja muut Léllaisel tuotannon nousua suosival »pitemmain
ajany tekijit muodostavat. Mutta valittéméani reaktiona sille koko-
T WAGNER, m.t., s. 2D,
2WaGNER, m.t., s. 20
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naiskysynnédn paisumiselle, joka inflaatioon aina littyy, el siis
kokonaistuotannon nousua pidse tdmin perusedellvtvksen voi-
massa ollessa kansantaloudessa tapahtumaan.

Mutta todellisuudessahan yhteiskunnan tuotannolliset voima-
varat eiviit tavallisesti ole tilld tapaa »viimeistd piirtoa myéten»
kiaytossi. Useimmin on olemassa tietty kiyttamiton tuotanto-
mahdollisuuksien reservi. Kansantalouden tuotantokoneisto on
tavallaan kimmoisa, ja siitd voidaan siis pusertaa aina hiukan
enemmiin irti. Tidhin tosiasiaan sisiltyy se mahdollisuus, ettéi
inflaatio todella toisi mukanaan tyéllisvyvden ja kokonaistuotannon
lisdéintymisen.

Tamé on, kuten mm. Bresciani-Tuwrront huomauttaa, vleensi
aina ollut »kiiytdnnon miesten» kanta. Namé »ovat aina véiltineet,
etti rahamédrin lisidntyminen, svnnyttdessiadn hintojen nousua,
kithdyttdd samalla tuotantoa, suosii vientid, vahvistaa maan tuo-
tantokoneistoa ja synnyllid uusia teollisuuksia, jotka se saattaa
sellaiseen asemaan, ettii ne voivat kohdata ulkomaisen kilpailun».!

Kéaytdnnon miehet katselevat kuitenkin asioita useasti vain
oman ahtaan sektorinsa nikokannalta ja saattaval sen vuoksi
helposti harhautua vleistimiin sellaisia havaintoja ja kisityksii,
jotka todellisuudessa pitidviit paikkansa vain kansantalouden jos-
sakin osasektorissa. Teorian on sen sijaan pyrittivid katsomaan
asioita laajemmasta nikokulmasta, kansantalouden kokonaisuuden
kannalta. Mutta teoriakin on jo hyvin varhain — vaikka sen pia-

suunta onkin ollut toisella kannalla
tysté, ettil inflaatiolla on tuotantoa edistiviia vaikutuksia. Siten jo

edustanut myos sitd kési-

sellainen filosofian suuruus kuin Hume, joka sivutoikseen oli myos
atkansa mittapuulla mitattuna huomattava taloustieteiliji, koetti
teoreellisesti perustella tdménsuuntaisia késityksid tutkimukses-
saan »lssay on Money». Hume sal tiissi suhteessa myéds opetus-

lapsia, vaitkka englantilainen klassillinen teoria paédasiallisesti edusti,
kuten sanottu, toisenlaisia kisityksii.

Néihin Humen hengenheimolaisiin kuului mm. Attwood, jonka
kisityksid vastaan toisella kannalla oleva J. St. Mill polemisoi.
Attwoodin kisityksen mukaan paperirahan hikkeellelaskun svn-

1 BresciaNt-TurroNt, m.t., s. 183.
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nyttamé hintojen nousu kithoittaa jokaista tuottajaa ponnistamaan
voimansa ddrimmilleen tuotantonsa lisddmiseksi, ja timéi on omansa
saattamaan kaiken pddoman ja tyén maassa »into complete employ-
ment». Kun sellaiset modernit kansantaloustieteen edustajat kuin
Keynes ja hinen koulukuntansa ovat meiddan aikanamme edusta-
neet samantapaisia kisityksid, niilld kisityksillda on siis tosiasialli-
sesti myos teoriassa takanaan vanhat perinteet. Téssdkin osoit-
tautuu jilleen todeksi se, ettd monet ajatukset ja teoriat, joita
nvkyinen kansantaloustiede ja vleenséd vhteiskuntatieteet saattavat
esittdd uusina ja kidnteentekevind, on todellisuudessa — vaik-
kakin yleensd puutteellisemmin késiteltyind ja pintapuolisemmin
perusteltuina — saatettu esittdéd jo vuosisatoja sitten. »Ei mitdén
uutta auringon allan.

Ensimmaiiseen maailmansotaan liittyneen inflaation ja sité
Englannissa ja ecrinilisissé muissa maissa seuranneen deflatorisen
srauhan kriisiny ilmistia selvitteleviissd tutkimuksessaan »A Tract
on Monetary Reform» Keynes jo — kdytannon miesten késityksiin
littyen — katsoo, ettd inflaatiolla on tuotantoa kithottava vai-
kutus.l Jos hintojen odotetaan nousevan, timé stimulol tuottajia
lisiponnistuksiin. Totta tosin on, ettd muutos arvojen mittapuussa
ei muuta varallisuutta eiki tarpeita tai tuotantokykyd maailmassa.
Tamin vuoksi sen el pitédisi vaikuttaa tuotantovolyymiin. Mutta
silti on tosiasia, ettd vleisen hintatason muutoksilla on vaikutusta
tuotantoprosessiin. Jos tuotantoprosessin aktiivisin ryhmé, vritté-
jit, jotka sédnnéllisesti ainakin osittain tyoskenteleviit lainavaroin,
odottavat, ettd hinnat yleisesti nousevat — jolloin he voittavat
velkojensa reaaliarvojen pienentyessié — he ovat taipuvaisia lai-
naamaan enemmén ja laajentamaan tuotantoaan. Jos he sen sijaan
odottavat vleisen hintatason laskevan, prosessi on péinvastainen.
Nykyaikaisissa olosuhteissa vhteiskunnallisen tuotannon intensi-
teetti riippuu olennaisesti yrittidjien antesipoiduista reaalivoi-
toista. Aktilvinen liikemaailma on yleensd siind asemassa, etti
se reaalisestikin voittaa hintojen noustessa — ja menettda las-
kiessa — mink#d vuoksi se hintojen kohotessa on taipuvainen lisdé-
méidn ponnistuksiensa Intensiteeltii.

1 Vrt. A Tract on Monetary Reform, s. 32—10.
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Kun inflaatioon kuitenkin itsestiiéin selvisti liittyy myés suuret
haittansa, ennen kaikkea vidryys lainanantajia kohtaan, Keynes
asettuu — vaikka Lkatsookin, ettd kohtuullisissa mittasuhteissa
pysyvi inflaatio on pienempi paha kuin deflaatio — hyvin selvisti
sille kannalle, ettii julkisen vallan tulisi kyetii takaamaan vakaa
hintataso, jolloin siis huomattavia muutoksia el olisi odotettavissa
kumpaankaan suuntaan. Jos ilmaantuu tekijoitéd, jotka néyttavit
vaitkuttavan hintatasoa mnostaltavasti tai laskevasti, hallituksen
olisi heti omasta puolestaan ryvhdyttavi sellaisiin vastaloimenpi-
teisiin, jotka meutraloivat tillaisen kehityksen. Vakaa hintataso
on hinen mukaansa nykyisen kapitalistisen tlalousjirjestelmin
tehokkaan toiminnan edellvtys, jopa niin perustava edellvtys, etti
jarjestelmiin siilyminen ei ehkéd ilman tédtd ehtoa ole jatkuvasti
mahdollinen.!

Tysllisyyden, koron ja rahan »yleistd teoriaa» koskevassa pii-
teoksessaan Keynes on ottanut tarkemmin analysoitavakseen,
54 tapahtuvilla muutoksilla on

minkilaisia vaikutuksia rahamiiris

tyéllisyysasteeseen ja hintojen kehitykseen. Téamién kirjoittaja on
vksityiskohtaisemmin kisitellyt Keynesin analyysia toisessa yvhtey-
dessd.? Todettakoon tissd yhteydessid vain hinen lopputulok-
sensa. Kansantaloustieteen klassillisen teorian perusedellytykset
ja nimenomaan sen tdrkein edellytys, tiystyéllisyyden vallitsemi-

nen, eivit suinkaan todellisuudessa aina ole olemassa. Jos litkkeessé

oleva rahamiiri hsdintyy, et silli periaatteellisesti ole vaikutusta
hintothin, niin kauan kuin on olemassa kiyltdmittomid tuotanto-
voimia. Rahamiirin lisiiys atheuttaa niet tdlloin vastaavan tyol-
lisvvden ja tuotannon tulosten lisdéintymisen, jolloin vleinen hinta-

taso — larjonnan lisivksen vastatessa kyvsynnidn lisddntymista —

pysyy muuttumattomana. Vasta sitten kun tivstyollisvyspiste on
saavulettu, vleisen hintatason inflatorinen nousu alkaa; seki palkat
etti hinnat nousevatl tisti pisteestii lihtien samassa suhteessa kuin
rahaméiird ja sen mukana efektiivinen kysvnti kasvavat. Jos toisin
sanoen larjonta edellytetiéin tiysin joustavaksi, niin kauan kuin

on olemassa tyottomyyili, ja tiyvsin epiielastiseksi heti kun téiys-

I Kevy~es, m.t., s. 40.
2 T. JunNiLa, Inflaalio, 1 osa, s. 127 ja scuraavat.
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tydllisvyden tila on saavutettu, silloin pédstidn seuraavaan Key-
nesin teesiin: »Niin kauan kuin tuotannon tekijoiti on kityttimitti,
tyéllisyys tulee muutlumaan samassa suhteessa kuin rahamiiri,
mutla kun tiystvollisyys vallitsee, hinnat tuleval muuttumaan
samassa suhteessa kuin rahaméiris.!

Kun iflaation vilttdmittominid tunnusmerkkini on — raha-
méirin ja kokonaiskysynniin kasvamisen ohella -— vleisen hinta-
tason nousu, el dsken esitelyn mukaan siis inflaatiota tosiasiallisesti
lainkaan svnlvisi, ennen kuin tiystyvollisvvspiste on saavutetiu.
Ja kun kehitys tisté pisteestit eteenpiin on rahaméirin ja elektii-
visen kysynniin lisiivksen vhil jatkuessa sama kuin klassikol opet-
tivat — ettd vhteiskunnan tuotannossa er enid tapahdu kasvua,
mutta vleinen hintataso sen sijaan nousee, jolloin vhteiskunta koko-
naisuudessaan ci reaalisesti mitddn hyody — Kevnes niytliisi
tiissit. kysymyksessit ilse aslassa olevankin samoilla linjoilla kuin
klassikot, se vain erotuksena, ettii kun klassikot edellvitivit, etté
rahamiirin ja cfektitvisen kyvsynndn nousu ei ensinkiiin atheuta
tuotannon lisidntymisti, vaan johtaa heti vleisen hintatason nou-
suun. Kevnes sen sijaan katsoo, elti ensin tapahtuu tuotan-
non nousua c1ki inflatorista vleisen hintatason kohoamista,
multa sitten kun Livstydllisyyspiste on saavutettu, kehitys
kulkee aivan niin kuin klassikot opettivat.

Mutta Keynes huomauttaa, ettd tapahtumisen kulku et todelli-
suudessa olekaan aivan hinen ensin esittiiminsi yksinkertaistetun
kaavan mukainen. Sithen vaikuttaa joukko komplikaatioita. Niii-
hin kuuluu ensinniikin se, ettd tuotannon tekijit eiviit ole suinkaan
tiysin homogeenisia ja keskenidn korvattavissa, misti johtuu,
ettit tyéllisvyden asteittain lisdéintyessid tuotannon tulos tyonteki-
jiid kohden onkin vihenevi eikd konstantti. Liséantyvid tuotantoa
pyrkiviit tistd syystd seuraamaan kohoavat hinnat, vaikka palkka-
vksikin ei edellytettiisikdin muuttuvan. Mutta lisikst on huo-

mattava, ettd myos palkkayksikks pyrkii nousemaan jo ennen kuin

tivstyvollisvyspiste on saavutettu. Kysynnin kasvaessa ja tuotan-

non noustessa vrittijien litketoimet sujuvat vleensd menestyksel-

LJ. M. Kevyxes, The General Theory of Employment, Inleresl and Money,
London 1936, s. 295— 296.
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lisesti, ja tilloin he ovat talpuvaisia maksamaan korotettuja palk-
koja. Paitsi sité lopullista kriitillista kohtaa, taystyollisyyspistetti,
josta liahtien tydpalkat édskeisen yksinkertaistetun yleisvaittimin
mukaisestikin nousevat samassa suhteessa kuin efektiivinen
kysynti kasvaa, onkin todellisuudessa jo sitd ennen olemassa jouk-
ko puolikriitillisi kohtia, joissa paisuva kysyntd pyrkil nostamaan
rahapalkkoja ja hintoja, vaikkakaan er vield samassa suhteessa
kuin kysyntd kasvaa.l

Tiaméa Keynesin pdittely merkitsee sité, ettd jo ennen tiystyol-
lisyyspisteen saavuttamista yleinen hintataso alkaa kohota ja
inflaatiota siis tapahtuu. Inflaatio on siten rahaméirin lisidnty-
misen ja efektiivisen kysynnin paisumisen vaikuttamana jo kidyn-
nissii, vaikka samanaikaisesti tuotannon lisddntymisti vield jat-
kuukin sithen asti, kunnes tiystyollisvyspiste on saavutettu. Kun
timi tuotannon nousu johtuu inflaatiota luovasta efektiivisen
1 kysynnidn paisumisesta, vol siis tissit mielessdd sanoa, etti inflaatio
edistiifi tuolantoa niissit rajoissa, jotka ulottuvat ennen inflaation
alkuun pidsemistii vallinneesta vajaan tyollisvyden asteesta tiys-
tvollisyyspisteen saavutlamiseen.

Tiassi Keynesin teoriassa on epiilemétti tiettyit totuutta.
Mutta huomattava on, ctlid ne rajat, joissa inflaation voi sanoa
edistiviin kokonaistuotantoa, eiviit vleensi vol olla varsin avarat.
Ajateltakoon vain oloja meilli Suomessa, jossa tydllisyyvsaste oli
varsin korkea jo ennen idskeisiin sotiimme liitttyneen inflaation
alkamista. Reservit, jotka olisivat inflaation vhteydessd sallineet
tuotantomahdollisuuksien laajenemista, eiviit siis olleet kovin suu-
ria.

Ja jos ne jossakin — esim. Saksassa kansallissosialismin valtaan
pidstessi tal 1930-luvun raskaan depressiokauden jéljiltd Yhdys-
valloissa toisen maailmansodan alkaessa — olisivatkin huomatta-
van suuria, nimé reservit tulevat kiyttoon jo inflaation verraten
kohtuullisessa alkuvaiheessa. Taystyollisyyspiste saavutetaan toi-
sin sanoen yleensd verraten varhain, ja jos inflaatio sen jilkeen
jatkuu — ja kaikissa todella suurmittaisissa inflaatioissa on sdin-
nollisesti inflaation péddasiallinen kehitys tapahtunut vasta sitten,

1 NVrt. General Theory, s. 296 ja seuraavat.
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kun taystyéllisvvspisteeseen jo on paédsty — klassillisen teorian,
jonka mukaan inflaatiolla ei voi olla tuotannon kokonaisvolyymia
nostavia vaikutuksia, tivtyy suurin piirtein olla paikkansa pitiva.

2. Kaiytinnon kokemuksia.

a. Inflaatiokokemuksia Saksassa ensim-
miisen maallmansodan jalkeen. Saksan silloisen
valtavamittaisen inflaation vaikutuksia »taloudelliseen aktiviteet-
tiiny, s.o. tyollisyyteen ja tuotantoon, on seikkaperiisesti kuvaillut
Bresciani-Turroni tunnetussa Saksan inflaatiokautta késittele-
viissil laajassa erityistutkimuksessaan.l

Bresciani-Turroni toteaa, ettd inflaatiolla ilmeisesti oli eriissi
vatheissa suotuisa vaikutus tyéllisyystilanteeseen. Demobilisoinnin
johdosta tyottomyys oli ollut suhteellisen suurta vuoden 1919
alussa. Sen jilkeen se kuitenkin eriditd ajoittaisia keskeytyksii
lukuun ottamatta jatkuvasti aleni kadotakseen vuoden 1922 kesélld
kivtannollisesti katsoen kokonaan. Teollisuuden, kaupan, maata-
louden ja julkisten tehtiivien sitomien tyéntekijoiden lukumiari
oli téllin suurempi kuin ennen sotaa. Bresciani-Turroni katsoo
volvansa tilastoin ja nithin perustuvin kaavioin osolttaa, etti
/jokaista Saksan markan vahvistumisvaihetta vastasi tysttomyyden
|liséiéintyminen ja piin vastoin jokaista valuutan huonontumisvai-
‘hetta tyomarkkinoiden paraneminen.

Saksan markan heikkenemisvaiheiden ailkana seki ulkomailta
ettd kotimaasta tuleva kysynté pyrki kumulatiivisesti kithtyméén.
Ulkomaalaiset ostajat halusivat hydtyd oman rahansa suurem-
masta ostovoimasta Saksan markkinoilla, ja kotimaan markki-
noilla taas jatkuvan hintojen nousun odotus kithoitti ostohalua.
Erilaisia tavaroita ostamalla pyrittiin investoimaan rahaa, joka
ruokki keinotekoista inflatorista suhdannenousua. Ostettiin miti
tahansa reaaliarvoja rahan péivistéi toiseen huonontuessa ja kadot-
taessa samalla kelpoisuutensa erdéiseen rahan perinniiseen tehti-
vidn, nimittiin tehtdviin toimia »arvojen varastonay. TAmé palsu-

1 CosTANTINO BREsSCIANI-TURRONI, The Economics of Inflation, l.ondon 1937,
s. 188 ja seur.
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van ostohalun vaikutus tuntur useimmilla tuotantoelimin aloilla.
Metalliteollisuudella esim. oli tilauksia niin runsaasti, ettid uusia
taytyi kieltiyvtyit vastaanottamasla, Ja samantapainen oli tilanne
yleensii muissakin teollisuuksissa, kuten esim. tekstiliteollisuu-
dessa, kemiallisessa ja paperiteollisuudessa, valimoissa, autoteolli-
suudessa jne. Leipzigin kevdatmessuilla 1922 kyvsvnti oli niin tava-
tonta, eltd sanomalehdet totesivat: »Se ci1 ollut eniiéi vain ostokiih-
koa eikid ostoraivoakaan, vaan tiytti hulluuttan.

Saksan talousoloja koskevat julkaisut ja tilastol osoiltaval
Bresciani-Turronin mukaan kokonaistuotannon maassa nousscen
inflaatiokautena vuodesta 1919 vuoden 1922 loppupuolelle asti.
Saksa siiiistyi samalla silti vaikealta »rauhan kriisiltin, josta useal
muul maal kirsivit vuonna 1920. Se el tosin varmastikaan ollut
vksinomaan rahanarvon alenemisprosessin ansiota, mutta tilli
oli ilmeisesti tielly osuulensa tihdn suoluisaan asioiden tilaan.
Ja paitsi Saksassa myos eriiissii muissa suurimittaisesta inflaatiosta
ensimmiiisen maailmansodan Jilkeen kiirsineissi maissa Lyottomyys
oli viihiiistii, kun sen sijaan eriiiit toisel maat, joissa rahanarvo joko
siiilvi vakavana tai aleni vain suhteellisen vihén, ajoiltain kérsi-
viit laajasta tyottomyydesta.

Mutta tdmi inflaatiokanden tuotannollinen kukoistus oli osit-
tain vain nédenniisti, minké lisikst oli huomattava, elliic Saksan
suurinflaation loppuvaiheissa, rahaolojen ajauduttua jo lihelle
tivdellisti rahan repudiaation tilaa, tysttomyvs alkoi jilleen kas-
vaa ja luotanto vihentyé.

Noususuhdanteen ndenniisyys itlment siitéd, etti tyollisvysluku-
jen kasvusta huolimatta tuotanto ei reaalisesti osoillanul saman-
laista nousua. Inflaatiosuhdanteen kithkein eckspansiovaihe saavu-
tettiin vuonna 1922, mutta tiallsinkin Saksan kokonaistuotanto
nousi vain 70-—80 %:1in vuoden 1913 tasosta. Kun tyottémyys oli
samanaikaisesti, kuten edelld juuri todettiin, kadonnut, timi mer-
kitsi, ettéd tyon tuottavuuden oli taytynyt suuresti vihentyi. Kun
tuotanto lisiksi samalla suuntautui yhid suuremmassa méirissi
tuotantovilineiden ja vhd vihemmin kulutustavarvoiden valmista-
miseen, sodan edellisen ajan ja vuoden 1922 elintasojen erotus oli
vield suurempl kuin tuotannon kokonaisvolyymien erotus.

Tyon tuottavuuden vihenemiseen inflaatiokautena oli erilai-
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sia syitd. Inflaatio atheutti ensinnédkin eri sylstéd »tuottamattomany
tyon lisadntymistd. Tietenkin on todellisuuden vastaista pitaa
kaupan, pankkilitkkeen, valitystehtdvien ja muiden secllaisten
toimialojen piiriin kuuluvia tehtdvid tuottamattomiaa, mutta jos
niiden méérd suhteettomasti kasvaa verrattuna villittémésti hyé-
dykkeiden tuotantoon suuanattuthin tydponnistuksiin, silloin voi
puhua yhteiskunnan tuotantokoneiston crididen osien tarpeetto-
masta »hukkakiynnistd» ja si1ind mielessi tuottamatto-
masta Lyosté.

Saksan inflaatioaikoina tapahtur mm. kaupallisen organisaation
litkakasvua. Kaikenlaisten valittidjien lukumidra kasvol suuresti
olosuhteissa, jotka hintojen ehtimiseen ja nopeasti noustessa niytti-
vit tarjoavan taitavalle kauppojen tekijille nopeiden voittojen
mahdollisuuksia. Sodanjilkeisen tavaroiden puutteen, mutta sa-
malla myos inflaation aiheuttaman erimuotoisen sddnnostelyn
luomassa eriéinlaisessa keinotekoisessa »ansarthuoneen» ilmapii-
rissit Ja erdiden kansanluokkien samanaikaisesti suuresti koyh-
tyessd syntyl legitiimisen kaupan rinnalle myds laaja salakauppiait-
ten ammalttikunta, joka omistautui kaikkinaisten ruokatavaroi-
den, kulta- ja hopeaesineiden, koyhtyvien keskiluokan kerrosten
myymien laide-esineiden yms. tavaroiden vilittimiseen.

Pankkijirjestelmé kérsi niin 1kddn erddnlaisesta hypertrofiasta.
Jo olemassa olevat pankkilaitokset liséisiviit suuresti haarakontto-
riensa lukumiérdd, ja samalla varsinkin valuuttakaupan alalla
toimivia »pankkiliikkeitéd» syntyl lukuisia uusia. Pankkien palve-
luksessa olevien henkiloiden lukumiiri kasvol niistd syistd hdm-
mistyttivistli. Kun se esim. neljassd johtavassa suurpankissa eli
ns. »D-pankeissay (Deutsche Bank, Diskonto-Gesellschaft, Darm-
stddter Bank, Dresdner Bank) oli vuonna 1914 ollut vain n. 14.000
henkiléd, midrd nousi sodanjilkeisen inflaatiovaiheen aikana vuosi
vuodelta ja saavutti huippunsa vuoden 1923 svksyll, jolloin inflaa-
tio oli samalla saavuttanut pahimman »hullunmylly»-vaiheensa. Tél-
16in D-pankkien palveluksessa oli n. 60.000 toimenhaltijaa. Vuotta
myohemmin, jolloin inflaatio jo oli voitettu, D-pankkien palve-
luksessa olevien lukumiiri oli laskenut puoleen eli n. 30.000:een.
Ty6 pankeissa kasvol inflaatiokautena lihinnd siksi, ettd pankit
olivat  hukkua inflaatiokeinottelun aiheuttamiin osakkeiden ja
4
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vieraan valuutan osto- ja myyntiméirdayksiin. Keinottelunhaluisten
uusien pankkiasiakkaiden tulva nikyl myés varsinkin shekkitilien
lukuméiirdn tavattomana lisddintymisend. Kun niitd oli vuonna
1913 ollut kolmessa suurimmassa pankissa yvhteensi n. 550.000,
nitden médrd nousi vuonna 1923 kerrassaan 2.500.000: een alen-
tuakseen vuonna 1924 jilleen n. 650.000:een.

Myis suurten teollisuusyritysten sisiisessi Loiminnassa »tuotta-
matonta» —— se on organisointi-, konttori- ja muuta sellaista Lyotia —
suorittavien lukumiiiri kasvol »tuottavany tvon tekijoiden luku-
méidridn  verratluna inflaatiokauden poikkeuksellisissa oloissa.
Tahin oli erilaisia syiti. Kaikkinainen kalkylointi tuli inflaatioajan
alati vaihtuvissa oloissa entisti paljon vaativammaksi ja vaikeam-
maksi ja samalla enemmiin aikaa vieviiksi. Edelleen jouduttiin
alituiseen vaihtamaan paperimarkkoja vieraaseen valuuttaan ja
piainvastoin, koska osa sopimuksia tehliin vieraassa valuulassa.
Verotus tuli niintkiéin sellaisissa olosuhteissa monimutkaiseksi ja
vaikeaksi soveltaa. Julkisen vallan harjoittaman moninaisen talou-
dellisen ja finanssivalvonnan ja séinnostelyn tavaton lisddntymi-
nen pakotti yrittdjiat nimikidin vetdmiidin henkilokuntaa »tuotta-
vaslay Lyvosti stuollamattomaany. Yleiskustannukset lisdéntviviit,
eikit tuotantokoneisto toiminut niin tehokkaasti kuin ennen. Sie-
mens-Schuckertin suuryrityksessd oli vuonna 1914 jokaista varsi-
naisessa »luollavassay Lyossii olevaa tyoliisti kohden 0,537 kontto-
rissa Lydskenteleviid, mutta vuonna 1923 konttlorissa tydskentele-
vien suhdeluku oli kohonnut 0,766:een eli lihes 43 °,. Vield rii-

keampi oli vastaavan suhdeluvun muutos Borsigin yvhiymiis

Fie

Vuonna 1913 oli ollut 66 »tuottamattoman» tyvén tekijidi jokaista
100:aa »tuottavam Lyon tekijiai kohden, mutta vuonna 1922 »tuot-
tamattomany tyén tekijiain suhdeluku oli kohonnut 120:een.

Tvoldisten tyéteho osoitti nimikiddn alenemista. LEriiissid vai-
heissa inllaatio toi ensinnikin mukanaan eriiiden tvéntekijiryh-
mien reaalipalkan niin suuren alenemisen, etti se vaikutti heiken-
taviisti suorastaan fyysilliseen energiaan. Tyokyky viheni »yksin-
kertaisesti siksi, ettid palkat olivat riittamattomida taatakseen lop-
puun kiytettyjen ithmiskoneiden uudistumiseny.

Mutta timé suorastaan {vysillinen syvy el ollut ainoa eiké ehka
merkitsevinkidn tydliisten tydtehoa alentava tekijia. Jatkuva
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suurimittainen rahanarvon aleneminen ja sithen liittyvi tulevai-
suuden tiydellinen epivarmuus vaikuttivat tyvéliisluokan henkeen
demoralisoivasti ja masentavasti ja heikensivit siten tydtehoa.
Pahimman inflaatiovyéryn aikana, rahan kadottaessa arvoaan
tunnista tuntiin, tyéldisten ajatuksia sitoi lilaksi oman jokapiiviii-
sen toimeentulon probleema ja pyrkimys kuluttaa rahapalkka niin
nopeasti kuin suinkin, jotta rahanarvon alenemisen aiheuttamat
tappiot olisivat jaineet mahdollisimman pieniksi.

Tyon tuottavuus kirsi tillaisista psykologisista hiirigtekijoisti
silmin ndhtéavasti. Tyélidiset tulivat vithemmén huolellisiksi, ja mate-
riaalia, hiiltda ja 6ljyvéd tuhlattiin, Alituinen taistelu nimellispalkko-
jen korottamiseksi sitoi liiaksi tvéldisten energiaa. Tulokset kai-
kesta tistd mikyiviit tviétehossa. Siten Ruhrin alueen hiilentuo-
tanto, joka oli noussut 928 kiloon kaivostyéliistd kohden vuonna
1913, alentui 585 kiloon vuonna 1922. Ja Deutsche Bank totesi
vuonna 1921 julkaisemassaan taloudellisessa katsauksessa vastaa-
vasti, ettd Reinin-Westfalin alueen hiiliteollisuuden tvéntekijsiden
luku oli kasvanut 46 % vuodesta 1913, mutta tuotanto oli samana
atkana alentunut 21,7 9.

Inflaatio sai aikaan kovhdyttdmiensi laajojen vhteiskunta-
luokkien keskuudessa erdissé vaiheissa huomattavaa »pakkosiis-
tamistiy supistamalla reaalituloja ja siten kulutusmahdollisuuksia.
Tiallainen pakkosidstdaminen oli periaatteellisesti tuotantoa suo-
siva prosessi, mutta silloin vallinneissa oloissa niiin aikaan saadut
»séiistoly elvit aima suinkaan tulleet kiytetyiksi tuottavimmissa
vrityksissi sellaisten vrittéjien toimesta, joilla olisi ollut parhaat
edellytykset kiyttaa niitd rationaalisesti. Inflaation aitkana saat-
tolvat péinvastoin jalkaa toimintaansa monet sellaiset vihemmin
tuottavat yritykset, jotka normaalioloissa olisi armottomasti Lyén-
netty tehokkaammin hoidettujen yritysten taholta tulevan kil-
pailun painosta pois markkinoilta. Inflaatio sai toisin sanoen aikaan
sen, ettéi yhteiskunnan produktiivinen energia ei kaikissa kohdin
tullut kidytetyksi tehokkaimmalla tavalla ja tuottavimpiin tarkoi-
tuksiin. Erdéind oireena tistd ol se, ettd vararikot miltei kokonaan
katosivatl inflaation kithkokautena. Vuonna 1913 Saksassa oli ollut
keskiméirin 815 vararikkoa kuukaudessa. Elokuussa 1923 niité oli
13, syyskuussa 9, lokakuussa 15 ja marraskuussa 8. »Tama 1lmio
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selitettiin usein osoitukseksi teollisuuden kukoistuksesta, mutta
paremminkin se oli talousjérjestelmin sairauden oire, koska se
osoittl, ettid inflaatio oli lakkauttanut yritysten luonnollisen valin-
taprosessin».!  Helppous, jolla niissé olosuhteissa saatettiin ansaita
nopeita voiltoja, sai monet uhkarohkeat ja ovelat henkilst perus-
tamaan runsaasti uusia yrityksid, jotka yleensi oli muodostettu
epiterveelle pohjalle ja tiesivit yhteiskunnallisen energian tuh-
lausta. Inflaatiota seurannut vakaantumiskriisi kaatol useimmat
nédistd yrityksisté.

Inflaatioaika merkitsi, kuten edelli jo viitattiin, tuotannon
suunnan kédntymistd yhd suuremmassa miédrissi tuotantohyo-
dykkeiden tuottamiseen kulutushyédykkeiden tuottamisen vas-
taavasti vihentyessi. Jos tdmé ilmio olisi pysynyt kohtuullisissa
mitoissa, sitii olisi volnut pitii tulevaisuuden tuotantokykyd —
myds kulutushyddykkeiden tuotannon osalta — vahvistavana toi-
menpiteend, joka vastaisuudessa olisi hyvinkin korvannut inflaa-
tioon liittyviin »pakkosddstdmisen» aikaansaaman laajojen yhteis-
kuntakerrosten kulutusmahdollisuuksien supistumisen. Mutta tuo-
tantovilineiden tuotannon laajentaminen meni monissa tapauk-
sissa liiallisuuksiin  kehittyen erdédnlaiseksi hypertrofiaksi. Myo-
hemmin osoittautul, ettii useissa tapauksissa oli tuotettu sellaisia
tuotantolaitoksia ja -vilineitd, joille el sittemmin léytynytkidn
todella tuottavaa kiyttdd. Pyrkimys kaikessa hakeutua inflaatiolta
suojatluihin reaaliarvoihin tai »varsinaisiin arvoihiny kasvoli inflaa-
tion kithtyessd hyvin voimakkaaksi, mutta reaaliarvojen tarjoama
suoja paljastul myéhemmin monissa lapauksissa eriidnlaiseksi
petolliseksi myvtiksi, joka el lopulta suinkaan antanutkaan siti
todellista taloudellista varmuutta ja suojaa, jota oli toivottu.
»Ajateltiin, etté vaikka uusia tuotantovarusteita el juurl tdné het-
kend voitaisikaan hyviksi kiiyttdd, ne edustaisivat joka tapauksessa
aina ’'olennaista arvoa’ tai ’substanssia’, kuten Saksassa kiytetyt
nimitykset kuuluivat. Téssid maassa yritldjien s#éédstot, kuten
muuan saksalainen kirjoittaja totesi, kristallisoituivat raudaksi ja
kiveksi. Inflaation akuuttisimmissa vaiheissa Saksa tarjosi gro-
teskin mutta samalla kertaa traagillisen ndvtelmén kansasta, joka

! Bresciani-TurroNt, m.t., s. 219,
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»uuvuttl voimansa valmistamalla koneita tai rakentamalla tehtaita
sen sijaan ettd olisl tuottanut ruokaa, vaatteita, kenkii ja maitoa
omille pienokaisilleeny.!

Paitsi teollisuuden alalla, sama asiain tila ilment myés Saksan
maataloudessa. Inflaation richuessa Saksan maanviljelijit jatkoi-
vat jatkamistaan maatalouskoneiden ostamista; »pako markasta
koneeseen», kuten muuan saksalainen tutkija kirjoitti,2 oli otol-
lisin ja helpoin keino rahan huononnuksen tuhoja vastaan. Mutta
inflaation loputtua Saksan maanviljelijit joutuivatkin toteamaan,
ettd heiddn piddomansa oli uponnut koneisiin, joita monissa tapauk-
sissa oli hankittu paljon enemmin, kuin niitd koskaan tarvittiin.

Tiami  Bresciani-Turronin  tutkimukseen ldhinnd  perustuva
kuvaus inflaation vaikutuksesta tuotantoon ja tyoéllisyyteen Sak-
sassa ensimmiiisen maallmansodan jilkeen osoiltaa, ettd inflaa-
tiolla silloin ilmeisestt oli tyollisvyvetia lisdadvia val-
kutus. Teottomyys katosi inflaation aikana kédytinnollisesti
katsoen kokonaan, joskin se aivan inflaation huippuvaiheessa, jol-
loin vleinen sckasorto jo levisi koko talouselimiin, alkor jilleen
nousta. Mutta sen sijaan inflaatio e1 atheuttanut vastaavaa
lisdysti tuotanmon reaalisessa tuloksessa. Se
elti tuotantovoimat vleensid pyrittiin viimeistd myvéten saatta-
maan kivtintéon, kuten mm. tyéttomyyden katoaminen osoitti,
oli tietvsti omansa nostamaan kansantalouden tuotantovolvymia.
Mutta samanaikaisesti vaikutti kokonainen joukko muita inflaa-
tion atheuttamia, edelld kosketeltuja tekijéité, jotka olivat omansa
supistamaan tuolannon tuloksia.

b. Tvéllisvystilanne ja tuotantoteho Suo-
messa vuosien 1939—1947 inflaatiokauden
ark ana. Inflaation vaikutusten tutkimista tvoéllisyyteen jJa
tuotanto-olothin  Suomessa vaikeuttaa suuresti se, ettd néihin

seikkothin vaikuttivat samanaikaisesti myos useat muut poikkeuk-

1 BresciaNi-TurroNi, m.t., s. 197.
2 BECKMANN, Kapitalbildung der deulschen Landwirlschaft wdhrend der Inflation,
Schmollers Jahrbuch 1924, s. 123.
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selliset tekijiit, ensin sota ja sitlen sotakorvaukset, siirtoviien asut-
taminen, Pohjois-Suomen jilleenrakentaminen jne. Jos niin ollen
pyrkit selvittdmiéin tuotannossa ja tvollisvydessi normaaleihin
aikothin verrattuna tapahtuneita muutoksia, on tictenkin aivan
viddrin lukea tapahtuneet muutokset vksistdin inflaation atheutta-
miksi. Muutosten syyt ovat hyvin kompleksiset, ja on periiti vai-
keaa miltenkidn tasmiillisesti sanoa, miki osuus nithin on ollut
inflaatiolla, mikii taas muilla poikkeuksellisen ajan poikkeuksealli-
silla tekmjoilla.

Inflaatiokaudelle Suomessa toisen maailmansodan aikana ja
ensi vuosina sen Jilkeen oli; kuten Saksassa ensimmiisen maail-
mansodan Jilkeen, ominaista amakin se, elti v dttomyvs
katosi kivtannollisesti katsoen kokonaan. Sodan atkana, jol-
loin parasta miespuolista tyovoimaa oli sadointuhansin mobilisoitu-
na, timi oli itsestdin selvii, ja siti on vaikea lukea sotavuosien
inflaation ansioksi. Sodan jélkeen meilld sen sijaan oli ennakolta
varauduttu vaikeaan tvéttomyyskriisiin. Odotettavan Lyotlémyy-
den torjuntatoimenpiteiden suunnittelu oli uskottu kansantalou-
dellisen neuvottelukunnan yhtevdessi jatkosodan aikana toimi-
neelle, puheenjohtajansa mukaan ns. Kahran jaostoksi nimitetylle
toimikunnalle. Sodan paatytiyi silli tavalla kuin se padttyi néy tti-
kin olevan athetta peliatd jopa valtavamittaista tyGttomyyUti.
Kuten viitattu toimikunta totest mietinnissiiin,! armeijan kotiut-
tamisen yvhtevdessid joutur n. 450.000 miesti palaamaan siviilieli-
midn ja tyémarkkinoille, ja téamin hsiksi tuli siirtoviiki — vli
400.000 henkilsd — joka oli mencttinyt ansiomahdollisuutensa ja
joutunut sirtyméin kanta-Suomeen, missid sen oli hakeudutlava
tuotantokoneiston palvelukseen.

Mutta vastoin ennakko-odotuksia ei niiissii olosuhteissa kuiten-
kaan synlynvt vaikeata tyottomyyvtti. Vuoden 1944 phitivessi
oli viranomaisten tysttémyyskortistoissa kaiken kaikkiaan vain
12454 henkil6d, eli varsin vaalimaton méiré, jos muistaa, etti esim.
vuoden 1935 lopussa, jolloin 1930-luvun alkuvuosina vallinnul

joukkotyottomyys kuitenkin jo oli voitettu, tvéttémien luku oli

I Kahran jaoston mielinté eri elinkeinojen ansio- ja tyéntarjontamahdollisuuk-
sista. Painamaton moniste.
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ollut 18070 eli lihes 50 9%, suurempi. Ja sitlemmin Lyotlomyys
katosi kokonaan ja vaihtui pidinvastoin suureksi Lyévoiman puut-
teeksi. Tyvypillinen »ylityollisyydeny tila jatkui vuoden 1948 loppu-
puoliskolle asti. Mainitun vuoden viimeisind kuukausina tyotto-
myytli alkoi jilleen esiintyé, niin etti vuoden vathleessa maassa
oli n. 13200 tyétonti. Vuoden 1949 alkukuukausina tyottémyys
edelleen kasvoi saavuttaen maksiminsa maalis- huhtikuun vaih-
teen ticnoilla, jolloin rekisterdityji tysttomii oli n. 51400.

Sodanjilkeiset  yhtyollisyyden vuodet, vuodet 1945—1947,
olivat samalla olleet pahimman inflaatiovyéryn aikoja. Ja piin-
vastoin vuoden 1948 loppu- ja kuluvan vuoden alkupuoliskolla,
jolloin tyoéttémyytté jilleen oli alkanut huomattavassa méérissi
ilmetd, rahaolot ovat aivan silmiinpistiviisti stabilisoituneet. Tamé
niyttiisi vastaavan Bresciani-Turronin Saksan oloista ensimmiiisen
maailmansodan jilkeen tekemii havaintoja tyéttomyyden katoa-
misesta Saksan markan arvon ripeiin alenemisen aikoina ja jilleen
ilmaantumisesta niini vilikausina, jolloin valuutan arvo nivtti
tilapéisesti vahvistuvan.

Niiden tekijoiden kompleksisuuden takia, jotka ovat sodan ai-
kaista ja -jilkeistidi taloudellista kehitystimme hallinneet, on kui-
tenkin hyvin vaikeala mennd varmasti sanomaan, missi mééirin
nimenomaan inflaatio on ollut vallinneen ylitvéllisyyden atheuttaja.
Niind vuosina on ollut nidet suurt joukko muita, painavia syiti,
jotka ovat inflaation rinnalla vaikuttaneet tissé suhteessa saman-
suuntaisesti. IEdelld viitattiin jo sotavuosien mobilisaatioon; kun
kansakunnalta samanaikaisesti kysyttiin myos taloudellisesti mité
vaalivimpia suorituksia, et tyéttémyyden silloisen katoamisen
selittimiseksi todellakaan ole vilttidmitonti vedota inflaation
vaikutuksiin — inflaation, joka tosin varjon uskollisuudella pyrkii
seuraamaan solia ja on niin ollen sota-ajan olosuhteissa yleensi aina
tavalla tai toisella mukana vaikuttava tekiji.

Sodan jilkeen olisi epéiilemiittd ollut, kuten dsken juuri todet-
tiiln, suurempia mahdollisuuksia tydéttémyyden esiintymiseen.
Mutta toiselta puolen kansakunnalla oli muuttuneissa oloissa uusia,
pakollisia, valtavan suuria taloudellisia tehtiavii: tavattoman ras-
kas sotakorvausvelvollisuus, siirtoviien asuttaminen sithen liitty-

vine suurine asutusohjelmineen, saksalaisten hévittdmian Pohjois-
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Suomen jilleenrakentaminen. Namid vaativat kansantalouden
tuotantovoimien, lyévoima tietenkin mukaan luettuna, niin pitkille
menevid mobilisointia, etti vaikka talouspolititkkaa olisikin voitu
hoitaa inflaatioon suistumatta, niitden jéttildistehtévien suoritta-
minen olisi luultavasti sitonut tyévoiman niin tarkkaan, etti tyot-
tomyvytti tuskin olisi siinikdidn tapauksessa ilmaantunut. Mutta
epiilemittd jatkuva inflaatio ol erdiltda osalta mukana kiihotta-
massa yrittdjien investointihalua ja sité tietd vaikuttamassa sodan-
Jilkelsten vuosien suureen Lyévoiman kyvsyntiin.

Ensimmiisten sodanjillkeisten vuosien vilkkaan investointitoi-
minnan pédsvyt olivat kuitenkin varmasti edelld viitatuissa poik-
keuksellisen suurissa taloudellisissa tehtédvissd — jotka muuten
omalta osaltaan ainakin eriiissii vatheissa suosivat inflatorista
kehitystd, joten nithin littyvé investointitoiminta osittain ol
pikemminkin inflaation syvy kuin vaikutus. Ja kun vuoden 1948
lopulla ja kuluvana vuonna on piinvastoin esiintynyt tvottémyytti,
senkin selittdmiseksi on inflaation pédidttymisen asemesta aina
mahdollista viitata vankkothin »reaalitaloudellisiiny syihin: Poh-
jois-Suomen jilleenrakennus on péddosaltaan péadttynyt eikd siten
sido endéd tydvoimaa samalla tavalla kuin aikaisemmin; sotakor-
vausvelvollisuuden alussa vaatimat suuret investoinnil on saatu
suoritetuiksi, minké lisiksi sotakorvaus on olennaisesti keventynyt
viime vuonna Neuvostoliiton taholta myénnetyn tuntuvan huo-
jennuksen ansiosta; karjalaisten uudistiloista on niinikédin jo enem-
miin kuin puolet rakennettu. Ja talvikautena 1948—1949 ilmen-
neeseen tyttomyyteen vaikutti osittain myds meistéd riippumaton

puunjalostusteollisuutemme  vientisuhdanteitten heikkeneminen.

vaimenemiseen lienee kuitenkin ollut mvos silli, etti rahaolojen
ainakin tilapainen stabilisoituminen on katkaissut siivet nopeiden
inflaatiovoittojen saavuttamiseen liittyviltd toiveilta.
Sodanjilkeisten inflaatiovuosien tivs- ja yvhitvéllisvytti el kui-
tenkaan alussa vastannut — sen paremmin kuin Saksassakaan
ensimméisen maailmansodan jilkeen — samanlainen huipputaso
tuotantovolyymissa. Siten yliaktuaari Laurilan Tilastollisessa Pi-
toimistossa laskema teollisuustuotannon volvymin indeksi (1938 =

100) oli vuonna 1945 vasta 87, vaikka teollisuuden palveluksessa ole-
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vien tyontekijoiden lukumaiira oli jo, kuten kohta tulemme nike-
médn, saavuttanut ja hieman ylittinytkin vuoden 1938 teollisuus-
tydldisten lukumiirian. Viela paljon tuntuvampi oli tuotanto-
tuloksen vajavuus maataloudessa. Siten Maataloushallituksessa
peltosadon  rehuvksikkéomaéirdn perusteella laskettu satoindeksi
(vuosien 1935—39 keskimédrdinen rehuyvksikkomidra = 100) oli
vuonna 1945 ainoastaan 61 pistetld, vuonna 1946 vieli pistetti
alempi, siis 60 pistettd, ja vuonna 1947 edelleen niin alhainen
kuin 63 pistetti. Sadon méird riippuu kuitenkin teollisuustuotan-
toa paljon suuremmassa madrissd luonnon olosuhteista, jotka
mainittuina vuosina eiviit yleensd olleet viljan- ja rehunviljelyksen

kannalta parhaat mahdolliset. Sitdpaitsi on huomattava, etté siir-

toviki — joka pidosaltaan oli maatalousviikei — e1 viilittémisti
sodan padtyttyd vield pédssyt kuin vajaatehoisesti mukaan maa-
talouden tuotantotoimintaan.

~ Mutta sithen tosiasiaan, etti tuotantotoiminnan tulos el ensim-
miisind sodanjilkeisini vuosina vastannul tyo6llisyysasteen silloin
tapahtunutta kohoamista, on kuitenkin eittiméattomésti vaikutta-
nut myos se seikka, ettéi tyodteho oli alentunut sodan-
edellisiin aikoithin verrattuna. Témi koskee nimenomaan vuotta
1945, joka samalla inflaatiokehityksen kannalta tunnetusti oli
todellinen »musta vuosiy, tuhoisan palkkavyéryn irtiryéstdytymi-’
sen ja elinkustannusindeksin kaksinkertaistumisen vuosi.

Tyotehon alenemisesta on yksityisistd tuotantolaitoksista ja

teollisuustuotannon haaroista saatavissa lukuisia todisteita. Kir-
joittaja on esim. saanut kiiytettiviikseen erdin huomattavan teks-
tuliteollisuuslaitoksen tuotantotuloksia tyétuntia kohden osoitta-
via tietoja. Yhtymiin kuuluvan puuvillatehtaan kohdalta saadaan
seuraava lukusarja, joka osoittaa tuotantotuloksen kiloissa kiy-
tettyd tydtuntia kohden:

1938 1939 1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948
0,424 0,404 0,412 0,384 0,318 0,420 0,401 0,324 0,333 0,390 0,419

Tuotantotulos tydtuntia kohden alenee hyvin selvisti vuonna
1945, ja koko lukusarjan ajan tulos on alempi kuin vakaan rahan-
arvon ja »normaalien» tuotannon edellytysten vuonna 1938.
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Yhtymin verkatehtaassa taas oli valmistusmiiri metreini

tyotuntia kohden vastaavina vuosina:

1948

1938 1939 1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947
23 0,512

0,364 0,350 0,401 0,345 0,332 0,500 0,483 0,426 0,441

Lukusarja ei ole liheskédin samalla tavalla ennakko-odotusten
mukainen kuin edellinen; tuotantoteho ndvttada nidet — ilmeisesti
rationalisoinnin ja tuotantoteknitkan edistymisen seurauksena —
smormaalivuoteen» 1938 verrattuna jo sodan loppuvuosinakin ja
vhé sen jilkeen kohoavan. Mutta tehon lasku vuonna 1945 lihi-

vuosiin verrattuna on kuitenkin tédssikin sarjassa selviisti nihté-

Yksitvisesti tuotantolaitoksesta saataville lukusarjoille ei tie-
tenkiidn voi antaa kovinkaan suurta todistusarvoa. Mulla myos
laajemmista teollisuudenaloista kootut luvut nidyttdvit antavan
samantapaisen kuvan. Tuotannon arvosta Uvontekijid kohden
metalliteollisuudessa on insinéért Pekka Mannio tehnyt laskelmia
ja antanut ne allekirjoittaneen kavtettiviiksi. Nustdkin nikyy
tehon lasku nimenomaan vuonna 1945 hyvin selviisti:

Tuolannon arvo tyéntekijdd kohden melallileollisuudessa.
(Vuoden 1947 rahanarvon mukaan)

Tuotannon arvo tyontekijaa kohden, 1000 mk

Vuosi konepaja- | sihko- manufaktuuri-
teollisuudessa teollisuudessa ( teollisuudessa
1938 441 l 780 678
| 1940 400 | 641 300
| 1943 | 364 ; 482 989
1945 324 | 474 700
| 1946 376 | 502 855

Kuten nidhdidin, konepaja- ja sihkoteollisuudessa vuosi 1938
edustaa tehon — tuotannon arvolla tyiontekijdia kohden mitattuna
— huippua. Sen jilkeen, sota- ja inflaatiovuosina. tuotantoteho
laskee, ja kummassakin teollisuudenhaarassa nimenomaan vuosi
1945 tietad tehon kehitvksesséa syvintd aallonpohjaa. Manulaktuuri-
teollisuudessa kuva el sen sijaan ole piirteiltdéin aivan samanlainen.

Kuten dskeisessii verkatehtaassa tuotantoteho nivttdd myvos
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koko manufaktuuritcollisuuden haarassa hieman vIldttivii nousua
vuoleen 1938 verrattuna. Huippu saavutetaan keskelld sotaa, 1943.
Mutta siinii kohden kehitvksen kulku on kaikkien muiden edelli
selostetlujen lukusarjojen osoittaman kehityksen kanssa vhden-
mukainen, ettd vuoden 1945 teho on selviisti alempi kuin lihivuo-
sina sodan aikana ja sen jilkeen.

Sen jJilkeen kun vhiaktuaari Eino H. Laurtla on dskettiin jul-
kaissut mielenkiintoisen tutkimuksen teollisuustuotannon volyy-
mista vuosina 1938 —1947, on vastaavanlaisia tehoa kuvastavia
tietoja kéytettivissi myvos maan ko ko teollisuudesta. Mainit-
tuun tutkimukseen! littyy mm. seuraava teollisuustuotannon
volyymi-indeksin, teollisuuden tyéntekijdin lukuméirin indeksin
sekd tuotannon nettoarvon (tvontekijia kohden) kehitvksen ver-

tailua sisaltiva asetelma:

Vuosi Teollisuus- Tyoéntekijiin Tuotannon
tuotannon lukuméérin netto-arvo
volyymi- indeksi tvontekijiai

indeksi kohden

1938 100 100 100

1939 98 98 99

1940 73 33 33

1941 75 35 83

1942 78 84 93
1943 29 90 98
1944 83 38 94
1945 87 102 85
1946 105 110 96
1947 117 117 100

Asetelmasta — jola sen laalija tosin keholttaa kivttiméiin
’kaikin varauksin’ ja nimenomaan ottaen huomioon, etti netto-
tuotantoa tyvéntekijid kohden ei ilman muuta voida pitdd tyoén

tuottavuuden suoranaisena mittana — voidaan havaita teollisuus-

L ENo H. Laurira, Suomen {feollisuustuolannon volyymi vuosina 1938—1947,
Tilastokatsauksia N:o 1—2;1949.
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tuotannoa volyymin pysytelleen vaosien 1939 --1945 aikana vuoden
1938 tason alapuolella. Sotavuosina oli vastaavasti tyoutekijiin
lukuméiran indeksi niinikéddn alle 100, mutta vuonna 1945 tyonte-
kijitii lukaméara oli jo saavuttanut ja hieman sivuuttanutkin vuo-
den 1938 tason, teollisuustuotannon volvymi-indeksin ollessa til-
I6in kuitenkin vasta 87. Tuotannon arvon tekijiad kohden tiytyi
siis olla alempi kuin ennen sotaa. Kuten siti osoittavasta indeksisti
nilkyy, nidin oli asian laita my6s kaikkien sotavuosien aikana ja
samoln vielid vuonna 1946, mutta vuost 1945 on koko tarkastelun-
alaisenn kymmenvuotiskauden ajalta heikoimman suhteellisen tuo-
tantoarvon vuosi. Asetelma néyttiad sus, kuten yliaktuaari Laurila
huomauttaa, »tukevan siti ... useimmiten tosin vain hajanaisiin
havaintothin perustuvaa késitysti, etti "tyvoteho’ oli erikoisen alhai-
nen vuonna 1945».

Esitettdkoon lopuksi tillainen tyétehon kehitystd ainakin jos-
sain méirin valaiseva lukusarja muualtakin kuin teollisuudesta.
Indeksisarjat sivulla 243, jotka on laskettu Rautatichallituksen jul-
kaiseman kuukausitilaston perusteella, osoittavat valtion -
rautateiden henkilokunnan seki likkuvan kaluston kiyton
kehitysti ja toisaalta litkkuvan kaluston kdytén suhdetta henkils-
kunnan lukumiariin.

Valtionrautateiden henkilskunnan lukuméiri on erdita vihaisii
poikkeuksia lukuun ottamatta noussut koko tarkasteltavana jak-
sona — siis mydskin sodanjilkeisind vuosina, huolimatta luovu-
tettuun Karjalaan kuuluneen rautatieverkoston menetyksesti
vuoden 1944 vilirauhassa  ja sittemmin solmitussa lopullisessa
rauhansopimuksessa. Mutta myés rautateiden kiavtts, sikili kuin
siti- voidaan mitata - vaununakselikilometriméirilld, on lisdéinty-
nyvt. Suurin se oli sotavuosina, mutta myés sodan jélkeen se on ollut,
vuotta 1945 lukuun ottamatta, suurempi kuin vuonna 1938. Sota-
vuosien aikana vaununakselikilometriméirin kasvu oli suhteellisesti
voimakkaampt kuin rautateiden henkilgkunnan. Sodanjilkeisini
vuosina sen sijaan henkilgkunnan lukuméédri on yhi varsin huo-
mattavasti  kasvanut vaununakselikilometrimiirin taas ollessa
selviisti vihiaisempi kuin jatkosodan vuosina.

Sikéli kuin vaununakselikilometriméirin suhdetta henkilgkun-
nan lukuméirdin vordaan pitdd tyétehon mittana rautateilld,
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Valtionrautatiet.
Vuosi Valtionrauta- Vaununakseli- Vaununakseli-
teiden palve-  kilometrimii- kilometrimi
luksessa ole-  réin! indeksi  riinja henkilo
van henkils- kunnan luku-
kunnan indeksi médrin vilisen
suhteen indeksi
1938 100 100 100
1939 103 103 100
1940 101 104 103
1941 105 113 108
1942 106 121 114
1943 110 125 114
1944 110 : 115 104
1945 126 96 76
1946 128 106 83
1947 127 107 84
1948 128 111 36

tydteho rautatielaitoksessa on sodan jélkeen huomattavasti alentu-
nut. Ja jilleen osoittautuu vuosi 1945 heikoimman tyétehon vuo-
deksi. Kehitys teollisuustuotannossa ja litkenteessi on ainakin
téssd kohden ollut taysin yvhdenmukainen.

Edelld olevassa on tuotanto- tai lydtehon mittana kivtetty
tuotannon (tai liiketoiminnan) tuloksen suhdetta kéytettyihin
tybtunteihin tai henkilskunnan lukumiérddn. On ilman muuta
selviii, ettd tdmé on kaikkea muuta kuin téasmillinen mittapuu
tihin tarkoitukseen. Eihidn téalléin esim. tuotannon rationalisoin-
ni-sa tai tuotantotekniikassa tapahtuneita muutoksia voida asian-
mulaisesti ollaa huomioon. Mutta ainakin lyhyind ajanjaksoina,
jolloin muutokset niissii ja muissa tuotantotulokseen tyétehon
ohella vaikuttavissa tekijoissd eiviil ole kovin suuret, téllaiselle
suhteelle voitaneen kuitenkin myéntidéd jonkinlainen merkitys tyi-
tehon mittaajana.

1 Henkils, posti-, matkatavara- sekii tavaravaunut
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Esitetty aineisto, joka on siksi laaja, etti sille voitancen
anlaa Uettyé todistusarvoa, osoittaa, ettii tydéteho — kilyteltivissi
olleella puutteellisella mittapuulla mitattuna — on varsinkin ensim-
miisini sodanjialkeisind vuosina ja nimenomaan vuonna 1945
vleensd ollut »normaalian alempi. Alimman tyétehon ajat ovat
samalla olleet pahimman inflaatiovyéryn aikoja. Inflaation kiihty-
misen ja tydtehon alenemisen vililli nivitda siten vallitsevan tietly
korrelaatio.

Mutta jillleen tdvtyy olla hyvin varovainen, ennen kuin ilman
muuta lukee todettavissa olevan tyotehon alenemisen nimenomaan
sentapaisten inflaation atheuttamien, tystehoa alentavien psykolo-
gisluonteisten tai muiden tekijoiden viaksi, joita Saksan inflaatio-
kuvauksen vhtevdessi selostettiin. Sodanjiilkeisini ensiaikoina oli
paljon muita samaan suuntaan vaikuttavia tekijoiti: sodan aiheul-
tama fyvsinen ja psvykinen visymys, epivarma sisi- ja ulkopo-
liittinen tlanne, siirtoviien irtiristiminen atkaisemmista totunnai-
sisla tolmipaikoistaan ja heittiminen aivan uusiin olothin, jolloin
se tosin vallinneen tyovoiman puutteen takia varsin nopeasti sijoit-
tui tavalla tai toisella tuotantotoiminnan palvelukseen, mutta var-
maankaan el kokonaan ilman olosuhteiden viikivaltaisen ja dkillisen
muutoksen atheuttamaa tyvohalun ja -tehon alenemista. Tuotanto-
tuloksia alensivat erilissit tapauksissa olennaisesti myos materiaalin
saantivaikeudet silloisissa poikkeuksellisissa oloissa. Kaikki ndma
tekijit ovat vhdessi vaikuttaneet sithen tyvitehon yleiseen las-
kuun, johon edelli esitetty tilastollinen aineisto nivttdaia viittaa-
van, Ja on mahdotonta mennii sanomaan, kuinka suuri osuus niilli,
kuinka suurt taas inflaatiolla on ollut tissi kehityksessii. Inflaation
osuulta tyilehoa vihentiviind tekijind voidaan epiilli viittaa-
malla esim. sithen tosiasiaan, elld tyviteho niyUtdda jo vuonna 1947
alkavan nousta, vaikka timikin vuosi oli vaikea inflaatiovuosi,
joskaan el tissi suhteessa vuoteen 1945 verrattavissa. Mutta tihin
voidaan taas vastala, etti myoés ne muut tekijit, jotka ilmeisesti
olivat sodanjiilkeisini lihiaikoina vaikuttamassa tyétehon laskuun,
alkoivat vuonna 1947 jo osittain heikentyi ja lakata vaikuttamasta.
Sotavidsymys ol vilistymiissi, poliittisetkin olot, vaikkakaan eiviit
vieli suinkaan lopullisesti vakaantuneet, olival ehkd kuitenkin

rauhallisemmat kuin vuonna 1945, ja myds siirtoviien mukautumi-



W
>
o

INFLAATION VAIKUTUS TUOTANTOON JA TYOLLISYYTEEN

nen uusiin olosuhteisiin oli talléin jo varmasti ehtinyt pitemmiille
kuin vuonna 1945. Niinikdan oli raaka-ainetilanne jo selviisti suo-
tuisampi kuin heti sodan jialkeen.

Niin varovainen kuin edelld sanotun valossa onkin oltava, ennen

kuin katsoo todettavissa olevaa tydtehon laskua nimenomaan

inflaation atheuttamaksi, jokin osa sille tissii prosessissa kuitenkin
ilmeisesti voidaan antaa. Korrelaatio inflaation kithtymisen ja tyé-
tehon alenemisen vililla on joka tapauksessa melko selvi, ja sitii-
pailst muista maista saadul vastaavanlaiset kokemukset oikeutta-
val niin ikiidn pitiméin inflaatiota erdéind ainakin jossain méirin
tvétehon heikkenemiseen vaikuttaneena syyni. Inflaatio vihentid
mahdollisuuksia pitkiijinnitteiseen taloudelliseen suunnitteluun,
tekee ts. taloudenpidon laajoille thmisryhmille pakosta enemmén
tai viithemmén pelkikst kidestd suuhun elamiseksi. Téllaisissa olo-
suhteissa heikkenee se sielullisen energian panos, joka on taloudelli-
sen toiminnan perimmiinen kiiyttovoima, ja seurauksena on tyin

efektivisvvden vilttimiton aleneminen.

Inflaation vaikutuksesta tuotantoon ja tyvollisyyteen tehdyt
vleiset havainnot ja kitytettéivissé oleva empiirinen tilastomateriaali
nivitivit niin Suomen inflaatiokaudelta toisen maaillmansodan aika-
na ja sen jilkeen kuin Saksasta ensimmiiisen maailmansodan jil-
keen viittaavan ainakin osittain samaan suuntaan. NayUtad silti,
kuin kokemus vahvistaisi sen »moderniny talousteorian suosiman
kisityksen, etti inflaatiolla on — ainakin silloin, kun se pysyy
mittasuhteiltaan kohtuullisena — tyéllisyytli ja yleensid tuotanto-
voimien kiyttéd lisddva vaikutus. Se kysynnédn paisuminen, miké
inflaatiokauteen aina vilttamittd liittyy, kithoittaa mahdollisim-
man tarkkaan mobilisoimaan tyéllisyysreservin, joka kansantalou-
dessa mahdollisesti on olemassa. Mutta kokemus osoittaa myds,
elti timé el vleensd johda vastaavaan tuotannon lisiykseen, koska
tyteho ilmeisesti samanaikaisesti inflaation vaikutuksesta alenece.
Inflaation vaikutukset kansantalouden tuotantotuloksiin kulkevat
siten kahteen, toistensa kanssa vastakkaiseen suuntaan.

Tilastollisten tietojen epétidydellisyyden ja syy-yhteyksien
tavattoman kompleksisuuden takia on mahdotonta tarkasti osoit-
taa, kumpi niisti vaikutuksista on suurempi. Voitaneen kuitenkin
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sanoa, ettd ainakin sitten, kun tydllisyys- ja tuotantovoima-
reservi on jo tullut kidytetyksi — eikd timé reservi yleensd, 1930-
luvun olojen erdissié maissa muodostamasta poikkeuksesta huoli-
matta, ole niin perédti suuri — ja jos inflaatio edelleen jatkuu, inflaa-
tiolla taytyy tédystyollisyyspisteestd ldhtien olla tyé- ja tuotanto-
tehoa alentavana tekijind tuotannon tulokseen pikemmin negatii-
vinen kuin positiivinen vaikutus.



