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van toivovan, »ettel héinen vain taytyisi pelati».1 Lindenbaum korosti
tarpeen nykyisyyden merkitystd myds huomauttamalla, ettet vakuu-
tuksen olemukselle ole ratkaisevaa, syntyvyké vakuutustapauksesta
myés tarvetapaus vai onko se vailla vahingon ja varallisuuden mene-
tyksen sattumista. Samalla hin teki vastaviitteitd erdiden muiden-
kin tutkijain esittimid vakuutuksen tunnusmerkkejd vastaan.

Samana vuonna 1931 julkaisi kansantaloustieteiliji WALTER
Webpprigex kaksi tutkielmaa vakuutusalalta.2 Lihtien oman tuo-
tantoteoriansa pohjalta héntosin asettui tarveteorian kannalle sikili,
etti vakuutuksen tarkoituksena hinen mielestdéin on liittdd useita
talouksia molemminpuoliseen avustukseen niitd kaikkia uhkaavan
satunnaisen tarpeen tyydyttdmiseksi. Mutta hankin piti tata teoriaa
jonkun verran liian laajana. Henkivakuutusmaksuissa Weddigen
erotti myds sidstoonpanoja, mutta vakuutuksen késitetti mé#ari-
teltdessd hdnen mielestdén ei pitiinyt esittdd kuolemantapausvakuu-
tuksen sddstokassanluonteista puolta, vaan sen ithannetyypin eri-
koisesti vakuutuksenkaltaista ilmenemismuotoa.

Tavallaan tarveteoriasta ldhtien kehitti aikalsemmin mainittu
Rorue samaan aitkaan omaa sosiaalitaloudellista vakuutusteo-
riaansa,3 asettuen arvostelevalle kannalle sekid vahinkoteoriaan
ettd varsinaiseen tarveteoriaankin nihden. Hinen mielestdén tosin
satunnais- eli eventuaalitarveteoriaa vastaan esitetyt viitteet ovat
kumottavissa ja vakuutuksen perustuksena on juuri satunnaisen
tarpeen tyydyttdminen, mutta kysymyksessd oleva tarve on kat-
sottava tosiasialliseksi, jatkuvaksi ja varmaksi, sen kohdistuessa
sosiaalitaloudellisen vahingonvaaran poistamiseen médrityn talou-
dellisen toimenpiteen avulla; pubeena oleva tarve ei luontceltaan
ole yleinen »Bediirfnisy, vaan se on erityinen konkreettinen tarve,
joka suuntautuu kysymyksessd olevaa vahingonvaaraa vastaan.
Tekijd sanoisiti turvaamistarpeeksi (Sicherungsbedarf).
Vakuutus tédten on erdédnlainen aineeton suoritus.  Keskittien
tutkimuksensa péaiasiallisesti itse vakuutusk#sitteen selvittelyyn

1 Siv. 38.

% Die Produktivildt der Versicherung. Zeitschrift fiir die gesammte Versicherungs-
wissenschaft Einunddreissigster Band. — Der Versicherungsbeyriff der Wirtschajls-

wissenschaft. Samassa julkaisussa.
3 Vrt. taméan tutkielman siv. 229.
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ja midrittelyyn Rothe oli varma siitd, ettd sen avulla saadaan
avain vakuutuksen koko sosiaalitaloudellisen teoreettisen problema-
tilkan esitykseen. Satunnaisen tarpeen tyydytys on vain yksi puoli
litketaloudellis-teknillistd prosessia, jonka vakuuttaja suorittaa saa-
dakseen aikaan turvaamistarpeen tyydvtvksen kaikille vakuute-
tuille. Siind tapahtuu itse tuotanto ja kulutus samalla hetkelld;
aineetonta suoritusta kulutetaan jatkuvasti.

Sen lopputuloksen perustuksella, johon Rothe puheena oleva.sa
tutkimuksessaan p#dtyl, sitd voitaisiinsanoa turvaamiste o-
riaksi.

Ne nédkékohdat, joilla puheena olevassa teoksessa perusteltiin
erityisen turvaamistarpeen olemassaoloa, ovat omansa syventé-
méan kisitystd vakuutuksen taloudellisesta tehtdviista ja olemuk-
sesta. Mutta on syytd myds vastaviitteisiin. Rothe itsekin esityk-
sessdin huomautti, ettd ihmisen kaiken taloudellisen toiminnan ja
erityisesti sééistojen tekemisen pohjana on samantapainen tarve.
Sitd ei kdy, tekijin selityksisti huolimatta, pitdminen vksistddn
vakuutukselle ominaisena; piinvastoin tuntuu erityinen »Sicherungs-
bedarfy nimenomaan vakuutukseen kohdistuvana keinotekoisesti
kehitetyltd késitteeltd. Rothen tutkimus, johon on uhrattu paljon
vakavaa tyotéd, el tidssd suhteessa kvennvt vakuutuksen ongelmaa
tyydyttéavélla tavalla selvittimédnt.

Mutta siindkin tapauksessa, ecttéi puheena olevan erityisen
»Sicherungsbedarfin» olemassaolo myénnettiisiin todelliseksi, muista
lahinnd kysymykseen tulevista tarpeista riittivén selviisti eroavaksi,
e1 tillikddn pohjalla voitaisi saada selitetyksi sitd, etti sovittua
henkivakuutussummaa nostettaessa méédrdpéivand, ehkd jo nuo-
rella idll4, aina olisi tyydytettdvini jokin odottamaton satunnais-
tarve, jota varten juuri sellainen erityinen »Sicherung» pitiisi vakuu-
tuksen avulla jarjestda. Téllaisessa vakuutuksessahan suoritetaan

1 Puheena oleva teos antaa kylld ajhetta huomautuksiin ja vastaviitteisiin,
mutta tiytyy sanoa, ettd se piadasiallisesti kielteinen arvostelu, jonka WaLTER
WEDDIGEN tédstd rerittdin ahkerasta ja perusteellisesta kirjasta» julkaisi (Zeit-
schrift fiir die gesamte Versicherungs-Wissenschaft, 31. Band, siv. 440-—441),
pitden hédnen suorittamaansa sosiaalitaloudellisen problematiikan ratkaisua »erin-
omaisen epityydyttavini», tuntuu teoksen olennaiseen sisillykseen niahden koh-
tuuttomalta.



VAKUUTUKSEN KASITE JA ASEMA KANSANTALOUSTIETEEN JARJESTELMASSA 259

samantapaista rahavarojen talteenpanoa ja perimisté kuin yleensi
muulloinkin s#déistéjd tehtéessd; varsinainen vakuutus taas koh-
distuu vain sithen tapaukseen, ettd puheena oleva sdéstdjen kokoa-
minen asianomaisen kuoleman johdosta joutuisi keskeytymaiin.
Talti osalta, mikédli kysymys on varsinaisia vahingonkorvauksia
suorittavista vakuutuksista, puheena oleva turvaamisteoria samoin
kuin tarveteoriakin osaltaan valaisee vakuutuksen taloudellista tehté-
vii. Kun vakuutussopimuksen avulla vakuutuksen ottajalle taa-
taan varmuus taloudellisen korvauksen maksamisesta satunnaisen
vahingon tapahtuessa, sen avulla saadaan aikaan jatkuvaa turvalli-
suutta vahingonvaaran varalta ja siten tyydytetddn erdstid huo-
maltavaa tarvetta. Tamin asian selvittdmiseen turvaamisteoria
tuntuu riittdviltd, ja siind suhteessa se on paljon asiallisempi kuin
vlimalkainen ja epiméédrdinen tarveteoria.

Erdissi suhteissa osoittaa myds Karr Lrisrin julkaisema kir-
joitus vakuutuksen olemuksestal kisitteiden selvenemistd puheena
olevalla alalla. Tutkielmansa alussa huomautettuaan vahinko- ja
summavakuutusten tehtdvdn erilaisuudesta vakuutustapauksissa
suoritukseen nidhden kirjoittaja oli sitd mieltd, ettei vetoamalla
tarpeen tyydyttdmiseen vakuutustapauksessa-ollut vakuutusta méa-
riteltdessi padsty ratkaisuun, el myéskiddn ns. vaarankantamis-
teorian avulla. Sellaisissa tapauksissa, joissa suorituksilla on kiin-
ted maidrdaaika, el vakuutussumman maksaminen ole mink#in-
laisesta satunnaisuudesta riippuvainen. Se yhtenéinen taloudellinen
tarve, joka on midrinnyt vakuutuksen syntymisen, on erityisellid
tavalla turvattu ennakkohuolenpito (Vorsorge), eikd henkivakuu-
tuksen moniin lajeihin, etenkin sellaisiin nidhden, joilla on kiinted
midrdaika, endd vol nousta epiilyksid slitd, ovatko ne oikeita
vakuutuksia. Madritelmassidn Leibl piti vakuutusta yhteisén muo-
dostamisen avulla luotuna taloudellisen ennakkohuolenpidon tur-
vaamisena tilapéisesti tapahtumasta koituvan vaaran varalta.

Leibl on lausunut vakuutuksen olemuksesta erditi huomion
arvoisia ajatuksia. Mutta hinenk&in selvittelynsd el osoita, miten
esitetty méaritelmé olisi sovitettavissa vakuutussumman maksami-

L Das Wesen der Versicherung. Zeitschrift fir die gesamte Versicherungs-Wis-
senschaft. Siebenunddreissigster Band. 1937. Siv. 221229,
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seen myos sellaisessa tapauksessa, jossa minkéén todellisen vahingon
tapahtumisesta ei ole kysyvmys.

VII. Tapausten lukuisuus ja keskindisyyden periaate.

Edelld on viitattu sithen, ettd vakuutuksen avulla vahingonvaara
ja vahingonkorvaukset jaetaan lukuisten tapausten kesken. Mutta
erityistd tarkastelua kaipaa vield kysymys, kuuluuko juuri téillainen
lukuisuus olennaisesti vakuutuksen késitteeseen, sen varsinaisiin
tunnusmerkkeihin. Niinikdin ansaitsee vihin selvittelyd mvos kes-
kindisyyden periaatteen sijoittaminen niiden joukkoon.

Tavallinen jirjestys vakuutustoiminnassa on tietenkin sellainen,
ettd useat samanlaisen vahingonvaaran alaiset henkilst tai liikkeet
tekevit vakuutussopimuksen jonkun vakuutuslaitoksen kanssa, joka
maksuja midratessiin voi aikaisemmin saavutetun kokemuksen
nojalla laatia kannattavaisuuslaskelmia, joskus kiyttimalla hyvaksi
suorastaan todennikdisyyslaskua. Tihén tapausten lukuisuuteen on
vakuutusméiritelmissd varsin vleisesti viitattu. WaeNER aikoinaan
lausui, ettd useat tapaukset ovat erikoista kaikelle vakuutukselle,?
ja samaa mieltd ovat olleet useimmat muutkin tdmén alan tutkijat.

Mutta niin suuri merkitys kuin téllaisilla ennakkosuunnitelmilla
ja laskelmilla vakuutustoiminnassa onkin, tiytyy mydntid, ettei
suurissa joukoissakaan ole pdisty alvan tivteen varmuuteen toden-
nékoisen vastuun suuruudesta. Mikdli kysymys on henkivakuutuk-
sesta, on otettava huomioon, ettei kuolleisuus ole sellainen
suhdeluku, joka aikojen kuluessa olisi pysynyt muuttumattomana,
vaan kysymyksen ollessa suurimmistakin ihmisjoukoista se on osoit-
tanut melkoista vaihtelua, jopa vuodesta toiseen, eikd ole mitd#in
syytd otaksua, ettel sitd jatkulsi vastaisuudessakin. Kehityksen ylei-
sen suunnan, mikéli kyvsymys on viime vuosikymmenisti ja vuosisa-
doistakin, tiedetdin tosin olleen alenevan, mutta sen ohella on tuon
tuostakin tapahtunut varsin tuntuvaa likuntaa vastakkaiseenkin
suuntaan. Sitd paitsi puheena oleviin laskelmiin vaikuttaa hyvin
tuntuvasti sen koron suuruus, joka vakuutuslaitoksen hoi-

1 Aikaisemmin main. teoksen siv. 942.
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dettaviksi joutuvista rahasummista on saatavissa. Mutta ennakolta
on tietenkin mahdotonta varmaan tietd4, minké korkokannan poh-
jalla asianomaisen vakuutuslitkkeen tulot olisi arvioitava, jotta
ne tiysin vastaisivat todellisuutta. Liséksl voivat kannattavaisuus-
laskelmia pahasti jarkyttddrahanarvonmuutokset, jotka
varsinkin kaikissa pitkaaikaisissa vakuutussitoumuksissa ovat ai-
heuttaneet vaarallisia h#irioitd. Kun nidmi seikat muistetaan, ei
vakuutustoiminnan nojaaminen lukuisiin samanlaisiin tapauksiin,
joissa suurten lukujen lain voidaan odottaa ilmenevin ja tekevia
mahdolliseksi todennikéisyyslaskun soveltamisen, parhaimmissa-
kaan tapauksissa anna ehdotonta varmuutta timén toiminnan vas-
taisesta tuloksesta. Niissdkin tapauksissa vakuutukseen siséltyy
erddnlaista »onnenkauppaay, niin kuin yrittijitoiminnassa ja talous-
elimdssd yleensikin on asian laita. Aikaisemmin mainittu Horrr
lausuikin vahinkovakuutuksesta, ettd siind on tulosten pysyviisyys
vain »hurskas toivomusy.!

Mutta siitd el tietenkiin voi olla eri mieltd, etti kannettavista
vakuutusmaksuista laskelmia tehtéessé tilastolliset tutkimukset ja
kuolleisuustaulut ovat hyvin suureksi hyddyksi. Siitd huolimatta,
ettd ne eivit tarjoa tdyttd varmuutta tolminnan vastaisista tulok-
sista, ne ovat kidytdnnossi osoittautuneet *riittdviissd méérin tar-
koituksenmukaisiksi monen vakuutushaaran tarpeisiin. Kuta laa-
jempaan aineistoon ne nojautuvat, sitd luotettavampaa apua niisti
saadaan sithen vahingon tasoitukseen, joka on vakuutuksen varsi-
naisin tehtdva. Mitd yhtendisempi aineistoon ja mitd suuremmassa
midrin asianomaiset ovat samanlaisen vahingonvaaran alaisia, siti
pienemmaiksi muodostuvat laskelmiin sisdltyvédt virheet.2 Mutta
useimmista vakuutushaaroista puuttuvat sellaiset laskelmat, jotka
nojautuisivat riittdvén laajaan ja yhtendiseen tilastoaineistoon.
Kysymyksessa olevat tapaukset eivit aina ole sliind méirin saman-
laisia, ettd niiden tilastollinen késittely voisi johtaa todella suuriin
lukuihin ja télle pohjalle rakentuvaan todenndkéisyyteen.3 Tissi

1 Main. kirjoituksen siv. 11.

2 Vrt. tdmén tutkielman siv, 278.

3 Olisi syytéa tdssakin muistaa sitd suurten lukujen lain arvostelua, joka ns.
pienten lukujen lakiin sisaltyy.
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suhteessa ndyttdd monella taholla melkoisesti lioitellun, kun vakuu-
tustoiminnasta puhuttaessa on yhd vedottu suurten lukujen lakiin.
Todellinen talouselimi poikkeaa huomattavasti siitéd teoriasta,
joka puheena olevalla alalla on kehitetty. Sen menetelmén luon-
teesta, jonka avulla vahingonvaaran tasoitus vakuutuksessa saa-
daan aikaan, tosin johtuu, ettd se el voi olla sovellettavissa aivan
harvalukuisiin tapauksiin. Mikili néistd tehdiin vakuutuksen kal-
taisia sopimuksia, silloin joudutaan entisajan arpapelin tapai-
seen menettelyyn. jota vakuutustoiminnan alkeellisilla asteilla,
kuten tunnettu, paljonkin kiivtettiin; vakuutustoiminnan sittem-
min kehittvessi voitiin véhitellen siirtyd varsinaisiin kannattavai-
suuslaskelmiin, jotka nojautuivat eri aloilta koottuun numeroaineis-
toon. Mutta ei ole jéitettivd huomiota vaille, ettd nykyvisissi olois-
sakin uusia vakuutushaaroja aloitetaan vilistid alvan kuin »tyhjin
kdsin» puheena olevassa suhteessa ja etti edelleen saattavat kiy-
tinnoéllisessi  vakuutustoiminnassa tulla kysymyvkseen hyvinkin
harvinaiset ja yksilslliset vakuutuksen kohteet, jopa sellaiset kuin
kirjallisuudessa mainitut Isadora Duncanin sdéret tai kreivi Zeppe-
linin ilmalaiva. Niiden perusteiden nojalla HerLpENSTEIN oli
tistd tapausten lukuisuudesta sitd mieltd, ettd vakuutus on ole-
massa, jos vain kaksi taloutta, vakuutuksen ottaja ja vakuutuksen
antaja, ovat sopimuksen tekijoind.1 Mik&li »vastuuty, kuten vakuu-
tuskielelld sanotaan, tdten kisittiviit vain muutamia tapauksia,
niistd el tietenkiin saada muodostetuksi suurilukuista samanlaisten
tapausten rvhméid, vaan vakuuttajan on turvauduttava moniin
erilaisiin vakuutuksen kohteisiin ja on edellytettivi, etté eri tahoilla
saatavat voitot ja tappiot aikaa mydten voivat tasoittaa toisensa ja
lopputulos muodostua tyydvttivéksi. Mutta kaikki tAm#i on tie-
tenkin suuressa midrin vain onnenkauppaa, johon varovaisen yrit-
tdjdn et tee mieli ryhtyvi, vaikka siind joskus voidaan saavuttaa
erinomaisiakin  voittoja, kuten vakuutustoiminnan aikaisemmat
vaiheet niin selviisti ovat osoittaneet. Kun téllaisia mahdollisuuksia
on olemassa, ne meiddnkin piivinimme houkuttelevat useita vakuu-
tuslitkkeitid edelleen tekemiiin sellaisia vakuutussopimuksia, joiden
kohteet saattavat olla hyvinkin yksilsllisid ja vakuutusmaksut arvio-

U Theorie der Versicherung: Prival- und Sozialversicherung. Siv. 32.
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kaupan varassa. Téllaiset vakuutukset tietenkin luonteeltaan ovat
melko kaukana nnstd vakuutuksista, jotka nojautuvat todellisiin
kannattavaisuuslaskelmiin. Kéytettdvissid olevan tilastoaineiston
laajentuessa jalkimmaéinen menettelytapa tosin tulee eri vakuutus-
aloilla yhd enemmén mahdolliseksi, mutta toistaiseksi tidytyy
myéntdd, ettd useissa vakuutushaaroissa asianomaiset kohteet’
ovat olleet melko kirjavia ja ettd maksujen méiirddminen niissi
vield nykyéddnkin saattaa muistuttaa entisajan arpapelin luon-
toisia vakuutussopimuksia. FErdéinlaista vastuun jakamista, tosin
verraten alkeellista, nithinkin koetetaan soveltaa niin suuressa
méédrin kuin mahdollista, ja siten niissikin oikeastaan joudutaan
periaatteellisesti samalle pohjalle kuin sdénnéllisemmiissi vakuutus-
toiminnassa, mutta se eroaa sentiiin olennaisesti kehittyneemmisti
menetlelytavoista. '

Lukuisten samanlaisten tapausten on hyvin monilla tahoilla
vleensi katsottu kuuluvan varsinaisen vakuutuksen tunnusmerk-
keithin.1 Mutta nithin nikékohtiin viitaten, joita edelli on esitetty,
on kysymyksen alaista, onko syytid suorastaan sulkea tdmin alan
ulkopuolelle sellaisia »alkeellisempia» vakuutusmuotoja, kuin misté
edelld on ollut puhe. Aivan ehdotonta erilaisuuttahan niiden vililli
puheena olevassa suhteessa el oikeastaan ole. Ja jos varsinaisen va-
kuutuksen ehdoksi katsotaan, ettd kysymyksessd on hyvin lukuisia
samanlaisia tapauksia, silloin sangen monien ja tirkeiden vakuutus-
haarojen suhteen tultaisiin sithen pédétokseen, etteiviit ne varsinaisia
vakuutuksia olekaan. Jiljelle jaisivdt etupiissd henkivakuutuslai-
laitokset, samalla kuin monet vakuutushaarat, niiden joukossa jokin
sellainenkin, jolla nykyajan talouselimiissié on hyvin huomattu
asema, joutuisivat poistettaviksi kansantaloustieteellisen vakuutus-
késitteen piiristd. Tallsin puheena olevan tieteen oppisanojen ja
vleiskielen vastaavien sanojen merkitys, mikili vakuutuksesta on
kysymys, eroaisl suuresti toisistaan.

1 Vrt. esim. niitd ndkokohtia, joita Horpr on aikaisemmin (siv. 241) maini-
tussa kirjoituksessaan (siv. 23 ja seur.) esittinyt siitd, etti vakuutukseen olennai-
sesti kuuluu lukuisia tapauksia; hdn vetosi etenkin WorLNERin kirjoitukseen
Das Massenprinzip in Theorie, Normgebung und Geschdftsitbung der Versicherung,
joka on ilmestynyt Itivallan vakuutusopillisen seuran (Oesterreichische Gesell-
schaft fiir Versicherungsfachwissen) julkaisusarjan 1. vuosikerran 1. vihkossa.



264 LEO0 HARMAJA

Edelld! oli jo puhetta siitd, ettd kansantaloustieteen kisitteitd,
jotka suurelta osalta perustuvat kaytdnnoéllisessda talouselamissi
esiintyviin ilmidihin ja niiden nimityksiin, ei kuitenkaan tdysin
voida niithin nojata ja ettd jos néiden kisitteiden tasmallisyys vaatii
joihinkin sanoihin néhden tekemiin poikkeuksia siitd, mika merki-
tys samoilla sanoilla on vleiskielessa, sithen on tarpeen vaatiessa
alistuttava. Mutta téssi ei sentdén olisi paikallaan menné miten pit-
kille hyvinsd. Pédinvastoin olisi suotavaa, ettd niin hyvin tieteelli-
sessi kielenkdytdssd kuin kidvtdnnéllisessda taloudellisessa toimin-
nassa siilvisi mahdollisimman paljon yhdenmukaisuutta. Taméa kos-
kee etenkin liitke-elam#d ja sithen kohdistuvaa tieteellistd tutki-
musta. Jos yleiskieli ja tieteellinen kielenkéyttd hyvin suuresti
joutuvat eroamaan toisistaan, siitd koituisi melkoista hankaluutta.
Erinomaisen suotavaa myds olisi, ettd kansantaloustieteen ja mui-
denkin samoja aloja késittelevien tieteenhaarojen asianomaisten oppi-
sanojen sisillykseen, mikédli mahdollista, saataisiin yhtalaisyytta,
Erityisesti olisi syytd pitdd silmélla lakitieteen oppisanastoa,
ldssél tieteessdi kun on pyritty mahdollisimman tasmillisiin késittei-
siin, huolimatta niistd vaikeuksista, joila lainsddtijien toisinaan,
monenlaisten kiireiden keskelld, kédyltdmat epdméiriisel sanonta-
tavat sille aiheuttavat.

Mit4 nimenomaan vakuutusalan oppisanoihin tulee, ei litke-eld-
mén ja yleiskielen samoin kuin lakikielen kéytéintéa huomioon ottaen
olisi syyté supistaa kansantaloustieteen vakuutuskésitetti niin ahtai-
siin rajoihin, kuin mihin jouduttaisiin, jos tdmén kisitteen varsinai-
siin tunnusmerkkeihin luettaisiin hyvin lukuisat samanlaiset tapauk-
set. Vakuutustoiminnassa tosin pyritdén tdhdn paiimairdin, mutta
aivan tarkkaan otltaen sithen oikeastaan ei milldén alalla ole taysin
pédsty, ja useissa vakuutushaaroissa siitd ollaan melko kaukana.
Harvojen tapausten varassa el vakuutusliukettid tietenkidin voida
jatkuvasti harjoittaa, vaan niiti tarvitaan verraten suurl méari,
jotta mithin voitaisiin soveltaa vakuutusperiaatetta vastuiden jaka-
miseksi. Mutta jos ne ehkéd ovat jossain méérin erilaisia ja toisinaan
eri aloiltakin, sille seikalle e1 tiissi kohden niytd voitavan antaa
ratkaisevaa merkitysta. .

1 Vrl. tamédn tutkielman siv. 233—234.
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Vakuutuskysymyksia kasitelleet kirjailijat ovat melkein kaikki
olleet yhtd mieltd sitd, ettd vakuutuksen kisitteeseen kuuluu
yhteenliittyminen eli assosiaatio. Vakuutuksen
tehtidvad ja olemusta miidiriteltidessid sen tunnusmerkkeihin on usein
luettu myds se, ettd puheena oleva taloudellinen toiminta nojautuu
keskindisyyteen Lukuun ottamatta mniitd varhaisempia
kansantaloustieteilijoitd, jotka jo viime wvuosisadalla viittasivat
assosiaatioperiaatteen merkitykseen téilla alalla, kuten RoscHER,
K~ies, ScnirrLe, WacNER, Conrap ja Coux, on myshiisemmalti
ajalta mainittava se kannatus, jonka Ma~es on sille antanut. Aikai-
semmin esitetyssid lyhyessd méadritelmissdin hdn katsoo mainitun
periaatteen olennaisesti kuuluvan vakuutuksen tunnusmerkkeihin.!
Manes perustelee tiiti ajatusta etenkin vetoamalla vakuutuksenotta-
Jien yhteiseen vastuuseen. Niinikddn WorNER yleisessi vakuutusopin
oppikirjassaan selittelee verraten laajasti keskindisyyden merkitysté
talla alalla, ja mutkallisessa mééritelméssidn hin sanoo vakuutusta
slukuisten talousyksikkéjen yhteenliittymiseksi miille itselleen tai
kolmannelle satunnaisesti tapahtuvasta, uhkaavasta varallisuuden
tal tulojen menetyksestd atheutuvan varain tarpeen vhteist4, keski-
nilstd tyydyttdmistd varteny.2

Mutta tillaiset médédritelmét ovat antaneet athetta ankariin vasta-
viitteisiin. Lukuun ottamatta aikaisempia lausuntoja on mainittava,
ettd puheena olevia késityksid vastaan esiintyl vox Mavr Berlinin
vakuutuskongressissa, kun Manesin méiritelmésti keskusteltiin, ja
etti edelli mainitun Herpexsteinin mielestd keskiniisyyden ei
voida katsoa kuuluvan vakuutuksen tunnusmerkkeihin; se on
olemassa vain silloin, kun kaikki vakuutetut liittyvit yhteisesti
hoitamaansa yritykseen.? Myds LinpExsaum, jonka mielipiteiti
niinikddn on aikaisemmin esitetty, asettul jyrkésti hylkaivialle kan-
nalle kysymyksessé olevaan periaatteeseen nihden. Héadnen mieles-
tédn asianomaisten kesken ei ole tietoista huolenpitoa toisistaan,
eivitkd he sitd tarkoita; jos viitetddn olevan yhteisyyttd sitd tar-
koittamatta, niin se on »ein Unbegriffy. Manesin ja Wérnerin keski-

1 Vrt. timén tutkielman siv. 250.

2 Main. teoksen siv. 19.

3 Theorie der Versicherung: Prival- und Sozialversicherung. Siv. 29-—32.
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niisyyden puolesta esittdmille niakékohdille Lindenbaum el antanut
lainkaan arvoa.l

Kun kysymys on keskiniisyydestid vakuutuksen tunnusmerkkini,
on ensiksi huomautettava, ettii titd asiaa el tietenkidn ole tarkas-
teltava silmalld pitiden vain keskindisten vakuutusvhdistysten raken-
netta ja toimintaa. On selvid, ettd varsinkin silloin, kun ndmé vakuu-
tusmaksuja méédratessdan kdavttavit ns. tasausmenetelmad (Umlage-
verfahren), keskiniisyydelld on sekd periaatteellisesti ettd kiyvtin-
nossé perustava asema tiilla alalla. Samoin on asian laita, jos va-
kuutusosakeyhtist myontavit vakuutuksen ottajille osallisuutta
liilkkeen tuottamaan voittoon, kuten henkivakuutusyhtiot ovat pit-
kit ajat laajassa mitassa tehneet; meilld Suomessa sen aloitti Kaleva-
vhtié vuonna 1887.2 Siten vakuutetut ovat joutuneet suoranaiseen
etujen yhteisyyteen keskendin. Kun vakuutuslaitoksille on kertynyt
voittoa monesta eri syystd (alikuolleisuudesta, ennakkolaskelmia
suuremmista korkotuloista tai pienemmistii kuluista, vakuutusten
takaisinostoista ja varmuusrahaston voitoista), vakuutetuille jae-
tuilla voitto-osuuksilla on puheena olevassa vakuutushaarassa seki
muualla ettd meilld ollut melko suuri taloudellinen merkitys.3
Tamén kysymyksen laajakantoisuutta osoittaa se pitkd ja moni-
puolinen keskustelu, joka Tukholman kougressissa vuonna 1930
voiton jaosta suoritettiin.® Jos vakuutuslaitos tydskentelee puhtaan
likeyrityksen tavoin, keskindisyyden periaate ei sen toiminnasta
tule nikyviin selviisti. Mutta asiaa syvemmilté tarkasteltaessa huo-
mataan, ettd se tillaisessakin tapauksessa on vakuutuksen pohjana.
Tasoitettaessa sekdd vahingonvaaraa ettid sattuneiden vahinkojen
taloudellisia seurauksia lukuisten vahingonalaisten kesken, joita
kaikkia on uhannut ja uhkaa joko sama tal samanlainen vaara,
sopimuskumppanit ovat eriiinlaisessa vaarayhteisossé, jonka talou-
dellisiin etuthin keskinéisyyvden periaatteella on jatkuva vaikutuk-

! Main. kirjoitelman siv. 95-—-98.

2 Vakuulusyhtio Kaleva 1874—19141. 11, Siv. 106—108.
* Scuaip, main. teoksen siv. 36—11.

4 Comples rendus du Neuvigme Congrés Inlernational &’ Actuaires @ Slockholm
le 16 au 20 juin 1930. Tome I. Siv. 1-—328.
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sensa. Mutta tallin sen yhteys vakuutussopimuksen kanssa on vain
vialillinen, eivdtkd asianomaiset itse suinkaan aina ole niistd suh-
teista selvilla.

Edelld olevaan viitaten voidaan katsoa kysymyksen alaiseksi,
onko vakuutuksen kasitettd méaériteltdessid tarpeen erityisest! mai-
nita tatd tunnusmerkkia.

Wacener kosketteli vakuutuksen kasitettd selvitellessddn myds
keskindisyyttd, mutta méidritelméénsi hén ei sitd sovittanut. Tdméin
tunnusmerkin mukaan ottaminen rupesi vakuutusmiesten taholla
saamaan huomattavaa kannatusta vasta viime vuosikymmenin,
samaan aikaan, jolloin keskinidisten vakuutusyhtiiden toiminta
saavuttl suurta menestysti.l

VIII. Suomalaisten tutkijain mddritelmat.

Ulkomaiden tieteellisessié maailmassa vallinneilla erilaisilla kasi-
tyksilld vakuutuksen tehtédvéstd ja olemuksesta on erdissd suhteissa
ollut vastineensa meilld esiintyneiden vakuutusalan tutkijain teok-
sissa ja kirjoitelmissa.2

Vahinkoteorian kannalla,ainakin padasiallisesti, oli aikoi-

‘naan Lirre. Aikalsemmin mainitun véitéskirjansa johdannossa hin
viittasi sithen merkitykseen, mikd satunnaisuudella on yksityis-
taloudessa vakuutuksen aiheuttajana, ja puheena olevan toimenpi-
teen hén esitti keinoksi, jolla vastustetaan satunnaisuudesta johtu-
neen »havittavan kulutuksen» seurauksia. Vakuutuksen kehitysta ja
tehtdvad kuljetusvakuutuksen alalla esittdessidsin Lille lausui, etta
»vakuutuksen kisite sisidltdéd toimenpiteen (handling), jolla yksilé
koettaa turvata itsedén sitd vastaan, ettd satunnaisuus ylivoimai-
sestl puuttuisi hinen varallisuusasemaansa. Tdmén toimenpiteen
vaikutus ilmenee osittain suoranaisesti, osittain valillisesti. Edelli-
sessé suhteessa vakuutettu tietdessdéin, ettd hian on tehnyt itsensd
riippumattomaksi satunnaisen héirion vaikutuksilta, saavuttaa sen

1 Sen hartaihin kannattajiin kuului mm. tunnetun Gothan keskiniisen vakuu-
tuspankin johtaja EmMMINGHAUS.
2 Vrt. tamin tutkielman siv. 230 —232.
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mielenrauhan, joka on tarpeen hinen tidyden tvékykynsd kehittdmi-
seksi sekid hidnen taloudellisten suunnitelmiensa toteuttamiseksi.
Tamé vakuutuksen suoranainen vaikutus on puhtaasti siveellisti
luonnetta, mutta siti ei saa sen vuoksi aliarvioida.n Tekija viittasi
sitten vakuutuskorvaukseen, joka kumoaa tair vihentdd yksityisen
taloudellisen toiminnan keskeytyvmisestd johtuvia héiritsevid vaiku-
tuksia sekd ehkéisee kovhyyttd ja sitid johtuvaa aina demoralisoivaa
kerjuuta. Niaihin Lillen esittimiin mietteisiin! = siséltyy, kuten jo
atkaisemmin on todettu, osittain myés samoja ajatuksia, jotka
my6hemmin ovat olleet ns. turvaamisteorian pohjana.

Neljannesvuosisataa myghemmin esiintyl HELMINEN  VAILGs-
kirjassaantarveteorian kannattajana. Teoksensa johdannossa
hdn sanoi vakuutuksen perustuvan sellaiseen menettelyyn, etté
»lukuisa joukko henkiléiti, jotka kaikki ovat saman vaaran uhkaa-
mia, liittyy vhteen yhteisesti hankkiakseen sille tai niille, joille
varallisuustarve on syntynyt, tarpeen tyydyttamiseksi valttamétto-
méin rahamiérian».2 Henkivakuutuksen hidn jyrkisti erotti ns.
vahinkovakuutuksesta.

Ohimennen voitaneen mainita, ettd myods vakuutuksen ylitar-
kastaja HarisTEN kirjoittaessaan vakuutuksesta »Tietosanakirjaany,
lihinnd nojautui tarveteoriaan ja viittasi Maxesin oppikirjaan;
samalla hin kuitenkin huomautti, etti useita muitakin méaritelmia
on esitetty, mutta edelld esitetty on yleisimmin hyviksytty.3

GranrerT taas kirjoitelmassaan henkivakuutussopimuksesta
piti silmilld ensi sijassa vahinkojen korvaamista, hin kun lausui:
»Vakuutuksen tarkoituksena on ehkiiistii tai korvata sellaista talou-
dellista menetysti tai vahinkoa, joka tilapédisen tapauksen kautta
kohtaa henkilén varallisuutta siten, ettd sellaisen taloudellisesti
epdedullisen vaikutuksen seuraus jaetaan useiden eri varallisuuksien
osalle.» Mutta samalla kirjoittaja liséisi: stai vakuutuksen tarkoituk-
sena on tdllaisella jaolla poistaa sellaisesta tilapiisestd tapauksesta
johtuvaa rahantarvettan.4 Téaten Granfelt viittasi myés tarve-
teoriaan.

1 Aikaisemmin main. teoksen siv. 38.
2 Siv. V.

3 Tietosanakirjan X osan palsta 450.
4 Main. kirjoituksen siv. 1.
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Vahinkoteoriaan nojautui myés TawastsTsErna henkivakuutus-
sopimuksesta kirjoittamassaan teoksessa, jonka johdannon alussa
hén lausui, ettd »vakuutustoiminta koettaa turvata yksiléd enna-
kolta arvaamattomien taloudellista vahinkoa aikaan saavien tapah-
tumien varaltan.!

Kun DarLsEerc kisitteli sellaista vakuutushaaraa, palovakuutusta,
jossa niin ilmeisesti on kysymys vahingon korvaamisesta, hén tar-
kasteli teoksensa johdannossa vain Suomen palovakuutuksen syntyé
ja kehitystd varhaisimmista ajoista alkaen, eik# hinelld ollut athetta
puuttua varsinaisen vakuutuskésitteen selvittelyyn.

Ramsay esittidessddn vakuutusta asettui kirjoitelmansa alussa
vahinkoteorian kannalle kysymysti sen enempéé koskettelematta ja
varsinaista vakuutuksen késitettd muodostamatta.2

Ne ajatukset, joita Lounrvuorr on aikalsemmin mainitussa oppi-
kirjassaan seké kirjoitelmissaan vakuutuksen tehtdvisti ja olemuk-
sesta esittdnyt, ovat lahempénd kuin useimmat muut mééaritelmit
talouseldmisséd todella vallitsevia olosuhteita. Liittyen vahinkoteo-
rian kannattajiin ja asettuen jyrkisti kielteiselle kannalle tarveteo-
riaan nihden tekijd varautul mahdollisia vastavéitteitd vastaan lau-
sumalla, ettel m#aritelmd pyri siséltdmésn kaikkea, mika kiay va-
kuutukseu nimelld, ja viittasi sithen, ettd mikéli vakuutukseen lit-
tyy sivutarkoituksia, esim. henkivakuutukseen puhtaan siasts-
summan kerddminen, se ei sisilly méadritelméién, joka on laadittu
tyypillistd, varsinaista vakuutusta silmélld pitden.3 Liséiksi hidn huo-
mautti, ettd vakuutuksessa el aina ole kysymys vahingosta sanan
yleisessd merkityksessd. Jos joku esim. ottaa elinkorkovakuutuksen
vanhuudenpiiviensd varalle, niln hin ottaa sen siind mielessé, etté
eldisi kauan, ja sitd el yleensd sanota vahingoksi. Mutta pitka elimi
on kylld vahinko vakuutuksenottajan taloudellisen edun kannalta,
ellel hinelld ole elinkorkovakuutusta. Sen »vahingon» korvaa juuri
tdméi vakuutus. — Kirjoitelmassaan »Vakuutus kansantaloudellisen
tutkimuksen esineend» Louhivuori viittasi stéhdnastisen tieteen

e Main. teoksen siv. 8.
2 Valtiotieteiden Kaisikirjan IV osan siv. 313.
3 Main. teoksen siv. 49. — Vrt. tdmaéan tutkielman siv. 242 olevaa alaviittaa,
jossa kosketellaan Louhivuoren teoksen puheena olevan kohdan muodostumista.
4 Aikaisemmin main. juhlajulkaisun siv. 160—161.
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omaksumaan kantaan, ettd henkilovakuutus olisi luonteeltaan jotain
muuta kuin varsinaista vakuutusta vahinkojen varaltay, mutta sen
hén jyrkasti kielsi: »Sité se el olen. — Vakuutuksen kisitetti selvitel-
lessaén Louhivuori erikoisesti korosti »etuuden» eli »intressiny mer-
kitystda vakuutussopimuksen esineené, siten liittyen niihin tutkijoi-
hin, jotka etupiissi lainopilliselta kannalta ovat kisitelleet vakuu-
tukseen sisdltyvdd intressikysymystd, nimenomaan henkivakuu-
tusta silmélli pitden; kirjoittaja puolestaan huomautti, etti kukaan
muu el ole médritelméssééin osoittanut etuutta kaiken vakuutuksen
esineeksin,! ja kirjoittaessaan seuraavana vuonna »Isoon Tietosana-
kirjaan» vakuutuksesta tekijd toistl tdimén véitteen.

Kun Louhivuori on rakentanut »taloudellisen vakuutuksen teo-
riansay pédasiallisesti sithen, ettd todellisen vakuutuksen kohteena
eiviat ole méadrityt esineet eiviitkd médrdtyt ithmiset, vaan taloudel-
liset intressit, jotka hethin liittyvét, on myonnettdvi, ettd tamé
ajatus saattaa osaltaan syventdid vakuutuksen olemuksen kisitté-
mistd. Mikili kysymys on ns. vahinkovakuutuksesta, asia on néyt-
tanytkin jokseenkin selvaltd.2 Mutta niiden kannalta, jotka ovat aset-
taneet henkivakuutuksen erdinlaiseksi vahinkovakuutuksen vasta-
kohdaksi jyrkisti erottaen ns. summavakuutuksen varsinaisia
vahingonkorvauksia kédsittavistid vakuutuksista, puheena olevaa teo-
riaa vastaan on esitetty epéilyksid. Siten meilld Herminen henki-
vakuutussopimuksesta kirjoittaessaan asettul jyrkisti hylkdaville
kannalle sithen nidhden, hin kun sanoi: »Erindisid henkivakuutuksen
luonteen vidrinkésittdmisestd ja epdonnistuneista pyrinndista sovel-
luttaa vahinkovakuutuksen periaatteita henkivakuutussopimukseen
johtuneita kokeita lukuunottamatta tunnustetaan nyttemmin jok-
seenkin yleisesti, ettei intressid voida pitdd henkivakuutuksen tunto-
merkkind.»® Mutta olisi mydnnettivé, ettd taloudelliselta kannalta
katsoen henkivakuutuskin on melkoiseksi osaksi vahinkovakuutusta.
Téten sithen siséltyy sitd selvemmin myés etuuden periaate. Rifpi-
GER aikoinaan huomautti, ettd henkivakuutuksessa »intressiy ei
sisilly itse eldimén jatkumiseen sindnsé, vaan sopimuksella sddnnos-

1 Kansantaloudellinen Aikakauskirja 1938. Siv. 84.
2 Vrt. ELSTERIn esitysti main. teoksen siv. 9.

2 \ain. teoksen siv. 91,
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teltyyn pddoman séidstdmiseen elimin aikana.l Téaltdkin kannalta
katsoen henkivakuutukseen ilmeisesti sisdltyy erddnlainen etuus.
Siind tapauksessa taas, ettid tdssd vakuutuksessa el pidetéd silméilla
siiistésumman kokoamista, siind on, kuten sanottu, taloudelliselta
kannalta katsoen kysymys erdiinlaisesta vahingonkorvauksen suo-
rittamisesta ja sithen liittyvistii intresseistd. Jo Waener aikoinaan
lausui usein mainitussa kirjoituksessaan, ettt henkivakuutuksessa
esiintyvit vaara, vahinko ja etuus yhtd hyvin kuin muissa haa-
roissa. Myohdisimméilti ajalta on viitattava sithen, etti puheena
olevaa nikokohtaa on Ernst Bruck erityisesti korostanut kirjoi-
telmassaan»Das Interesse, ein Zentralbergriff der Versicherungy, joka
vuonna 1931 1lmesty1 Itdvallan vakuutusopillisen seuran julkaisu-
sarjassa.? Intressin merkitystd vakuutuksessa ovat tidten valais-
seet monet tutkijat, sekid aikaisemmat ettd myshemmiit. — Ohimen-
nen voidaan viela mainita, ettd Cosacx kauppaoikeuden oppikirjas-
saan lausuu: »Vakuutuksen ottajalla tai kolmannella henkillla,
jonka asioista vakuutuksen ottaja huolehtii, tiytyy taloudellisen
katsantokannan mukaan olla intressid sithen, ettd vakuutustapauk-
sessa heti saa vakuutusumman haltuunsa.»® Tissd suhteessa eri
-akuutushaarat tietenkin ovat samassa asemassa.

Mutta jos vakuutuksen kohde edelld mainitulla tavalla maaritel-
ld4n etuuden vakuuttamiseksi, jad vhi avonaiseksi itse padkysymys:
millainen se taloudellinen toimenpide on, joka vakuutuksen muodossa
sithen kohdistetaan. Ne samat nidkékohdat, joita aikaisemmin on
esitetty vahinkoteorian ahtautta vastaan, pitdvit paikkansa myos
etuuksien vakuuttamisesta puhuttaessa. Jos sanotaan, kuten Louhi-
vuori, ettd henkivakuutuksessakin »ovat taloudelliset intressit kysy-
myksessd, intressit, jotka liittyvét tyshon, tydkykyyn ja ty6ansioony,
tédllainen selitys el vield ilinaise sitd tosiasiaa, ettd henkivakuutuk-
sessa valvotaan kysymyvksessi olevia intressejd tekemilld sellainen
sopimus, jossa varsinainen vakuutustarkoitus ja siéstdjen kokoami-
nen useimmiten liittyvét yhteen ja jossa jdlkimmiinen saattaa vilisti
olla jopa padasiakin. Télloin puheena oleva sopimus on myds »luon-
teeltaan jotain muuta kuin varsinaista vakuutusta vahinkojen va-
ralta».4 Louhivuoren sanoja kiyttden vakuutuksen médritelméssi

L \rt. témidn tutkielman siv. 244245,

2 1. vuosikerran 2. vihkossa.

3 Lehrbuch des Handelsrechts. 6:s painos. Siv. 685.
4 Mainitun juhlajulkaisun siv. 160—161.
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olisipvilttdmétta sanottava juurise,mink & tarpeen vakuutus
tyydyttddn,1 mutta vain etuuteen viitlaaminen jatld4 tAméAn asian
selvittAmatta.

Muiden nikékohtien johdosta, joita Louhivuori edelld kosketel-
luissa julkaisuissa esitti, on athetta tehdd lisiksi seuraavia huomau-
tuksia.

Mita vakuutuksen taloudelliseen tehtdvadn tulee, Louhivuoren
edelld lyhyesti selostettu mielipide on se, ettd heukivakuutuksessa
»séddstosumman kerddminen» on vain »sivutarkoitus» itse vakuutuk-
sen rinnalla. Mutta tdmén kiisityksen ei, varsinkaan viime vuosi-
kymmenien kehitystd silmélld pitéden, voida katsoa aina vastaavan
todellista asiain tilaa. Néiilla sddstéonpanoillahan on nykyddn san-
gen monissa, ehképd useimmissa tapauksissa varsinaisen vakuutus-
tarkoituksen veroinen, joskus ehki sitd tédrkedmpikin tehtava. Tata
véitettd tukee se kehitys, joka henkivakuutustoiminnassa on tapah-
tunut. Aikaisemmin, jolloin henkivakuutukset, kuten tunnettu,
yleensd otettiin koko eliniiksi, vain kuolemantapauksen varalta,
siést6jen kokoamisella el ollut samanlaista merkitystéd kuin nykyéén.
Mutta 1800-luvun edelliseltéd puoliskolta ldhtien ovat yhd suurem-
massa méérin tulleet kdytdntoon yhdistetyt eli sekamuotoiset (ge-
mischte) henkivakuutukset. Matemaatikko Orro CarL SrepmANNin
tekemien laskelmien mukaan Saksassa oli vuonna 1877 edellisid
86.7 9, kaikista, mutta vuonna 1913 enéé vain 12.3 %, samalla kuin
Iyhennetylle vakuutusajalle otetut vakuutukset olivat lisddntyneet
10.1 Y%:sta 77.6 %:in. Saman suuntaista, vaikkakaan er yhta jyrk-
kad kehitystd on télld alalla ollut huomattavissa useissa muissakin
Euroopan maissa; sitd vastoin Englanunissa ja varsinkin Amerikassa
yksinomaan kuolemantapauksen varalta otetut henkivakuutukset
ovat jatkuvasti pysyneet etualalla.?

Mité erityisesti Suomeen tulee, on ensiksikin huomautettava siité
tunnetusta tosiasiasta, ettd meilld kdytinuéllisessi henkivakuutus-
tyossi on yhtd mittaa esitetty vakuutuksen tarkoitukseksi jatkuvien
1 Kansantaloudellinen Aikakauskirja 1938. Siv. 52.

2 Orro CARL SIEPMANN, Welches sind die Ursachen des Uberganges von den
lebenslinglichen zu den gemischlen Versicherungen, und wie wird voraussichtlich die
zukiinflige Entwicklung sein? Was kann zur I'érderung der wiinschenswerten Ver-

sicherungsformen gelan werden? Comptes rendus du Neuviéme Congrés International
d’Actuaires & Stockholm. Tome II. Siv. 3—5.
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rahasistéjen tekemistd ja ndiden turvaamista my6s kuolemanta-
pauksen sattuessa. Titen sellaiset henkivakuutukset, joiden vakuu-
tussumma maksetaan vain vakuutetun kuoleman johdosta vakuu-
tuksen volmassaolon aikana eikd suoriteta mitddn vakuutusajaun
muuten pidttyvessd, ovat taalla Suomessakin jédneet suhteellisesti
harvinaisiksi. Sitd osoittavat seuraavat numerotiedot. Vuoden 1941
lopussa oli suurimmalla henkivakuutuslaitoksellamme, Suomi-yh-
t16ll4, tillaisia kuolemanvaravakuutuksia vain 9.7 miljoonan markan
arvosta, opintovakuutuksia (alempien maksujen kauteen kuuluvia)
56.3 miljoonan ja ryhmévakuutuksia luonmnollisin maksuin 48.4
miljoonan markan eli yhteensii 114.3 miljoonan markan arvosta,
mikd  vastasi vain 2.2 9% suoraan hankitusta vakuutuskannasta.
Tamén lisdksi oli 3.1 miljoonaa markkaa ns. lisiturvavakuutuksia,
so. tavallisiin vakuutuksin liittyvia lisisummia, jotka nojautuivat
vksinomaan riskipohjalle ja joita ei luettu vakuutuskantaan.l
Yhtion muihin vakuutuksiin liittyl s#éiistétarkoitus olennaisena
osana, eikd se suinkaan aina ollut niissd vain sivutarkoituksena.
N4&itd suhteita valaisevat osaltaan myds ne numerotiedot, joita on
julkaistu vakuutustapahtumien aiheuttamista suorituksista. Viisi-
vuotiskautena 1935—39 Suomi-yhtislld oli menoja kuolemantapauk-
sista 179.3 miljoonaa ja vakuutusajan péiiittymisen johdosta teh-
tyjé suorituksia 108.5 miljoonaa markkaa. Salama-yhtié on juhla-
kirjassaan vuonna 1935 esittdnyt numerotietoja vakuutuskannan
muutoksista eri vuosikerroissa vuoden 1934 loppuun mennessi, ja
niiden mukaan oli vuonna 1910 otetuista varsinaisista henkivakuu-
tuksista lakannut kuolemantapausten johdosta 15.3 9, ja vakuutus-
ajan pddttymisen johdosta 14.4 9. Erotus niiden vililld oli siis pieni,
ja ndmikin luvut osoittavat sitd suurta merkitystd, mika tilla va-
kuutusyhtiolld on ollut myds sidstolaitoksena. Joka tapauksessa
on tissd kysymys meidin oloissamme sangen suurista rahasummista,
joita vakuutetut itse ovat saaneet vakuutuslaitoksiltaan nostaa, kun
vakuutusajan kuluessa e1 ole sattunut sitd ennakolta aavistamatonta
tapausta, minka varalta varsinainen henkivakuutussopimus, sanan
ahtaammassa merkityksessd, on tehty.

Puheena olevassa suhteessa ovat kuitenkin jossain méirin poik-
keusasemassa ne henkivakuutukset, joiden vakuutuskirjoja vastaan

1 Yliaktuaari Y. LEiINpERrcin liedonanto.
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vakuutettu on ottanut vakuutuslaitokselta lainoja. Mikili niiden
raham#irit nousevat asianomaisten vakuutusten matemaattiseen
arvoon saakka, voidaan sanoa, ettd sellaisissa tapauksissa tehdyt
sifistot on tosiasiallisestl peruutettu ja henkivakuutus on muuttunut
puhtaaksi vakuutukseksi. Mutta tavallisesti ndma lainat ovat olleet
jonkun verran mainitun rajan alapuolella, vilistd tuntuvastikin, ja
useat lainat ovat olleet luonteeltaan vain tilapsisid velkoja, jotka
jo verraten pian on maksettu vakuutuslaitokselle takaisin. Vakuu-
tuskirjalainoja on meiddn henkivakuutusyhtiéillimme kuitenkin
ollut melkoisia mééria varsinkin litkepulien aikoina ja niiden jilkeen.
Mutta koko henkivakuutuskantaan ja sen kisittdmiin sddstovaroi-
hin verrattuina nimaé lainat eiviit kuitenkaan ole yleensi olleet kovin
tuntuvana osana. Vuonna 1939 niiden mé#idrd nousi meilla 209.3
miljoonaan markkaan, mikd vastasi 6.2 %, asianomaisten vakuutus-
laitosten varojen sijoituksista, ja seuraavana vuonna se painui vihin
alle 6 %:n. Kun vakuutuskirjalainojen médrddn on tuntuvasti vai-
kuttanut suhdanteiden vaihtelu, huomataan 1930-luvun alussa.
jolloin luoton saanti oli hyvin vaikeata, tavallista suuremmassa
méérin turvaudutun puheena oleviin lainothin. Niin ollen vastaava
suhdeluku vuonna 1932 nousi 10.4 %:iin, mutta aleni pian sen jil-
keen jokseenkin samalle tasolle, milld se ennen pulavuosia oli ollut,
ja myéhemmin se painui timén méérin alapuolellekin. Tassd yvhtey-
dessi on ohimennen huomautettava, ettd aikaisempien vuosikym-
menien vastaavat suhdeluvut, jotka olivat paljon suurempia, eiviit
ole niihin prosenttim#ériin suoraan verrattavissa, nithin kun vaikut-
tivat kertamaksuvakuutusten erityisen auliit lainausehdot. Niista
luovuttiin myshemmin, minké johdosta vakuutuskirjalainojen mééri
tuntuvasti viheni.l

Koska esitetyt numerotiedot osoittavat, ettd henkivakuutuksella
on meilld rahasiistéjen kokoamisessa ollut erittiiin laajakantoinen
tehtavi, tatd el kdy pitdminen vain »sivutarkoituksenay, joka vakuu-
tuksen kisitettd ja tehtédviid esitettéesséi ehkid voidaan jattad mainit-
semattakin.

1 Vrt. Keskindinen Henkivakuulusyhlié  Suomi 1890-—-1940. Telsinki 1942.
Siv, 139—140.
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Kun Louhivuori puheena olevassa aikakauskirja-artikkelissaan
(siv. 62) puhuu »pelkistian kuluttavasta henkiléstd ja muusta tuot-
tamattomasta hyodykkeestédn, tiytyy sanoa, ettd niin laajaksi kuin
hyédykekisitteen sisillys aikojen kuluessa onkin kehittynyt, ei
sithen sentiin missdén tapauksessa kiy lukeminen thmisté itseédén,
ei tuottavaa eiké tuottamatonta. Sellaiseen outoon sanontatapaan
el tdssd olist ollut tarpeen turvautua.

Samassa kirjoituksessaan Louhivuori vithan myéhemmin (siv.
63—64) koskettelee sellaista tapausta, etté »henkils, jonka eldmasta
ja kuolemasta ei kukaan ole riippuvainen, ottaa kerta kaikkiaan
maksettavan padomavakuutuksen pelkistddn kuoleman varaltay,
ja siitd hian lausuu: »Mitéén taloudellista syyta ei hinelld sithen ole.
Vakuutus el hédnen kannaltaan katsoen myéskidn tule tyydytté-
midin mitdidn hinen tarvettaan. Se on vain padhinpisto ilman syyté
ja ilman tarkoitusta.» »Teknillisesti se on vakuutus, mutta taloudel-
lisesti ei.» Tamin johdosta on huomautettava, ettii otetaanhan henki-
vakuutuksia joskus myds hautauskustannusten varalta, jotka ny-
kyddn eivét, ainakaan suurissa kaupungeissa, ole aivan pieni asia,
eikdi hautajaispidoista, varsinkin maalaistaloissa vilttamittomiksi
katsotuista, aitheudu vain vihiisid rahamenoja. Mikiili vakuutus-
summa el ole kovin suuri, se saattaa usein olla hyvinkin tarpeen jo
ndiden kustannusten suorittamista varten, samaan tapaan kuin
osanotto hautausapurenkaisiin, joiden nimikin jo tdhdn wviittaa.
Sitd paitsi on olemassa sellaisiakin toimellisia ihmisid, jotka tekevit
sekél varsinaisia siéisto]d ettd suorittavat henkivakuutusmaksujakin
voidakseen jalkisaddoksessédéin muistaa joko erditd omaisiaan ja ys-
téviddn tai suosimiaan yleishyodyllisid laitoksia, joiden ei silti tar-
vitse olla millddn tavoin »riippuvaisiay asianomaisen vainajan eli-
mistd ja kuolemasta. On vaikea ymmirtiad, miksi tillainen menet-
tely olisi soveltumatonta puheena olevaan »vakuutuksen taloudel-
liseen teoriaany.

Niistd huomautuksista huolimatta, joita edelld on Louhivuoren
esitlimid ajatuksia vastaan tehty, on lopuksi todettava, ettd se
késitys, joka hénelli on vakuutuksen taloudellisesta tehtévisti,
on monessa kohden samansuuntainen kuin tissi tutkielmassa puo-
lustettu katsantokanta.
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IX. Vakuutuksen sijottus kansantaloustieteen jirjestelmdidin.

Taman tutkielmian alussa olevasta katsauksesta vakuutuksen
kasittelyyn kansantaloustieteellisessid kirjallisuudessa tuli jo niky-
viin, ettéd puheena olevan tieteen tutkijat, mikali he tille alalle kuu-
luvia kysymyksid ovat oppikirjoissaan kisitelleet, ovat sijoittaneet
ne monien cri asioiden yhteyteen. Se seikka, ettd tissid suhteessa el
ole pididsty yksimielisyyteen, on suurelta osalta, ollut luonnollinen
seuraus siitd, ettd vakuutuksen tehtidvistd ja olemuksesta on erl
aitkoina ollut niin paljon erilaisia kisityksid. Sitd on pidetty milloin
arpapelind (jopa kiellon alaisena), milloin kauppana, milloin huolto-
toimenpiteend, milloin sidéstéjen kokoamisena jne., puhumattakaan
vahingonvaarojen jakamisesta ja tasolttamisesta, joka kuitenkin
vleensd on myénnetty vakuutustoiminnan varsinaiseksi tehtaviksi.
Nidin ollen kisiteltivind olevan taloudellisen toiminnan haaran
paikka kansantaloustieteen jérjestelmissd on jaényt verraten epi-
maariiseksi; se on vilistd joutunut sijoitetuksi tuotannon ja vaihdan-
nan erididen alojen, vilistd tulonmuodostuksen ja joskus kulutuksen-
kin yhteyteen.

Kysymys vakuutuksen késittelyn asemasta kansantaloustieteen
oppijérjestelméssi el timén alan kirjallisuudessa ole jidnyt huomiota
vaille. Oikeastaan ovat yleenséd kaikkikin asianomaiset oppikirjojen
tekijdt omalta osaltaan joutuneet sitd harkitsemaan ja sen ratkaise-
maan tavalla tai toisella, vaikkakin ehki joskus ilman varsinaista
perustelua.

Vuosien kuluessa on puheena olevasta kysymyksesté tehty myos
muutamia erikoistutkielmia. Scamorrerin kunniaksi julkaistussa
juhlakirjassal Paur MorpeENmAUER lol yleiskatsauksen sithen, mité
Saksan kansantaloustieteilijit ovat viime vuosisadalla yksityis-
vakuutuksesta kirjoittaneet, ja siini hian kosketteli myds titi asiaa.
Ruotsin vakuutusyhdistyksessid piti Jomax LerrLErR vuonna 1911
esitelman vakuutustoimen sijasta nykyajan kansantaloustieteessd,
ja se painettiin yhdistyksen aikakauskirjaan.2 Vuounna 1926 jul-

! Die Entwicklung der deulschen Volkswirtschaftslehre im neunzehnten Jahrundert.
Zweiter Teil. XXXVI. Leipzig 1908.

? Forsakringsforeningens Tidskrift 1911, Siv. 120-— 127,
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kaisemassaan kirjoitelmassa vakuutuksen asemasta kansantalous-
tieteen jirjestelméssi Hararp v. WALDHEIM osoitti, ettd tissd suh-
teessa oli ilmennyt suurta kirjavuutta.! Paljon laajemmin tarkas-
teli aikalsemmin mainittu Grosse kansantaloustieteen oppikir-
joja, etenkin saksalaisten oppineiden kirjoittamia, puheena ole-
valta kannalta ja julkaisi tdstd asiasta seikkaperdisen tutkimuksen,
jossa esitettiin sekd merkantilistien ja kameralistien ettd individua-
lististen oppien suhdetta vakuutuskysymyksiin ja sen jalkeen luotiin
katsaus vakuutuksen k#sittelyyn Saksan uudemmassa kansantalous-
tieteessd.2 Verraten paljon on eri tutkijain esittdmid késityksid
otettu huomioon aikaisemmin mainitussa Roruen teoksessa, jossa
kehitettiin vakuutuksen sosiaalitaloudellista teoriaa.?2 Er#énlainen
kirjallis-historiallinen katsaus on myds Bsdrckin kirjoitelmassa,
johon tédmién tutkielman alussa viitattiin®. Useissa tutkimuksissa,
joissa on kisitelty suhteellisesti rajoitettua vakuutusalan kysymysta,
on mainittu melkoinen mé#édrd aikaisempia samaa asiaa koskevia
teoksia ja kirjoitelmia.

Kun ryhdytdin vakuutusta sijoittamaan kansantaloustieteen
jarjestelmédn, on lihdettavé sitd taloudellisesta tehtédvéstd, jonka
vakuutus suorittaa. Siitd, mitéd edelld on esitetty, on kidynyt ilmi,
ettd vakuutuksen avulla asianomaiselle tehdddn palvelus, joka
synnyttdd hinessd turvallisuutta satunnaisesta tapahtu-
masta atheutuvan taloudellisen vahingon varalta; sekd todellista
turvaa ettd sithen perustuvaa turvallisuuden tunnetta. Téten muo-
dostuu erdénlainen aineeton hydédyke. Méasdrdtystd maksusta se
luovutetaan sille, joka katsoo kysymyksessd olevan vaaran uhkaa-
van itsedéin tal jotakuta muuta, johon etujen yhteys hiinet tavalla
tai toisella luttéa. Sellaista toimintaa on kansantaloustieteen oppi-
jarjestelmén kannalta pidettdvd erddnlaisena tuotantomna,
aineettomien hyddykkeiden valmistuksena. Télle periaatteelliselle,
kannalle ovat vuosikymmenien kuluessa asettuneet useat kansan-

1 Die Stellung der Versicherung in der systemalischen Volkswirtschaftslehre.
Zeitschrift fiir die gesamte Versicherungs-Wissenschalt. Sechsundzwanzigster Band.
Berlin 1926. Siv. 225—235.

% Vrt. tdméin tutkielman siv. 229.

3 Vrt. tdmaén tutkielman siv. 233.
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taloustieteilijit, joko suoraan tai vihin viltellen, kuten v. Boexicxk,
joka kéytti siitd sanontatapaa »latenter Produktiony.!

Asian taloudellisen merkityvksen selvittimiseksi on syytd huo-
mauttaa, ettd jos liikeyritys vastaisuudessa mahdollisesti sattuvien
vahinkojen varalle perustaa vararahaston tai muussa muodossa
kokoaa sidistévaroja, tillaista »itsevakuutusta», joka suoritetaan
saman talousvksikén omassa piirissi, voitaneen ehké sitdkin tarkoi-
tuksensa puolesta verrata alkeelliseen tuotantotoimintaan, mutta
sellaisilla si#stoilla tehdididn palvelus vain omalle itselle, eiké téllai-
nen toimenpide taloudellisessa suhteessa ole vakuutukseen verrat-
tavissa.2 Mutta siind tapauksessa, ettd samalla omistajallo on esim.
lukuisia laivoja tal taloja eri tahoilla, tédstd johtuva vahingonvaaran
jakaantuminen voi jonkun verran vaikuttaa vakuutuksen tavoin.

Varsinaisessa vakuutustoiminnassa on kyvsymys eri talousyksik-
kéjen yhteisestd vahingonvaaran kantamisesta. Sen avulla timé siir-
retddin ryhmille, kuten aikaisemmin mainittu WitLert tdmin
asian esitti3 Silen asianomaisel vahingonvaarat muodostuvat
pienemmiksi kuin vksityisten tapausten yhteenlaskettu médrd, ja
kustannukset yhteiskunnan kannalta tuntuvasti supistuvat. Kun
useat talousvksikot, jotka ovat samanlaisen tal samantapaisen va-
hingonvaaran alaisina, liittyvit vhteen tistd vaarasta mahdollisesti
johtuvien epiedullisten taloudellisten seurausten tasoittamiseksi,
tehden sen joko keskindisen vakuutuslaitoksen muodossa tai sopi-
malla asiasta tdtd tarkoitusta varten perustetun liikeyrityksen
kanssa, saadaan tarvittavat vastatoimenpiteet aikaan pienemmin uh-
rauksin, kuin jos kukin erikseen tai harvat talousyksikét yhdessi
tahin tarkoitukseen kiyttéisiviat tarpeellisen médrin varoja. Va-
kuutuksen avulla saadaan kysymyksessi olevat vksityiset tapaukset
jakaantumaan laajemmalle alueelle, ja samalla timi jakaantuminen
suurten lukujen lain mukaan tapahtuu tasaisemmassa suhteessa
vahinkojen sattumisen todennikéisyyteen verraten.t Asianomaisten
lukujen kasvaessa keskivirhe, joka syntvy todenniksisen vahin-

L Aikaisemmin main. Kkirjoituksen siv. 68.

2 Wacx~Er aikoinaan sen kuitenkin, kuten tunnettu, luki vakuutuksen piiriin,
ja samalla kannalla ovat olleet eriit muutkin vakuutusalan tutkijat.

3 The economic lheory of risk and insurance. Siv. 141—112.

4 GunNar  Myroar, Prisbildningsproblemet och fjirdnderlighefen. Stockholm
1927. Siv. 162 ja seur.
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gonvaaran suuruulla laskettaessa, jatkuvasti pienenee, ja néin ollen
voidaan vakuutustapausten luvun hisdéintymisen johdosta vihentd#
niitd maksuja, jotka ovat tarpeen sen mahdollisuuden varalta, etti
todella tapahtuvat vahingot osoittautuisivatkin ennakolta tehtyja
arvioita suuremmiksi. Samalla kuin téten turvautumalla yhteisiin
toimenpiteisiin vahingoista selviydytéddn pienemmin kustannuksin,
saavutetaan vastaavasti myvos vakuutuksen tarkoittama taloudelli-
nen varmuus edullisemmin kuin yksikseen asiasta huolehtimalla.
Edelld olevaan viitaten voidaan todeta, etii liittvmilld vhteiseen
vakuutussopimukseen vahingonvaarojen varalta tilla alalla pads-
td4n osallisiksi samantapaisin etuthin, kuin mitd suurtuo-
t anto, vihentidessiddn suhteellisia tuotantokustannuksia kutakin
tuoteyksikkod kohden, vleensd on omansa eri aloilla antamaan.
Tésti samasta seikasta johtuu vahingonvaaran jakaantuminen myds
jo ns. itsevakuutustakin suuressa midrin kivtettiess.
Vakuutustoiminta, ollen tuotantoa edelli mainitussa merkityk-
sessi, on néin ollen taloudellisen luonteensa puolesta sellaista v ri t-
tdjadtoiminta a,jokasuuntautuu uusien hyddykkeiden valmis-
tamiseen myyvntid varten, ja tétd toimintaa harjoitetaan, mikéli
varsinaisesta vakuutuksesta on kysymys, yleensi suurliikkeen tavoin.
Vertauskohdaksi voidaan tillsin ottaa aineellisten hysdykkeiden
tuotanto. Jos titd suoritetaan nykyaikaisessa suuressa tehdaslaitok-
sessa, sen omistajana on useimmiten yhtis. Nidin on asian laita var-
sinkin siind tapauksessa, ettd jo ennakolta voidaan edellyttdi tuot-
teiden menekin muodostuvan epitasaiseksi, esim. suhdannevaihte-
luista riippuen. Sen vuoksi téllainen tuotantolaitos enimmikseen
perustetaan yhteisyritykseksi, johon useat osakkaat sijoittavat varo-
jaan, tehden sen voiton toivossa, mutta samalla ottaen huomioon
vritykseen siséltyvin vahingonvaaran. Silloin timé vaara jakaantuu
useiden talousyksikksjen kesken, eikit sen paino tunnu yhti ras-
kaalta kuin yhden omistajan yksindén rahoittaessa koko yrityksen.
Téaten menettelemilla on voitu panna vireille ja toteuttaa monia
rohkeita hankkeita, jothin littyvii vastuu olisi vksityisen yrittidjin
kannalta, mikili hdnen varansa siihen olisivat riittineetkiiin, voinut
tuntua lilan raskaalta.
Kun lukuisat samanlaisen vahingonvaaran alaiset henkilst tai
liikkeet tekevit vakuutuslaitoksen kanssa vakuutussopimuksen,
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siind on myds kysymys vhteisen vahingonvaaran taloudellisten seu-
rausten tasoittamisesta useiden asianomaisten kesken. T#lla tavoin
meneteltdessd tarkoitus on suureksi osaksi samanlainen kuin yhteis-
yrityksid perustettaessa: molemmissa tapauksissa on padm#drana
yrityksen tukeminen vahingonvaaraa vastaan jakamalla se useiden
kesken. Mutta tihén padaméadraan pyritadn erilaisin edellytyksin ja
toimenpitein. Kun osakeyhtié perustetaan, on yrityksen vahingon-
vaaran vastapainona toiselta puolen v 01t on mahdollisuus, joka
samaten jaetaan osakasten kesken, ja osakkailla on vhtiskokouk-
siiln osallistumalla tilaisuus vaikuttaa asiain hoitoon. Varsinaisessa
vakuutuksessa on kysymys vyksinomaan vahingonvaaran jakami-
sesta, ja yleensé sen avulla voidaan saada koko vahinko korvatuksi;
vain muutamilla aloilla jatetdin osa vakuutuksen ottajan omalle
vastuulle. Varsinaista voiton osallisuutta, samaan tapaan kuin
otettaessa osaa osakeyhtigén, el vakuutussopimus tavallisesti tarjoa.
Mutta varsinkin henkivakuutusyhtiét ovat myénténeet vakuutusso-
pimukseen osallisille téllaisiakin etuja. Keskiniisissd vakuutusyh-
ti6issid vakuutetuilla on oikeus ottaa osaa yhtion asiain hoitoon,
ldhinni johtavien elimien vaaliin. Vakuutussopimus tehdéén tavalli-
sesti madrdajaksi, erditid poikkeuksia lukuun ottamatta, kun taas
vhtiésopimus on tarkoitettu jatkuvaksi, niin kauan kun ei nmimen-
omaan péaidtetd vhtigtd purettavaksi.

Se vastuun jakaminen, joka saadaan aikaan perustamalla yhtio
jonkun yrityksen toimeenpanoa varten, eroaa tidten monella tavoin
vakuutussopimuksen avulla suoritettavasta vahingonvaaran jaka-
misesta. Mutta molemmat menettelytavat kuuluvat olennaisesti
nykyaikaiseen yrittdjitoimintaan. Eri vakuutushaarat ovat téssd
suhteessa kuitenkin jonkin verran eri asemassa.

Kun Marsnarr kansantaloustieteen oppikirjassaan kosketteli
vakuutusta likekustannusten yhteydessd, hian huomautti siiti, etta
esim. palo- ja merivahingon varalta otettujen vakuutusten maksut
kuuluvat yleisiin kustannuksiin ja ettd niiden mé#ardt on lisattava
ostohintaan; jos taas vakuutusta ei voida liiketoiminnassa esiinty-
viin monenlaisiin vahingonvaaroihin kiyttdd, litke ottaa omissa
laskelmissaan tdmén seikan huomioon.l

1 Principles of Economics, Eighth Edition. London 1922, Siv. 398—400.
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Vakuutuksen kéyttaminen yleensid kaikkien niiden yrittijitoi-
minnassa ilmenevien vahingonvaarojen varalta, joihin se on koh-
tuullisin kustannuksin sovellettavissa, kuuluu jirkevdn liketoi-
minnan menettelytapothin. Lounrvuorr aikaisemmin mainitussa kir-
joitelmassaan lausuu, ettd »ei vakuutuksessa ole ensi sijalla litke-
toiminta, vaan keskiniinen turvaaminen».! Mutta tdmin johdosta
on huomautettava, ettd n#itd toimintahaaroja ei oikeastaan ole
pidettédvi toistensa vastakohtina, koska litketoimintakin tarvitsee
odottamattomien vahinkojen varalta juuri téllaista »keskindisti
turvaamistay, eikii asiaan vaikuta se, ettd puheena olevaa menette-
lyd kdytetddn laajoilla aloilla myés varsinaisen liiketoiminnan ulko-
puolella. Kun Liermann aikaisemmin mainitussa kirjoituksessaan
selvitteli vakuutuksen kisitettd ja olemusta, hiin nimenomaan kiin-
tyl WaenERia ja ScuXrrLEd vastaan, jotka olivat vakuutukselle
antaneet sosiaalisia tai kulttuuritehtivid, ja sanoi, ettd meidin
piivinimme vakuutus on vaihdannan esine tdsmilleen samalla ta-
voin kuin kysymyksen ollessa muista tavaroista.2 Tamin johdosta
saattaisi tosin huomauttaa, etti tavaroita vaihdettaessa voidaan
myés suorittaa »sosiaalisia ja kulttuuritehtdvidy; nekéddn eivit ole
jyrkésti toisilleen vastakkaisia. Mutta eikéhin sittenkin Liefmannin
ajatus ole padasiallisesti katsottava oikeaksl ja todettava, etté vakuu-
tus on ensl sijassa juurl slitketoimintaay. Nédin ollen esim. ne vakuu-
tusmaksut, jotka tavaroita kuljetettavaksi jatettéiessd suoritetaan
lahetykseen hittyvédn vahingonvaaran varalta, ovat jokseenkin sa-
manlaisia tavaran perille toimittamisesta atheutuneita kustannuksia
kuin varsinaiset kuljetusmaksutkin, ja ne vaikuttavat sen hinnan-
muodostukseen samalla tavoin.

Mutta jos tavara matkalla vahingoittuu tai joutuu kokonaan huk-
kaan, millainen on siitd perityn korvauksen taloudellinen luonne?
Onko sen saanti asianomaisen litkkeen kannalta erdsinlaista stuloan,
samaan tapaan kuin tavaran myynnistd kertyneet erit?

Liikkeen hoidon kannalta téllaisen kysymyksen johdosta on
ensiksi huomautettava, ettd ne rahasummat, joita tavaroita myy-
téessd saadaan, kuuluvat sen kokonaistuottoon, josta on vdhennet-
1 Siv. 158,

* Vrt. tamin tutkielman siv. 253.
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tavA monenlaisia erid, ennen kuin saadaan selville nettotuotto,
ja ettid varsinaista tuloahan on vain luonnollisilla henkilsilla kulu-
tukseen kiytettdviksi. Kun hikkeen tavaroita matkalla joutuu huk-
kaan ja niiden sijaan saadaan vastaava vahingonkorvaus, tapausten
kulku on liikkeen kannalta melkein samanlainen kuin saataessa myy-
tyjen tavarain sijaan niiden hintoja vastaavat rahasummat. Se erotus
on kuitenkin otettava huomioon, etti litke tavaroita hinnoittaessaan
ottaa ostohinnan ja erilaisten kustannuserien ohella lisikst huomioon
jonkun eriin liitkevoitoksi, mutta kysymyksen ollessa vakuutussum-
man maksamisesta tarkoituksena on vain vahingon korvaaminen
mahdollisimman tdsméllisesti. Siitd el pitdisi tulla minkaanlaista
voittoa, kuten kaupankidynnistd; se olisi kokonaan vakuutuksen

luonteen vastaista.

Muttia oikeastaan vakuutustoiminnassa kylld suoritetaan eriin-
laista k aup p a a, kilyttden tdtd sanaa sen laajassa merkityksessé.
Eraat kansantaloustieteilijdt, kuten Comnn, ja samoin lakimiehet
Karup ja Cosack ovat vakuutuksen sijoittaneetkin kaupan esityk-
sen yhteyteen. Siindhédn tarkoitus on suureksi osaksi samanlainen
kuin siirrettéessd hyddykkeiden omistuksia korvausta vastaan omis-
tajalta toiselle. Voidaan kuitenkin sanoa, ettd vakuutuslaitos vleensa
myy vakuutuksenottajille vain o m1a »tuotteitaany (ehkid lukuun
ottamatta jilleenvakuutuksia, jotka téassd suhteessa ovat monimut-
kaisempia liiketoimia), mutta varsinainen kauppias taas harjoittaa
ammattiaan siirtdmilldi muiden valmistamia tavaroita lopulta itse
kuluttajien kisiin.

Toiseenkin v aih d a nn an alaan liittyen on vakuutusta eréissé
oppikirjoissa kisiteltv. K~ies aikoinaan esitti sen erditd puolia
slini oppijdrjestelminsd osassa, joka oli omistettu luotolle,
ja Ascuenouc, jonka mielestd vapaaehtoiset vakuutukset ovat
liheistd sukua pankkilitkkeelle,1 sijoitti laajahkon katsauksen
vakuutustoimintaan loppuluvuksi rahaa, luottoa ja kauppaa kasit-
televidn oppikirjansa osaan. Niilld taloudellisen toiminnan haaroilla
onkin useita kosketus- ja yhtymikohtia keskendin. Kun teh-
dadn vakuutussopimus, sithen mitd olennaisimmin sisiltyy se

1 Socialokonomik. Tredie Bind. Forste Halvdel. Kristiania 1908. Siv. 479.
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luoton perustava tunnusmerkki, ettd suoritus ja vastasuoritus
ajan puolesta ovat toisistaan erilliin. Ndin on asian laita jo varsinai-
sessa vahinkovakuutuksessakin, mutta vield suuremmassa miérin
sellaisessa vakuutuksessa, jonka tarkoituksena on my®ds rahasédsto-
jen kokoaminen ns. yhteisen sddstamisen avulla, kuten
niin monella taholla on asia esitetty »omasta avusta» puhuttaessa.
Etenkin henkivakuutuksessa, kun siini ns. luonnollisten vakuu-
tusmaksujen asemasta kaytetddn keskimadriisia, so. koko wva-
kuutusaikana yhtd suuria maksuja, vakuutuslaitoksen haltuun
jo tdmin johdosta kertyy suuria rahastoja. Tdten nimenomaan
henkivakuutusyhtiot ovat aivan yleisesti muodostuneetkin huo-
mattaviksi luottolaitoksiksi Samoin on asian laita melkoi-
sessa médrin myds palovakuutusyhtisihin nihden, etenkin jos ne
myontivit ns. ainaisia palovakuutuksia. Suhteellisesti pienistikin
palovakuutusmaksuista aikaa mydten karttuu suuria vakuutus-
rahastoja. Niinikddn joutuvat tapaturmavakuutuslaitokset ja muut-
kin sellaiset vakuutuslaitokset, jotka myoéntdvét elikkeitd, varaa-
maan ja sijoittamaan tuntuvia rahasummia monien vuosikymme-
nien ajaksi. Varsinkin tillaiset vakuutuslaitokset ovat rahalaitoksina
monessa suhteessa verrattavissa pitkiaikaista luottoa mydntaviin
pankkethin ja hypoteekkilaitoksin.  Vilistd niitd ndin ollen on
sanottukin »vakuutuspankeiksi». Tdllainen nimi annettiin aikoinaan
useille Saksan vakuutusyhtibille, joista tunnetuin on Gothan henki-
vakuutuspankki.

Millaisista rahamaédristd vakuutuslaitosten varoja sijoitettaessa
on kysymys, sitid valaisevat muutamat Suomen oloihin kohdistuvat
numerotiedot. Vuoden 1939 lopussa meilld oli kotimaisten henkiva-
kuutusyhtididen varoja yhteensd 3 362.5 miljoonaa markkaa; tisté
summasta on kuitenkin vdhennettivi vakuutuksen ottajille lai-
naksi annettujen vakuutuskirjalainojen miird, yhteensi 209.s milj.
markkaa. Jiljelle jdéneestd rahasummasta, 3 154.7 miljoonasta
markasta, oli runsaasti puolet, 1705.4 milj., kiinnitystd vastaan
myénnettyind lainoina ja 777.4 milj. oli sijoitettu obligaatioihin,
samalla kuin kunnille ja seurakunnille annettujen lainojen summa
nousi 222.8 miljoonaan markkaan. Niihin kolmeen erdén, jotka
kaikki kasittiviat pitkidaikaisia sijoituksia, nousten yhteensa 2 705.6
miljoonaan markkaan eli 85.8 %:iin kaikista sijoituksista, olisi viela
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lisittdvd osa muiden lainojen ja arvopaperien ryhméstd, johon
kuului 159.5 miljoonaa. Jos néitd rahasummia verrataan maamme
muiden pitkdaikaista luottoa antaneiden rahalaitosten toimintaan
samana aikana, silloin huomataan, ettd kiinnitysluottolaitosten
myoéntidmien lainojen summa, 1 651.2 miljoonaa markkaa, oli vihin
pienempl méidrd, kuin mitd vakuutuslaitokset olivat samanlaisiin
lainoihin sijoittaneet. Niistd luvuista nikyy, miten tuntuva merki-
tys yksin henkivakuutuslaitoksilla oli puheena olevan luoton alalla.
Tahén tulevat lisiksi tapaturmavakuutusyhtididen vakuutusrahas-
tot, jotka vuonna 1939 olivat 358.0 miljoonaa markkaa, ja palova-
kuutuslaitosten vakuutusmaksurahastot, joissa oli melkein sama
rahamiiird, 345.3 miljoonaa, sekd lisikst korvausrahastossa 34.4
miljoonaa. Mutta melkoisia rahandarid on kertynyt monille muille-
kin vakuutuslaitoksille niiden kootessa toimintansa tueksi myds
huomattavia vararahastoja.

On luonnollista, ettd vakuutuslaitosten varoja sijoitettaessa on
ensl sijassa pidetty silmédlli varmuusperiaatteen nou-
dattamista. Taméi on ollut sitd valttdmattomampii, kun vakuutus-
laitosten hoidettavina on ollut niin suuria m#irid myds vihédvarais-
ten henkilsiden tekemié pikkuséists)d, jotka vuositkymmenien ku-
luessa ovat kasvaneet suuriksi rahasummiksi ja joihin heiddn talou-
dellinen toimeentulonsa on lopuksi saattanut olennaisesti perustua.
Mutta sijoitusten varmuudesta huolehdittaessa ei oikeastaan riitd
se, ettd vakuutetuille on voitu vuosien paddstd maksaa nimelli-
sestl sama rahaméiird, kuin misti vakuutussopimus on tehty.
Pitkien viliaikojen kuluessa ne sdédstovarat, joita vakuutuslaitoksiin
kertyy, ovat joutuneet suuremmassa méérin kuin varsinaisiin luotto-
laitoksiin tehdyt talletukset alttitksi rahan arvossa tapahtuville
muutoksille. Jos on nédyttdnyt siltd, ettd rahan ostokyky rupeaa
arveluttavassa méédrissi alenemaan, pankkeihin ja muihin sidsts-
laitoksiin talletettuja varoja on voitu, joko ilman irtisanomista tai
muutaman kuukauden irtisanomisajan kuluttua, saada sijoitetta-
viksireaaliomaisuuteen, jasitenon voitusuojautua uhkaa-
via menetyksid vastaan, mutta vakuutussummat ovat tiassid suh-
teessa olleet jotakuinkin turvattomassa asemassa. TAm# epikohta,
jolla sekd kansantaloudelliselta ettd sosiaalipoliittiselta kannalta on
erittdin suuri merkitys, kaipaa selvittelyé ja sellaisten toimenpiteiden
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suunnittelua, joiden avulla saataisiin aikaan edes jonkinlainen, vaik-
kapa vain osittain myénteinen ratkaisu. Siind tarjoutuu vakuutus-
toiminnalle uusia tehtévid tybdalansa yhd edelleen kehittdmiseen,
jotta sen suoma taloudellinen turvallisuus tulisi asiallisen siséllyk-
sensé puolesta varmemmaksi, kuin millaiseksi se rahanarvon tuntu-
vasti alentuessa on osoittautunut. Kun Hararp WESTERGAARD
Lontoon vakuutuskongressissa vuonna 1927 kosketteli titéd vaikeata
ongelmaa, jota hén piti etenkin henkivakuutuslaitoksille erinomaisen
tarkedns, hidn wviittasi tdhdn nidkoékohtaan.t  Mutta siind tar-
koituksessa tehdyt suunnitelmat eiviit saavuttaneet kdytannollista
merkitysté, eikd koko asiasta ndytd vakuutusmiesten taholla tarpeek-
si paljon vilitetyn; titda Westergaard myshemmin valitti.2 Toisenlai-
nen harrastus toimenpiteisiin rahan ja vakuutusten arvon siilytta-
miscksi olisi tdysin perusteltua, varsinkin kaikkien niiden taholla,
jotka tekevit pitkidaikaisia vakuutussopimuksia, jopa sellaisiakin
kuin laajan levikin saaneita ainaisia palovakuutuksia. Mikihén mer-
kitys niilla tulee olemaan esim. vuosisadan tai vuositubannen piaésti?
Edellisten aikojen kokemuksia huomioon ottaen nikoalat eivit tissi
suhteessa ole luottamusta herdttavii.

Puheena olevaa kysymysté el tissd ndyti olevan tarpeen laajem-
min kosketella, varsinkin kun sitd verraten #skettdin on toisessa
yhteydessd kisitelty.3 Lienee kuitenkin syytd lyhyesti viitata sithen,
ettd rahanarvon alenemisesta asianomaisille koituvia tappioita va-
kuutuslaitokset voisivat melkoisesti vihentdd, jos ne sijoittaisivat
soplvan osan varojaan reaaliomaisuuteen, jonka arvo kaikista vaih-
teluistaan huolimatta nédvttdd joka tapauksessa pysyvimmailta
kuin kayténtéon tulleen paperirahan epdméiriinen ostokyky. Ei
ainakaan ole ajateltavissa, etti edellinen voisi joutua kokemaan

L Transactions of the Eighth International Congress of Acluaries. Vol. 11. London
1927. Siv. 255—260.

2 Nationalgkonomisk Tidsskrift. I.XX. Siv. 388. — Timéi johtaa micleen
sen vield pienemmin kohteliaisuuden, joka useita vuosikymmeniéi aikaisemmin oli
tullut toisen arvovaltaisen kansantaloustieteilijin ApoLrn WaGNERIn osaksi, kun
hén oli vakuutuskysymyksid késitellyt; jotkut vakuutuslehdet, kuten hin itse
myohemmin valittaen sanoi, olivat hanen ja muiden esittimii perusteluja rauhalli-
sesti harkitsematta turvautuneet vain pilkantekoon ja haukkumiseen, osoittaen
taydellista kykeneméattéomyyttd tai ainakin haluttomuutta nididen tirkeiden ja
vaikeiden kysymysten tutkimiseen kertaakaan muulta kuin omalta ahtaalta kat-
santokannaltaan. Lehr- und Handbuch der Politischen Oekonomie. II. Siv. 357.

3 Kansantaloudellinen Aikakauskirja 1943. Siv. 58—67.



286 [.LEO HARMAJA

sellaisia jarkytvksia kuin jalkimméinen eriilld tahoilla ensimmaiisen
maailmansodan lopulla ja kohta sen jédlkeen, 1920-luvun alku-
vuosina.l

Naméa etenkin henkivakuutuslaitosten varothin kohdistuvat
ongelmat, jotka laheisesti liittyviat myds nykyisen ajankohdan vai-
keihin rahakysymyksiin, kaipaavat huomioon ottamista monella
taholla. Ensimméisend merkkiné siitd, ettd meilla aletaan oivaltaa
kysymyksessi olevien sdéstévarojen ostokyvyn sdilyttdmisen suurta
merkitystd, on eduskunnan tyévienasiainvaliokunnan mietinto
joulukuun 2 p:1td 1943 Kansaneldkelaitoksen valtuutettujen toiminta-
kertomuksen johdosta. Siin4 nimenomaan lausuttiin, etti rahar arvon
alenemisen johdosta néyttdd vakuutettujen etujen turvaamista
silmélld pitden olevan tarpeen, niin pian kuin olosuhteet sallivat,
tarkistaa eldkelaitoksen rahavarojen sijoitusta koskevia sdannoksii
siten, ettd nditd varoja nykyistd suuremmassa mé#rin sijoitet-
taisiin reaaliomaisuuteen. Tdmin mietinnén eduskunta hyviksyi
saman kuun 8 pné, ja siten se ajatus, jota edelld on lyhyesti kos-
keteltu, on saanut sangen huomattavaa tukea.

Kun vakuutuslaitosten varat meilldkin ovat nousseet miljardei-
hin markkoihin, joita etup##ssii on sijoitettu erilaisiin lainoihin,
(kiinnitystd vastaan annettuihin, obligaatioihin sekd kunnille ja
seurakunnille mydnnettyihin), niidden merkitys maan luotto-oloissa
on kasvanut hyvin suureksi. Sijoitusten varmuuden silmalla pitdmi-
sen ohella on siti enemmén huomiota vaatinut kysymys, millaisia
tarkoituksia néiden lainojen avulla on paikallaan edistdd. Ostamalla
valtionlainaobligatioita runsain méédrin vakuutuslaitokset ovat
tehneet erittdin arvokkaita palveluksia sille yhteiskunnalle, jonka
kehittdmd ja voimassa pitdmi jérjestys on vakuutustoiminnankin
valttiméttéméand pohjana, ja niiden velvollisuuksia téssd suhteessa
on vilistd sekd muualla ettd meilldkin suuressa méarin korostettu.
Mutta vakuutuslaitosten varojen sijoittaminen etupidéssd valtion-
papereihin saattaa joutua ristiriitaan varmuusperiaatteen noudatta-
misen kanssa, kuten eriilld tahoilla saavutettu kokemus on osoitta-
nut.

1 Tissd voidaan viitata MaxEsin aikoinaan antamaan ja sittemmin usein tois-
tettuun esimerkkiin, jonka mukaan Saksassa vield vuonna 1918 saatettiin 25 000

Rmk:n vakuutussummalla ostaa talo, mutta lokakuussa 1923 tim# rahaméira ei
endd riittdnyt vakuutetulle lihetettavan kirjeen postimaksuksi.
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Toinen tilla alalla esiintynyt yleisluontoinen kysymys, joka
aikoinaan heritti melkoista huomiota, oli vakuutuslaitosten varojen
lainaaminen myoés maanviljelijoille, vilittdméatta niistd hankaluuk-
sista, joita siitil saattol asianomaisille atheutua. Kaikista epéilyksisti
huolimatta meilld tultiin tdssd suhteessa myodnteiseen ratkaisuun.

Mutta témid sidstovarain kokoaminen ja séilyttdminen, jota
suorittaessaan vakuutuslaitokset ovat kehittyneet hyvin huomatta-
viksi luottolaitoksiksi, varsinkin pitkaaikaisten luottojen alalla,
el tavallisesti ole vakuutuksen varsinaisena tarkoituksena, vaan
vleensd sen ensisijaisena tehtdvidnd on taloudellisten vahingonvaa-
rojen tasoittaminen ja niiltd turvaaminen. Toimellinen taloudenpi-
td)d suunnitelmanmukaisesti huolehtiessaan tarpeiden tyydyttami-
sestd vastaisuudessakin ottaa huomioon myds sen mahdollisuuden,
ettd hinen tielleen voi tulla ennakolta aavistamattomia esteitd, ja
sen varalta hén tekee vakuutuslaitoksen kanssa sopimuksen talou-
dellisen korvauksen suorittamisesta vahingon sattuessa. Etupédssi
sithen tietoon, ettd asianomaisessa tapauksessa korvaus varmasti
maksetaan, perustuu vakuutuksen aikaan saama taloudellinen tur-
vallisuus. Sen lisiksi vakuutukseen saattaa liittyd myés sddstsopi-
mus, jolla joskus on hyvin suuri merkitys.

Kumpaisessakin tapauksessa vakuutuslaitokselta peritdaan vakuu-
tuksen pééttyessid asianomainen vakuutussumma. Tdmén johdosta
on kansantaloustieteellisessd kirjallisuudessa vakuutustoiminta vé-
listd sijoitettu tulon muodostumisen yhteyteen. Siten
voN Priuirrovicn on kansantaloustieteen oppikirjassaan esittéanyt
vakuutuksen tehtdvéksi tulojen takaamisen vakuutetuille méarit-
tyjen tapausten sattuessa, esim. useimmissa henkivakuutustapauk-
sissa, tal varallisuuden arvojen takaamisen, jotta vakuutetun tulot
sdilyisivéit ennallaan; timi saadaan aitkaan useiden yhdyskunniksi
jarjestyneiden henkildiden tulojen avulla.! HtiLssE sanoi vakuutusta
valeatoriseksi tulonmuodostukseks».2 Myds Horst WaceEnrUHR
on vakuutustoiminnan taloudellista puolta kisittelevissia teok-
sessaan sitd mieltd, ettd vakuutuksella on erikoislaatuinen jakaan-
tumistehtédvénsa.3

1 Yieinen kansanlaloustiede. Helsinki 1914, Siv. 528—529.
% Aikaisemmin main. teoksensa siv. 66.
3 Wirtschaftskunde des Versicherungswesens. Stuttgart 1938. Siv. 12 ja seur.
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Mutta syntyyké vakuutustoimintaa harjoitettaessa todella tuloa,
tdmén sanan kansantalousticteellisessdé merkityksessd? Kéyttden
voN Pmiriprpovicuin omaa tulomidritelméd olisi siis vastattava
kysymykseen, tuottaako vakuutus asianomaiselle talousvksikélle
talouskauden kuluessa nettotuottoa tai nettotuoton osia kiytet-
taviksi kulutukseen vilittémésti tai sdéstoon pantavaksi.

Edella olevaa kysymystd harkittaessa on aluksi todettava, etti
vakuutustoiminnan valmistamat aineettomat tuotteet tosin eroavat
olemukseltaan tavallisista kauppatavaroista, mutta sillikin alalla
voidaan puhua nettotuotosta ja sen jakaantumisesta. Kun vakuu-
tuslaitos tekee palveluksiaan vakuutuksenottajalle luovuttamalla
niitd hédnelle méédrdatyistd maksuista, toimien litkeyrityksen tavoin,
silloin tavallisesti syntyy nettotuottoa, joka likevoittona lopulta
joutuu tdmén vakuutuslaitoksen omistajina olevien luonnollisten
henkiloiden kéytettdvikst kulutukseen tai sijoitettavaksi sddstoon-
panothin. Téssd suhteessa vakuutus, kuten muukin liiketoiminta,
saa aikaan tulojen muodostumista, vilistd runsain mitoinkin. Mutta
tam# el merkitse sitd »tulojen takaamistan, josta von Philippovich
puhui. Kun taas vakuutuksenottaja ostaa vakuutuslaitokselta
puheena olevia aineettomia hyédykkeiti ja kayttada mita hyvikseen,
hinen tarkoituksenaan on turvautua téhén toimenpiteeseen joko
litkeyritystd uhkaavan vahingonvaaran varalta tai hankkiakseen
itselleen henkilékohtaista mielenrauhaa ja turvallisuutta. Sitd varten
hin suorittaa vakuutuksen aitheuttamat kustannukset, ja niiin ollen
vakuutuksesta hénelle atheutuu rahallisia menoja eikd tuloja.
Missd miidrin vakuutussopimukset ovat saaneet aikaan taloudel-
lista turvallisuutta, niin hyvin litketoiminnan eri aloilla kuin koko
talouseldméissd, ja missd méirin vakuutustoiminnan vaatimat kus-
tannukset ovat olleet jidrkeviissd suhteessa sen avulla saavutettuihin
lopullisiin tuloksiin, kaikkea tdtd ei nykyéddn kdytettdvissd olevan
tietoaineiston pohjalla ole vield ollut mahdollista mainittavassa
médrin selvittid.

Mutta miten on vakuutuslaitosten maksamien vahingonkorvaus-
ten ja vakuutussummien laita puheena olevassa suhteessa? Ovatko
ne, kuten niyttdd ajateltavan, muodostuneet asianomaisille talous-
yksikéille tuloksl tdmén sanan varsinaisessa, kansantaloustieteelli-
sessd merkityksessd?

Vastausta haettaessa on otettava huomioon erilaisia tapauksia
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sen mukaan, millaisen vahingon korvaamiseen tali muun vakuutus-
summan suorittamiseen kysymyksessd oleva vakuutussopimus on
tarkoitettu.

Mit#a ensiksikin tulee sellaiseen rahasummaan, jonka litkemies
nostaa esim. edelld mainitun, tavaran kuljetuksessa sattuneen vahin-
gon johdosta, ei hénelle pitiisi, mikili vakuutusehtoja tarkasti nou-
datetaan, tiastd syntyd minkéddnlaista varallisuuden lisaystd.l Néin
on asia, kun tédld korvausta tarkastellaan koko talouskauden kan-
nalta, johon kansantaloustieteellinen tulokésite kuuluu, eikd vain
vertailla vilittomésti vahingon tapahtumisen johdosta syntynytté
villiaikaista tilaa korvauksen perimisen jilkeen vallitsevaan pysy-
viampédn varallisuustilaan. Mutta itse vahinkotapauksestakin on
todettava, ettd samalla hetkelld, jolloin vahinko syntyi, vakuutuksen
nojalla tuli voimaan oikeus saada periéi vastaava vahingonkorvaus.
Sen tosiasiallinen suoritus vasta myéhempini ajankohtana ei oikeas-
taan merkitse asianomaisen liitkemiehen varallisuustilan tosiasiallista
muuttumista, mikdli vakuutussopimukseen perustuva saatava on
téiysin varmalla pohjalla. Niin ollen liikemiehelle tai tasmallisemmin
sanoen liikeyritykselle ei téllaisesta vahingonkorvauksesta voida
katsoa muodostuvan varsinaista tuloa edes silli hetkelld, jolloin
asianomainen vahinkotapauksen johdosta nostaa vakuutussumman,
so. laillisen saatavansa.

Kansantaloustieteellistd  tulokasitettd maidritellessdin on von
Philippovich erdéni sen tunnusmerkkini pitinyt myds sitéa seikkaa,
etti kysymyksessd oleva tuotto on kotoisin pysvviisisti tuloldh-
teistd. Téllainen tunnusmerkki ei vakuutuksesta saatuun vahingon-
korvaukseen tietenkddn soveltuisikaan; vakuutushan painvastoin
tarkoittea varautumista nimenomaan sellaisen satupnaisen
tapahtuman varalle, jolloin asianomaiselle talousyksikélle ilmence
vliméariasts, poikkeuksellista varojen tarvetta. Sellaisia varoja, joita
vahingonkorvaukseksi maksetaan, ei mitenkddn kdy vertaaminen
sdannollisistd tuloldhteistd kertyviin tuottoihin.

Vakuutustoiminnassa ei tapahdu nettotuoton eiké yleensd hyé-

1 Furrax kirjoitelmassaan Der Sparwert der Versicherung (Das Versicherungs-
archiv 1. Jahrdgang Nr. 8, siv. 15) perustelee laajasti kiasitystdan, ettd »vakuu-
tuksesta ei pitdisi voittoa koitua.» Sama ajatus on esitetty monella muulla
taholla, ja se kuuluu vakuutustoiminnan perusteisiin.
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dvkkeiden jakamista eri talousyksikéille kulutukseen kaytténusti
tal sddistoonpanoa varten. Mikil liikeyrityksestia on puhe, sen tuotto
joutuu varsinaiseksi tuloksi, timén sanan kansantalousticteellisessi
mielessii, vasta sitten, kun se talouskauden péadtyttya sirtyy omis-
tajlensa, luonnollisten henkilgiden kéytettaviksi; ethdn litkkeilld
sellaisinaan ole kulutustakaan sanan ahtaammassa, kansantalous-
tieteellisessii merkityksessd.! Vakuutuslaitosten suorittamat vahin-
gonkorvaukset ja muutkin vakuutussummat vaikuttavat rahassa
laskettaviin tuloihin vain vilillisesti; ne luovat tuottoa vain korvaa-
malla vahingonvaaran aiheuttamia taloudellisia menetyksié, tehden
osallisilleen arvokkaita palveluksia, valmistaen aineettomia hyé-
dykkeitd, osittain samaan tapaan kuin esim. kauppa saamalla aikaan
omistajanvaihdoksia. Mutta samalla vakuutuksen taloudellinen
vaikutus saattaa usein olla hyvin tuntuva. Siirtdmilla niille, joita
vahinko on kohdannut, varoja niiden taholta, jotka samanlaisen
vaaran alaisina ollessaan ovat silti siddstyneet, vakuutus vahingon-
korvauksellaan saa aikaan erdénlaista varallisuuden tasoitusta,
miks useimmiten merkitsee nilden samojen varojen sisdltdmien raja-
hy6tyjen yhteenlasketun madrdn kasvamista. Voi tosin sattua
pédinvastaisiakin tapauksia, esim. siten, ettd varakkaalle tilanomis-
tajalle kootaan palovahingon korvaukseksi maksuja héinen aivan
véhavaraisilta naapureiltaan, jotka ovat samassa paloapuyhdistyk-
sessd vakuuttaneet pienet asuntonsa tai vidhiisen irtaimistonsa.
Mutta téllaista todellisuudessa Lapahtunee verraten harvoin; siin-
noksi voitaneen katsoa, ettd ainakin tuntuvaa vahinkoa kérsinyt
on sen johdosta yleensd joutunut heikompaan taloudelliseen ase-
maan kuin hiinen sopimuskumppaninsa ja etté se taloudellinen hyéty,
joka nostetusta vahingonkorvauksesta koituu vahinkoa kirsineelle,
on subjektiiviselta kannalta suurempiarvoinen kuin se menetys,
joka vakuutussopimukseen osallisille on aiheutunut vakuutusmaksu-
jen suorittamisesta. Tdhién melkoiselta osalta perustuu vakuutustoi-

1 Vrt. Ium, KoveErox lausetta: »Osakeyhtidihin, osuuskuntiin yms. nihden
ei siis voida puhua mistiin omasta konsumtiosta ja, kun tulon oleellisin tunnus-
merkki on, ettid se on konsumtiofondi, seuraa tédsti, ettei mainituilla talouksilla
ole mitddn omaa tuloakaan (niiden voitto tulee tosiasiallisesti tuloksi niiden osak-
Kaille ym.).» Tulokdsite ja julkinen talous. Kansantaloudellisia tutkimuksia X
Porvoossa 1935. Siv. 76.
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minnan kansantaloudellinen merkitys, lukuun ottamatta téssi
muita seikkoja.

Mikali kysymys on siitd aineettomia hyddykkeiti kisittivisti
tuotosta, jota vakuutus saa aikaan, voitaisiin ehki téssd, samoin
kuin monella muullakin alalla, puhua »johdetusta tulosta», joka on
asetettu vastakohdaksi varsinaisen tuotantotoiminnan vilittémésti
luomaa nettotuottoa kasittévélle tulolle. Mutta ndyttédd hvvin kysy-
myksen alaiselta, helpottaisiko tama jo fvsiokraattien ja Apam
Smrtrin aikoinaan esittdmadn tulo-oppiin nojautuva kisite todellis-
ten suhteiden ymmértdmistd puheena olevalla alalla. Tuotantotoi-
minnan piiri ja sen johdosta myés tulojen ala kisitetdin meidin
pédivindmme paljon laajemmaksi kuin toista vuosisataa sitten.l

Henkilvakuutus on puheena olevassa suhteessa jossain méérin
toisella pohjalla kuin esinevakuutus.

Kun kysymys on henkivakuutussumman nostamisesta, voidaan
kuolemantapauksen johdosta suoritettua vakuulussummaa pitdé
sitdkin erddnlaisena vahingonkorvauksena, vaikka tatd kasitysté
vastaan onkin mahdollista tehd4 huomautuksia, joihin ainakin erdissé
tapauksissa on jonkun verran todellista athetta. Tahéin vakuutussum-
maan tavallisesti sisdltyy vahingonkorvauksen ohella myés vakuu-
tetun vuosien kuluessa tekemien sédidstéjen perimistd; siind tapauk-
sessa, ettd vakuutettu itse ehtii saada vakuutussumman, hinen sis-
tonsd ovat vakuutusajan kuluessa kasvaneet niin suuriksi, ettd koko
nostettava rahamidrd on jo nilstd muodostunut. Henkivakuutus-
summan periminen on télléin todellista tuloa yhta véhén kuin séés-
téjen nostaminen pankkitililta.

Kummassakaan tapauksessa, olkoonpa kysymys vahingonkor-
vauksesta tal sddstosumman perimisesti vakuutuksen méadrapii-
vind, ei voida katsoa syntyvin varsinaista tuloa tédmén sanan
kansantaloustieteellisessi  merkityksessd. Yksityistalouden, joko
© 1 Vit sita jyrkisti hylkddvad kantaa, jolle OTuyar Spany on asettunut koko
tallaiseen tulojen ryhmitykseen ndhden, pitden alkuperiiisen ja johdetun tulon
erottamista suorastaan viaidrind. (Fundament der Volkswirlschaflslehre. Zweite,
durchgesehene Auflage. Jena 1929. Siv. 230——232.) Niinikddn on kielteisella kannalla
myos CasseL oppikirjassaan Teoretisk socialekonomi (siv. 83), katsoen tiaméin ero-
tuksen harhaanjohtavaksi. Sita vastoin HELLER oppikirjassaan Teoreellinen
kansantaloustiede (siv. 179—180) pitdd puheena olevaa tulokisitettd, alkuperiis-
ten tulojen vastakohtaa, asiallisesti perusteltuna.
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vakuutetun vanhuksen itsensd tai vainajan perillisten, vakuu-
tussumman nostamisesta saamat varat tosin usein saattavat jou-
tua suorastaan kulutukseen kéytettiviksi, ja yksinomaan siltd
kannalta katsoen ne kylla olisivat tuloihin verrattavissa. Mutta
niinhén on usein varsinaisten sdistovarojenkin laita.

Jos kuolemantapaus on sattunut jo aivan lvhyen vakuutusajan
jilkeen, vol nédyttad siltd, kuin kuolinpesin hyviksi olisi syntynyt
erdsinlaista »ansaitsematonta voittoan; vakuutuksellahan on eriiti
sellaisia piirteitd, jotka muistuttavat arpapelid, kuten E. HErrmann
atkoinaan asian esitti, mutta Liermann tdtd vastaan huomautti,
ettd vakuutuksessa el pyritd voittoon, kuten onnenkaupassa (Glick-
spiel). Etenkin téllaisessa kuolemantapauksessa henkivakuutus-
summaa on pidettdvd erdénlaisena vahingonkorvauksena siitd mene-
tyksestd, jota aslanomaisen eldmén ennenaikainen p#adttyminen
héinen lihimmilleen aiheuttaa. Todellista tuloa sanan kansantalous-
tieteellisessd merkityksessd el vakuutussumman saanti téllaisessa-
kaan tapauksessa kiisitd, vaikka asianomaisista henkildista se ehka
joskus saattaa siltd tuntua.

Muihin vakuutushaaroihin nidhden on sosiaalivakuutus
jonkun verran poikkeusasemassa. Mikéli siing, kuten tapaturma-
vakuutuksessa, on kysymys sattuneen vahingon korvaamisesta, se
kuuluu ilman muuta tavalliseen vakuutustoimintaan, ja nostetut
vakuutussummat ovat taloudellisen luonteensa puolesta samanlaisia
kuin muutkin vakuutuslaitosten maksamat korvaukset. Mutta jos
varsinaisia vahingonkorvauksia ei suoriteta ja jos asianomaista va-
kuutushaaraa olennaisesti rahoitetaan yleisilla varoilla, tallaista
menetelmédd voidaan verrata yhteiskunnan huoltotoiminnan jaka-
miin ilmaisiin avustuksiin. TAmédn nojalla niitd saattaa pitaé eriiin-
laisina poikkeuksellisina tulolajeinz, ja siltd osalta voidaan palata
nithin késityksiin, joita aikoinaan, 1860- ja 1870-luvulla, vakuutuk-
sen tehtivistéd eriilld tahoilla esitettiin! vielda Scamorrerkin oppi-
kirjassaan sijoitti kéyh#inhoidon ja vakuutuksen samaan lukuun.

Vakuutustoimintaa on kansanteloudellisessa kirjallisuudessa
valistd késitelty myos k ulutuksen yvhteydessia. Talld pohjalla
sité esittl jo Roscuer, tarkoittaen silli hyédykkeiden hivittdmisen,

1 Silla kannalla olivat mm. ExcrL ja LLaaND, joista aikaisemmin on mainittu.
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etenkin tulipalon, johdosta suoritettuja toimenpiteiti. Lerov-
BeauLieu piti vakuutusta varain kidyttamisend, ja periaatteellisesti
samalla kannalla ovat eri aikoina olleet useat muut kansan-
taloustieteilijét.

Mikili kulutuksella kansantaloustieteessid tarkoitetaan hyodyk-
keiden vilitontid ja lopullista kidyttamistd ithmisten tarpeiden tyy-
dyttdmiseen, sen piiriin vakuutus on sijoitettava sen aineettoman
hyédykkeen osalta, jota se jatkuvasti tuottaa tyydyttaikseen, oman
erikoisen menetelménsd avulla, vakuutuksenottajien kaipaaman
taloudellisen turvallisuuden tarvetta. TAtd etua ndmé naut-
tivat koko vakuutuksen voimassaolon ajan, sopimuksen péattymi-
scen saakka, ja siitd he suorittavat joko kertakaikkisia tai vuosittain,
ehké lyhyemminkin ajanjaksoin, uusiutuvia maksuja. Ne kustan-
nukset, joita vakuutuksenottajalle titen vakuutuksesta syntyy, ovat
puheena olevan kulutuksen aitheuttamia menoja. — Kun vahingon
sattuessa sen taloudelliset seuraukset korvataan vakuutussummalla,
vakuutuksenottajan taloudellinen tila ei sen johdosta muutu, eiki
télld tapahtumalla, jos vakuutusta edelleen jatketaan, ole vaikutusta
héinen kulutukseensa. Milloin liikeyritys vakuutuksen avulla tur-
vautuu satunnaisten vahinkojen taloudellisten seurausten varalta,
ne kustannukset, jotka siitd atheutuvat, ovat sen hikekustannuksia
samaan tapaan kuin ne, joita raaka-aineiden hankkimisesta, tyo-
palkoista tms. johtuu. Kulutuksesta tdmén sanan edelld mainitussa
kansantaloustieteellisessd merkityksessd tédlloin ei ole lainkaan
kysymys.

Vakuutuksiin siséltyviat sddstéonpanot saavat tietysti nekin
aikaan taloudellista turvallisuutta, samoin kuin muutkin sdistét,
mutta ne suorittavat téta tehtdvid toisella tavoin kuin varsinaiset
vakuutukset, jotka vahingonvaarojen taloudellisia seurauksia tasoit-
tavat. Vain vilillisesti ne vaikuttavat kulutukseen tukemalla nii-
den varojen saantia, joita puheena olevaan tarkoitukseen kiytetiin,
mutta ne eiviit tissd tule kysymykseen. Niilld vahingonkorvauk-
silla, joita vakuutuksen johdosta suoritetaan, ei mydskiin ole kulu-
tuksen kanssa suoranaista yhteyttd.

Paatoksen tekeminen siitd, kidytetddnko kertyneitd tuloja suo-
rastaan kulutukseen vai varataanko niitd vastaisiin tarpeisiin, vai-
kuttaa tosin hyvin olennaisesti varsinkin sellaisiin vakuutuksiin,
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joihin sdéstiotarkoitus liitlyy, ja siinit suhteessa ne ovat kulutuksen
kanssa ldheisessd yhteydessi. Mutta itse kulutuksen piiriin téllainen
ratkaisukaan ei kuulu.

X. Tutkielman pddtulosten yhdistelmdi.

Edelld esitettyjen yksityiskohtaisten perustelujen nojalla vakuu-
tuksen kisitteesti ja sen asemasta kansantaloustieteen jirjestel-
méssd on tultu seuraaviin lopputuloksiin.

Ne monet teoriat, joithin vakuutuskisitettd kansantaloustieteen
kannalta selviteltdessd viime vuosikymmenien aikana on turvau-
duttu, eiviit ole osoittautuneet tidysin tyydyttaviksi. Néin ollen
niitéd olist erdissd suhteissa tarkistettava ja tdydennettava.

Vahinkoteoria tosin on ilman vaikeutta sovitettavissa useimpiin
vakuutushaaroihin, ja se on nithin nihden hyvin tarkoitustaan vas-
taava. Mutta se ei sovellu kaikkiin vakuutuksiin, mm. niin tarke&iin
vakuutushaaraan kuin henkivakuutukseen. Jotta mairitelma vas-
taisi todellisuutta, vahinkoperiaatteeseen olisi tehtavé lisdys, jossa
todettaisiin, ettd erdisiin vakuutushaarothin liittyy vahingonkor-
vauksen ohella myds toinen tarkoitus, nimittiin rahasiistéjen
kokoaminen, joka joskus on jopa pidasianakin. Siten vakuutusta
médriteltdessd jouduttaisiin palaamaan varhaisemmin esitettyyn
kisitykseen, jonka mukaan henkivakuutuksella on kaksoisluonne
Téahén olisi mentivi yrittdmattd vikindisesti muodostaa sellaista
yhteniistd vakuutuskisitettd, joka on ristiriidassa talouseldmin
todellisuuden kanssa.

Varsinaisella siéistdmisteorialla on asiallista pohjaa etenkin henki-
vakuutuksessa, mutta se on ilmeisesti soveltumaton sellaisiin vakuu-
tuksiin, joissa maksut kannetaan tasausmenetelmid kiyttamalli.
eikd se yleensi muissakaan vahinkovakuutuksissa vastaa todelli-
suutta.

Tarveteoria, joka viime vuosikymmeniné on saanut hyvin laajaa
kannatusta monilla tahoilla, on epdmédridinen ja niin ylimalkainen,
ettd kysymyksessi olevan késitteen ala sen mukaisesti méa#riteltyni
el rajoittuisi vksinomaan vakuutustoimintaan, vaan ulottuisi erii-
siin muthinkin taloudellisen toiminnan haaroihin. Niin ollen siti ei
kdy pitdminen tarkoitustaan vastaavana.
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Taloudellisen tehtidvansid vakuutus saavultaa siten, ettd se
vahingonvaaroja jakamalla ja niiden taloudellisia seurauksia
tasoittamalla  tekee asianomaisille jatkuvia palveluksia saaden
aitkaan taloudellista turvallisuutta. Tétd olennaisesti lisddviit
eriisiin vakuutushaaroihin liittyvit sddstimissopimukset.

Vakuutus perustuu lukuisiin  tapauksiin, jotka useimmissa
vakuutushaaroissa ovat toisiinsa verraten asianomaisissa suhteissa
jokseenkin samanlaisia. Mutta vahingonvaaran jakamisen ja sattu-
vien vahinkojen taloudellisen korvauksen periaatetta sovelletaan
melkein samalla tavoin myés sellaisiin tapauksiin, jotka eiviit
keskens#din ole ldheskddin samanlaisia. Néin ollen vakuutuksen
vleiseen maédritelmdéin er ole paikallaan sisiillyttdd samanlaisten
tapausten lukuisuutta. Keskiniisvyden periaate on varsinaisen
vakuutustoiminnan pohjana, mutta vain keskiniisissi vakuutus-
vhtioissid sen vaikutus tulee selviisti nidkyviin.

Kun vakuutus suorittamillaan palveluksilla luo erdénlaisia
aineettomia hyodykkeitd, sen oikea paikka kansantaloustieteen
jarjestelméssé on tuotannon yhteydessé, sen ollen tirkeidn# vrittaji-
toiminnan haarana. Mutta samalla silli on kosketuskohtia eriiden
muiden taloudellisen toiminnan alojen, kuten kaupan ja luoton
kanssa. Erityisesti huomattava on sdéstévaroja kokoavien vakuutus-
laitosten vaikutus pitkdaikaisen luoton antajina. Tulonmuodostuk-
seen vakuutus ottaa osaa suoritlamalla sellaisia palveluksia, joiden
avulla jatkuvasti tyydytetddn turvallisuuden tarvetta. Sosiaali-
vakuutukseen saattaa sisdltyd ilmaisen avustuksen luontoista tuloa.
Mutta vakuutussummien nostaminen el ole varsinaisen tulon saan-
tia, ne kun kisittiviat joko vahingonkorvauksia tai vakuutuksen-
ottajan tekemien sddstbvarojen perimisti. Sen taloudellisen tur-
vallisuuden nauttiminen, jonka vakuutus koko sopimusaikana
tekee mahdolliseksi, kuuluu kulutuksen alaan.

Taloudelliselta kannalta katsoen vakuutus on lvhyesti sanot-
tuna toimenpide, joka satunnaisten vahinkojen seurauksia usei-
den sopimuskumppanien kesken jakamalla saa aikaan taloudellista
turvallisuutta ja johon erdissd vakuutushaaroissa littyy myds
rahasdéstéjen kokoamista.



KIRJALLISUUTTA.

L. I. Kavkamaa: Porin puwtavarakaupasta ja metsinkdytosti kau-
punvin  kauppapiirissi vsuuren laivanvarustustormeny atkana
1§0G—256. Historiallisia tutkimuksia XXVTII. Julkaissut Suomen
Historiallinen Seura. Helsinki 1941. Siv. XXVIII + 629.

Esiteltavini oleva teos. joka ilmestyi yvliopistollisena viitdskirjana
syksylld 1941, on joutunut l\ol\cnman saman kohtalon kuin niin monet
viime aikoina ilmestyneel viitioskirjat. joiden valmistumista sodan
atheuttamat poikkeukselliset olosuhteet ja kirjoittajan rintamalle
joutuminen ovat viivistyltianeel. Vaitostilaisuudessa toistui myos
ndind vuosina tuttu niky: viiittelji viitoskirjaansa pnolustanmsm
asepukuisena suoraan rintamalta saapuneena. Niin laajan ja vaati-

van tyén padtokseen vieminen sodan kestéessi on jo sindnsit kunnioi-
tettava saavutus. Viitostilaisuus osoitti myos, etti tutkimus tév-
sin puolusti paikkansa yliopistollisena oppinidytteeni korkeinta
akateemista oppilarvoa varten.

On myoénnettivi, etti kirjorttaja on valinnut varsin mielenkiin-
toisen atheen tutkimuksensa kohteeksi. Alunperin hinen tarkoituk-
sensa ol laatia tutkimus Porin kaupungin kaupan ja merenkulun
kehityksesti mainittuna ajankohtana, mutta kivtyvidn tyshon
kisiksi, hiin prankin huomasi vilttiamittomiiksi rajoittaa tutkimuksen
ensinni vientikaupan ja sitten, kun sekin otoittautui lnan laajaksi,
Porin puutavarakaupan ja metsinkivton selvittamiseen. Ainakin
allekirjoittaneesta tuntuu, etld timi rajoittaminen on koitunut
tutkimukselle vain eduksi. Kirjoittaja olisi oikeastaan vielikin voi-
nut supistaa tutkimuksensa alaa ja vilttyil siten teoksen paisu-
misesta tarpeettoman laajaksi.

Teoksen johdannossa luodaan yleiskatsaus Suomen kaupan,
merilitkenteen ja laivanvarustuksen ]\ehli\ kseen vuosina 1809—-1856.
Tama esitys muodostaa varsin valaisevan taustan itse varsinaiselle
tutkimukselle. Ensimmiiisessi luvussa tehdidn selkoa Porin kaupasta
ja merenkulusta mainitun ajanjakson kuluessa seki osoitetaan, miten
nami elinkeinot 1800-luvun alkuaikojen vaikeuksien ja hiljaiselon
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jilkeen puhkesivat 1840-luvulla tavattoman voimakkaaseen ku-
koistukseen, mikii saavutti sellaiset mittasuhteet, ettd sitd tdysin
oikeutetusti voidaan nimittdd »suuren laivanvarustustoimen» ajaksi.
Huolimatta siitd, ettd Porin oma kauppalaivasto lisidntyl néinéd
vuosina erittiin voimakkaasti, oli yhd enemmin turvauduttava
muualta hankittuun tonnistoon. Téhén vaikutti myos sekin seikka,
etti vieraitten laivojen kiyttd oli osoittautunut halvemmaksi ja
vaivattomammaksi kuin omien rakentaminen. 1840-luvun kukois-
tuskautta seurasi 1850-luvulla paha takaisku, jonka ldhinné atheutti-
vat Porin palo v. 1852 ja pian sen jilkeen alkanut Itimainen sota.

Porin kaupassa ja merenkulussa tapahtuneen nousun aiheutti
ennen muuta puutavaran kysynnidn voimakas lisddntyminen ulko-
mailla. Luotuaan katsauksen Porin puutavaranviennin alustavaanke-
hitysjaksoon 1810- ja 1820-luvuilla seké varsinaiseen murrokseen 1830-
luvulla kirjoittaja osoittaa neljinnessd ja sitd seuraavissa luvuissa,
miten tilla ja varsinkin seuraavalla vuosikymmenelld alko1 tyontyi
esille kysymys siitii, miten sisimaan kauempana sijaitseviin, suhteel-
lisen koskemattomiin metsiivaroihin péidstéisin kisiksi, jotta sielti
saataisiin puutavaraa yhé lisdéantyvén kysynnidn tyydyttdmiseksi.
Kilpailu metsistd johti lukuisten sahojen perustamiseen varsinkin
Pohjois-Satakunnan metsérikkaisiin pitdjiin. Tamé sahojen perusta-
misvaithe merkitsi sahateollisuuden ensimmiistd varsinaista nousu-
kautta Porin ympiristossid. Se ei ollut kuitenkaan mikdéan paikalli-
nen 1lmid, vaan ndmé vuosikymmenet olivat voimakasta sahateol-
lisuuden nousun ja laajenemisen aikaa sekd muualla Suomessa etté
myos Ruotsissa. Erityisesti on pantava merkille, ettd suurin osa uusis-
ta sahoista oli kaupunkien porvarien, jotka samalla harjoittivat kaup-
paa ja merenkulkua, perustamia. Témé oli luonteenomaista tamén
aikakauden oloille sekid Ruotsissa ettii Suomessa. Kaukamaa ku-
vailee laajasti ja mielenkiintoisesti Porin kauppiaspiirien laajaksi
muodostunutta sahojen perustamista ja heidin keskinaistda kilpai-
luaan metsistii samaten kuin heidéin taisteluaan maamme muiden
kaupunkien yrittdjid vastaan. Kaupunkien porvarien rinnalla myvis
maaseudun talonpojat ryhtyivdt perustamaan sahoja. Erdissi
osissa Satakuntaa tdmé toiminta saavulti huomattavan laajuuden.
Tunnetuin niiistd talonpoikiin kuuluvista vrittdjistd oli Antti Ahl-
strom, jolle Satakunta pian osoittautul linan ahtaaksi. Teoksensa
loppuosassa kirjoittaja tekee selkoa sahateollisuuden ja yleensi
metsinkiyton taloudellisesta ja sosiaalisesta merkityksestd Porissa
ja sen ympéristossi sekd Porin kauppapiirisséd tapahtuneen kehi-
tyksen vaikutuksesta maan metsidpolititkkaan. Témikin esitys on
valaiseva.

Kaukamaan teos on perinpohjaisen ja suurella huolella ja har-
taudella tehdyn tutkimustyén tulos. Siind on mielestini onnistu-
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neella tavalla kisitelty monia atheeseen Inttyvii vaikeita ongelmia,
Esitys on sujuvaa ja antaa kaiken aikaa luotettavan kiisitvksen siiti,
ettii tekiji hallitsee atheensa. Se heikko kohta tutkimustyossi alle-
kirjoittaneen mielestid on. ettid paikka paikoin on vksityisseikkojen
luettelointia aivan Inan paljon. Sellaisella paljoudella kaikenlaisia
tietoja lautojen ym. puutavarain mééristda ei loppujen lopuksi ole
suurtakaan merkitysti. Tarkeintd on esittéd vleiset suuntaviivat
ja keskeiset piirteet. Niiti et ole riittavissd maarin saatu esille vksi-
tyisseikkojen paljoudesta. Joka tapauksessa tamé teos on arvokas
lisi taloushistorialliseen kirjallisuuteemme ldhinnd sen johdosta,
ettii se luo uutta valaistusta maamme varsinaista teollistumista
edeltineeseen kauteen Kokemienjoen ympéaristossda, mistd myé-
hemmin muodostul erds puunjalostusteollisuuden suuria keskus-
paikkoja maassamme. K. O. Alho.

AxeL Sovritaxper: Puunjalostus ja yletnen muielipide. Suomen Pa-
| /

peri- ja Puutavaralehti O.Y. Helsinki 1943. Siv. 136.

On valitettavaa, ettd maamme teollisuuden vaiheita kisittele-
vissii esityksissd teollisuustoiminnan aatehistoriallinen tausta on
yleensi jiadnyt kovin lapsipuolen asemaan. Minkilaisia monille ta-
hoille ulottuvia mahdollisuuksia tissd kohdin avautuu vastaiselle
taloudelliselle tutkimukselle, siiti antaa hyvin niytteen ministeri
Azel -Solitanderin viimeinen julkaisu. Puheena olevaan pieneen teok-
seen sisiltyy nimittiin erittiin runsaasti juuri téillaisia, toistaiseksi
vain vithiisessi médrin viljeltvji kyvsvmyksen asetteluja. toisin
sanoen huomion kohdistamista sithen, minkélaisia mielipide- ja
aatevirtauksia kytkevtyy taloushistoriaamme ja mikii vaikutus niil-
li on ollut kehityksen kulkuun. Toisaalta on tietenkin muistettava.
ettit tillaisten tekijoiden todentaminen ja asettaminen oikelisiin
vhteyksiinsiéi tuottaa huomattavia vaikeuksia ja saattaa helposti
johtaa harhapiitelmiin. Téami seikka et ole ollut nvt kysymyksessi
olevan kirjan tekijélle tuntematon — péinvastoin hin nimenomaan
viittaa nithin vaaroihin, jotka siind suhteessa kohtaavat tutkijaa.
Teoksen luonteesta johtuu. ettid kirjoittaja et ole suinkaan pyrkinyt
mihinkdén perustecelliseen aatehistorialliseen selvittelyyn etk svy-
suhteiden erittelemiseen. Hian on halunnut vain luoda valaistusta
sithen, mistit johtuu. ettit kansantaloudessamme niin merkitvkselli-
nen  puunjalostusteollisuus  on monella taholla saanut osakseen
ankaraa arvostelua ja epidsuopean mielialan ilmauksia.

Kirjoittaja toteaa, ettd puunjalostusteollisuus jo alunperin
jél yleisessit tietoisuudessa lolsarvoiseen asemaan. Viime vuosisadan
keskivaiheilla, jolloin uuden kehitysvaiheen merkkejid sahaus-
tuotteiden vilkastuvan kyvsyvnnién johdosta alkoi ilimeta, elettiin
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meilli edelleenkin siinéi uskossa, etti raudantuotanto ol kiistatto-
masti tidrkein teollisen toiminnan muoto. Metsédvaroja tahdottiin
suojata osittain rautateollisuuden tarpeita varten, osittain ftaas
kuvitellun likahakkauksen pelosta. Sitd mahdollisuutta, ettd met-
sid jalostavan sahateollisuuden avulla voitaisin jatkuvasti luoda
uusia pédomia, el otettu lainkaan lukuun. Yksinpd sellaisetkin
talouselimin kysvmysten asiantuntijat kuin Lars Gabriel von
Haartman ja J. V. Snellman olivat siind suhteessa aikansa ennakko-
luulojen vallassa. Metsia omistavan maalaisvieston keskuudessa
séilyl sitkedsti kisitys metsien arvottomuudesta, ja kun heriéiminen
vihdoin tapahtui, se samalla synnytti vaikean ristiriidan maata-
viljeleviin vieston ja puunjalostusteollisuuden vilille. Varsinkin
1870-luvun alkupuolella meidinkin maahamme levinnyt keinottelu-
kausi sai paljon pahaa aitkaan. Se kesti tosin vain muutamia vuosia,
ja sen ralkelmpla ilmauksia on ehké hiaksikin viritetty, mutta niaind
aikoina juurtul joka tapauksessa laajoihin piireihin se vakaumus,
ettd puunjalostusteollisuuden kukoistus perustuu metsdnomistajien
tietdmittomyyteen, jopa suorastaan ristdmiseen. Mielipiteiden
muovautumista tihin suuntaan oli omansa edistimidin myds se
jyrkki kansallinen ja kielellinen vastakohtaisuus, joka luttyil puun-
jalostusteollisuuden alkuvaiheisiin. Tunnettuahan on. ettd useimmat
silloiset puunjalostusalan yrittdjat olivat maan péaédviestolle mie-
leltdén ja kieleltddn vieraita. Téssé lieneekin erds tdirkeimpid syita
sithen, ettd kylmikiskoisuus puunjalostusteollisuutta kohtaan péisi
voimakkaasti leviimiin mm. suomenkielisen sivistvneiston keskuu-
teen. Merkille pantavaa on kuitenkin, etti tyvéviestén suhtautumi-
nen puunjalostusteollisuuteen oli aluksi toisenlainen. Sellaista viha-
miehsyyttd kuin myéhemmin poliittisena kithkokautena ei tillgin
néissd piireissi ollut juuri lainkaan havaittavissa. Painvastoin oltiin
valmiita tunnustamaan, ettd tyovieston elinkannan kohoaminen
olennaisesti riippuu puunjalostusteollisuuden menestymisesta.

Uutta vauhtia saivat puunjalostusteollisuudelle vastaiset mieli-
pidevirtaukset, silloin kun puutavarayhtist ryhtyivit laajentamaan
maanhankintaansa. Monilla tahoilla kiinnitettiin huomiota sithen
yhteiskunnalliseen vaaraan, miki tissi oli uhkaamassa. Sanomaleh-
distossit ja muissakin julkaisuissa viitattiin nithin lukuisiin tapauk-
siin, jolloin yhtiét olivat polkuhintaan ostaneet tloja. havitta-
neet niiden metsiii ja saattaneet maatalouden rappiolle. On ilmeistd,
etti timinsuuntaiset syvtiokset olivat valitettavan usein aiheelli-
sia, mutta toiselta puolen ei voida myéskadn kieltid. etteiko niiti
vaaroja olisi tuntuvasti liioiteltu ja koko kysymystii ainakin osittain
kéayvtetty poliittisena propaganda-aseena. Suomen puunjalostusteolli-
suuden kiinteistohankinnat jiaivit esimerkiksi Ruotsissa tapahtunei-
siin  vastaavanlaisiin ostoithin verrattuina jokseenkin vithiisiksi.
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Myohempi kokemus onkin osoittanut, ettd huolestumiseen el tiissi
kohdin ole ollut syvtéd liheskddn siind méédrin, kuin mita aikaisem-
min kuviteltiin. Puunjalostusteollisuuden arvostelijain usein julki-
suudessa esittamé pelko metsien lnkahakkauksesta ei ollut tunte-
matonta teollisuuden omassakaan keskuudessa. Se johti aikoinaan
paljon keskustelua herittineeseen pienpuukysymykseen, so. vaati-
muksiin pienpuuviennin estimiseksi prohibitiivisin vientitullein.
Niissd alvan liian pitkille menevii ]namdarm tavoittelevissa pyr-
kimyksissdin puunjalostusteollisuus ei osoittanut erikoisempaa
kaukonékoisyvttd ja tuli vahingoittaneeksi omaa asiaansa.
Kisitellessdin puunjalostusteollisuuden ja vleisen mielipiteen
vilisti suhdetta kirjoittaja tulee sithen tavallaan vlldttiviidn
tulokseen. ettii kaikesta ajoittaisesta kuohunnastaan huolimatta
yleinen mielipide on sangen vihidn vaikuttanut kehitvksen kulkuun.
Tapahtumat ovat noudattaneet omia sisiisid lakejaan riippumatta
siitd, mitd milloinkin on puunjalostusteollisuuden puolesta tai siti
vastaan esitetty. Mielipiteiden muodostukselle kuvaavaa on ollut,
etti puunjalostusteollisuuden perustaa laskettaessa kiinnitettiin
huomiota lihinni vain vélittomésti havaittaviin vaikeuksiin, epi-
kohtiin ja ristiriitoihin. Néiden kielteisten puolien ohella tapahtuva
edistyminen ja vaurastuminen jii vaille sitd tunnustusta, minki se
olisi ollut oikeutettu saamaan. Tissd mielessid kisitykset puunjalos-
tusteollisuuden merkityksesti olisivat ndhtivisti vield nyky#ddnkin

tarkistamisen tarpeessa. .
M. Strommer.

Gux~Nar  Myeoav: Varning  for  fjredsoptimisni. Albert Bonniers
Forlag. Stockholin 1944. Siv. 355.

Monilla tahoilla meilld niinkuin muuallakin on se kisitys vallalla,
ettit kunhan tamé pitkillinen ja kamala suursota kerran péaittyy ja
rauha tehdédn, niin verraten pian piiistiddn takaisin suunnilleen sa-
manlaisiin olosuhteisiin, joita ennen sotaa pidimme normaaleina. Téti
kisitysti professort Myrdal pitdda aivan aiheettoman optimistisena,
ja sitid vastaan hin kadntyy vlldmainitussa, dskettéin ilmestyneessi
teoksessaan. Hinen paddmidrindédn on lahinni kansalaistensa varoit-
taminen kahdesta toiveajattelusta, nimittdin toisaalta siitid, etti
amerikkalaisten onnistuisi vakauttaa taloutensa sodan jilkeen,
toisaalta siité, ettd amerikkalaisten ja brittien onnistuisi itseiiin, hei-
td ja koko maailmaa varten rakentaa tvydyttivit kansainvilinen
talousjérjestys. Kummassakin suhteessa tekiji on pessimistinen
ja katsoo ldhiaikojen kehityksen johtavan vaikeihin poliittisiin,
taloudellisiin ja sosiaalisiin kriiseihin ja vaikeasti ratkaistaviin pul-
miin. Optimistinen kisitys, joka on vleinen Amerikan Yhdvsval-
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loissa, on sikili vaarallinen, eltid se peittéd totuuden ja estdd joh-
tavia piirejd ajoissa tartlumasta ongelmiin oikealla tavalla.

Myrdal on oleskellut Yhdysvalloissa hyvin paljon, viimeisten
viiden vuoden aikana enemmiin kuin kotimaassaan, ja katsoo mo-
nessa suhteessa tuntevansa ja ajattelevansa kuin amerikkalainen.
Héan onkin harvinaisen pétevi esittimién ja arvostelemaan sikilii-
sid oloja, katsantokantoja ja virtauksia. Hinen arvostelunsa tarkoi-
tuksena ei niin ollen ole Amerikan vahingoittaminen, vaan ihmisten
herdttiminen harhakuvitelmista, jotka voivat vaarantaa tervetti
kehitysti.

Esitettiviind oleva teos liikkkuu kahdella alalla. Toisaalta siiné
tarkastetaan 1lmiota kansantaloudellisesta nidkékulmasta, toisaalta
pohditaan monia ratkaisua odottavia poliittisia ongelmia. Useissa
suhteissa taloudelliset ja poliittiset tekijit kietoutuvatkin kiinteésti
toisiinsa, niin etti niitd tuskin voidaan arvostella erillisinii, vaan ih-
misten kisityksiin siitd, miten jokin taloudellinen kysymys olisi
-atkaistava, ehdottomasti vaikuttavat myos heidan poliittiset néke-
myksensi, ja piinvastoin.

Teoksen ensimmiisessii luvussa tekijd tekee selkoa amerikka-
laisten suhtautumisesta ulkopolitiikkaan. He ovat, tekijin kisi-
tyksen mukaan, kdytinnollisesti katsoen yksimieliset siitd, ettd sota
on mahdollisimman tehokkaasti ja sdalimidtta vietdvda loppuun,
so. akselivaltojen tiydelliseen lyomiseen. Kompromissirauha Saksan
kanssa el tule kysymykseen. Sen sijaan ilmenee erilaisia kisityksii
siitd, minkilainen rauha on tehtivii ja millaiseksi maailma sen
jéilkeen on rakennettava. Alkuaan ol se kisitys vallalla, ettd Ame-
rikka sodan jialkeen ottaisi johdon ja loisi uuden maailman, jossa
kaikki kansat nauttisivat poliittista, sosiaalista ja taloudellista
turvallisuutta ja kaikki valtiot vapautta ja oikeudenmukaisuutta.
Mutta vihitellen on tdssd tapahtunut muutos. Maailmassa vallit-
seva itsekkyys on tullut kouriintuntuvaksi, esim. siiné, ettei Eng-
lanti enempédd kuin mikddn muukaan siirtomdita omistava maa
niyli taipuvaiselta siirtomaaimperialismin perusteelliseen muutta-
miseen. Mitd varmemmalta voitto ndyttid, sitd jyrkemmin kukin
pitdd kiinni oikeuksistaan ja eduistaan, ja esim. taipuminen Neuvosto-
vendjin vaatimuksiin, jotka merkitseviit erdiden pienten kansojen
tuhoa, ei miellytd amerikkalaisia, jotka tuntevat suostuvansa
moraalisiin ~ kompromisseihin. T#mé toteaminen luo rauhatto-
muutta ja pettymysti amerikkalaisten mieliin. Euroopan sodanjilkei-
nen tilanne niyttada Amerikasta katsoen taloudellisesti, poliittisesti ja
moraalisesti yhd toivottomammalta. Kaikkitdmé, ja monet muutkin
seikat, ovat muuttaneet amerikkalaisten suhtautumisen sodanjil-
keisiin kysymyksiin. Se on nyt episelvempi, huolestuneempi ja pes-
simistisempi, mutta samalla myds kansallisesti enemmén saita.
7
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Amerikkalaiset ovat pohjaltaan aatteellisia ja ihanteellisia, ja jos
heidédn tdytyy toimia omaatuntoaan vastaan, seurauksena toden-
niikoisesti on, etti Amerikka jilleen koettaa eristiytyd muusta
maailmasta.

Kosketeltuaan toisessa luvussa erditi Yhdysvaltojen madriaivia
sisiipoliittisia kysymyksié, ennen kaikkea tulossa olevan presidentin-
vaalin nikoéaloja, Myrdal siirtyy tutkimuksensa keskeisimpéin
kysvmykseen: taloudelliseen kehitykseen sodan jilkeen. Tekiji va-
laisee sitd valtavaa tuotannon ja investoinnin lisdéintymistd, joka
sotasuhdanteen aikana ja johdosta on antanut leiman Yhdysvaltojen
talouselimille. Kokonaistyévoima on noussut 55 miljoonasta 64
miljoonaan, vaikka samanaikaisesti on lippujen alle kerdéintynyt
11 miljoonaa nuorta miestdi. Téten on sodan johdosta saavutettu
se tavoite, johon New Deal e1 1930-luvulla pystynyt. Rauhaan pa-
lattaessa on tiirkeimpiid kysymyksid, voidaanko ja miten siilyttii
niin saavutettu tiystyollisyys. Amerikassa ollaan yleensid toive-
hikkaita ja esitetiiin monenlaisia laskelmia siitd, miten rauhan tar-
koituksia ])dl\'(‘l(‘\d tuotanto voidaan jirjestdd korvaamaan nykyis-
td sotatuotantoa ja samalla antamaan tilaa kaikille aseissa olleille.
Yleisesti uskotaan selvittivin menestykselld sekd tyévoimien uudes-
ta kilyttiamisestii ettd mydoskin itse sirrosta, niin suuria vaikeuksia
kuin ne tuottavatkin. Siten voitaisiin vakauttaa ja edelleen siilyt-
tdd sodan luoma korkea suhdanne ja sithen liittyvii kansan korkea
elinkanta. Tekiji suhtautuu miti suurimmalla epéilykselld nithin
laskelmiin ja nithin perustuviin toiveisim. Hén osoittaa mm., etti
amerikkalaiset kansantalousmiehetkin, jotka eldvit samojen kuvi-
telmien lumoissa, tyytyviit tarkastamaan ongelmia koko maata
koskevina kysymyksind, minkid johdosta teollisuudessa eri toimi-
aloilla ja maan eri puolilla esiinlyvédt monenlaiset vaikeudet jdi-
viit huomaamatta. Lisiksi on sodanaikaisessa talouspolitiikassa
tehty wvirheitd, jotka sodan jilkeen tulevat lisidiméddn siirtovai-
keuksia. Myrdal tulee sithen lopputulokseen, etti Amerikkaa sodan
jilkeen odottaa hyvin rauhaton taloudellinen kehitys. Toisilla
aloilla tulee olemaan puutetta, toisilla aloilla liikatuotantoa. Hinta-
kehitys tulee olemaan hajanainen. Joukkotydottomyytti ei voida
viltldd, minkd johdosta tydémarkkinoilla todennikéisesti tulee
ilmenem#én suurta rauhattomuutta. Aluksi kenties syntyy hyvi

menekkikausi, mutta verralen pian — puolen tai kolmen vuoden
perdasti — se tlodennédkoisesti vathtuu krisiin.  Maatalousalalla

niukkuus aluksi kohottaa hintatasoa, mutta parin vuoden periisti voi
odottaa ylituotantokriisin syntyvén. Tekija lisddi, ettd Amerikan
epdedullinen kehitys tulee aiheuttamaan vakavia seurauksia koko
maailmalle. Silla vaikka Amerikan tuonti on hyvin vihiinen siki-
liiseen tuotantoon verrattuna, se merkitsee muulle maailmalle pal-
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jon, ja sen supistuminen aiheuttaa vaikeita pulmia maapallon eri
puolilla.

Sitten tekijd siirtyy tarkastamaan kansainvilisii neuvottelu-
ja ja kansainvélisten kysviysten ratkaisuyrityksid. Hén kisittelee
mm. valuuttojen vakauttamista, kansainviilistid investoimispankkia,
kansainvilisid raakatavarakartelleja, taloudellista Magna Chartaa,
Kansainliittoa ja Kansainvilista tyotoimistoa kosketellen mité
moninaisimpia taloudellisia ja poliittisia kysymyksid seki niiden
todennikoisesti aiheuttamia erimielisyyksid ja kiistoja. Lukuisilla
tahoilla on laadittu erilaisia suunnitelmia, jotka muka toteutettuina
takaisivat maailmalle rauhan ja onnelliset taloudelliset olot. Lihto-
kohtana on edellytys, ettel synny ristiriitoja kolmen suurvallan,
Amerikan Yhdysvaltojen, Suurbritannian ja Neuvostoliiton vilillg,
vaan ettd voittajavallat ovat rauhallisuuden ja ystévillisyyden mal-
leja. Mutta, tekiji kysyy, miksi silloin lainkaan tarvitaan noita jar-
jestelyja? Néidenkin kysymysten ratkaisuun ndhden tekijéa on pes-
simistinen.

Viimeisessd luvussa tekijd palaa kysymysten tarkasteluun Ruot-
sin kannalta. Siind hin mm. toteaa, etti Ruotsin intressi maailman-
polititkkaan nidhden on selvi: oikeudelliselle pahjalle rakentuvan,
kansanvaltaisen ylivaltiollisen jérjestelmén luominen, turvallisuus
sotavaaralta, vapaa kauppa ja esteettomit padomalikkeet, vakaan-
tuneet valuuttasuhteet sekii asianmukainen tyonjako kansojen kes-
ken. Tillaisen jérjestyksen luomiseksi Ruotsin tulisi olla valinis
olennaisiin kansallisen suvereenisuutensa rajoituksiin. Valtiollisesti
on erityisesti varottava sellaista ajatustakin, ettd Ruotsia voitaisiin
kiayttda anglosaksisten valtojen ponnahduslautana Neuvostoliittoa
vastaan. Péinvastoin on Ruotsin térkeimpid tehtivid piadsta yhteis-
ymmirrykseen suuren itdisen naapurinsa kanssa. Mutta timé edel-
Iyttdd Suomen siilyttémistd itsendisend, silld timén maan kukistu-
minen saisi aitkaan paniikin Ruotsin kansassa, miké asettaisi yhteis-
ymmirryspolitiikalle voittamattomia esteitid. Lopuksi tekija kisitte-
lee pohjoismaiden kysymystid. Pohjoismaiden sivistyksellistda yvhteis-
toimintaa hin limpimésti puoltaa, mutta hin toteaa samalla, ettd
sodan luomissa oloissa pohjoismaiden tiet ovat kulkeneet er: suun-
tiin, minké johdosta niitd yhdistaviit siteet ovat holtyneet. Erityi-
sesti hin epiilee mahdollisuutta sotaa lihinnéd seuraavina vuosina
rakentaa valtiollisesti kiinteditdi pohjoismaista yhteistoimintaa.
Taloudellisella alalla voidaan sen sijaan jatkaa ennen sotaa aletulla
tiella.

Professori Myrdalin teoksessa kisitelliin mitd moninaisimpia
kysymyksid. Tekijian niistd esittédmid runsaita ajatuksia, mietteiti
ja arvosteluita on edelli voitu vain aivan pinnallisesti kosketella.
Teos on kokonaisuudessaan niiden luettava, jotka seuraavat péivin
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polttavia tapahtumia ja mielessdén kysyvit, mihin ollaan menossa.
Tekijin syvillinen asiantuntemus ja loogillinen, mutta samalla har-
vinaisen eloisa esilys on hyviind opastuksena sille, joka niissi suh-
teissa pyrkii selvyyteen. Lukija ei kenties kaikissa suhteissa voi yhtyé
tekijin miclipiteisiin. Kansantaloudellisissa kysymyksissid hén epii-
leméttda on vakuuttava, mutta meikildainen lukija el vol vapautua
siitd tunteesta, ettii tekijid erdissid valtiollisissa kannanotoissaan —
kenties siksi, ettd hidn katsoo asioita kaukaa, ikidnkuin Atlantin
takaa — osoittaa samanlaista sinisilméistd optimismia, kuin misti
hin syyltdad amerikkalaisia taloudellisissa kysyvmyksissd. Mutta
joka tapauksessa teos on tutustumisen arvoinen ja erittdin antoisa
sekd  kansantalousmiehille ettd kansainvilisen polititkan kysy-
myksisti kiinnostuneille.

A. K. Tudeer.



ZUSAMMENFRASSUNG.

Die Arbeitsteilung zwischen den genossenschaftlichen Organisationen
( g
der Erzeuger und der Verbraucher.

Von Dr. V. J. Sukselainen.

Die Genossenschaften sind zu dem Zweck gegriindet worden,
die vertikale Arbeitsteilung zwischen den l..nl,(,lnehnlungcn zu besel-
tigen. Mit Hilfe der Integration und der Grosshetriebsform fugt die
Organisation der Verbraucher dem Bereiche ihrer Geschiltstitigkeit
immer neue Glieder der Kette cin, welche die Waren vom Erzeuger
zum Verbraucher zuriicklegen. Von entgegengesetzter Seite ausge-
hend befolgt die EI‘ZGUU'GI'OI‘OJHIS&T,IOH das Ul(}lbhe Verfahren. Da so
die 1‘1‘7011(Jer' wie die Verb aucher nur tellwelse organisiert sind,
brauchen Thre Organisationen, wenn sie einander auf dem Markt
begegnen, sich iiber die Arbeitsteilung nicht zu einigen. So entstehen
zwel miteinander wetteifernde Parallelorganisationen, die sich beide
vom lrzeuger bis aul den Verbraucher erstrecken.

Das Vorhandensein von zwei Or ganisationen ist jedoch gegen dic
Interessen sowohl der Erzeuger wie (101 Verbraucher, da es in vielen
Fillen die Verteilungskosten erhsht. Damit ist die l‘lage der Arbeits-
teilung aktuell geworden. Diese Frage lasst sich, solange wirtschalt-
liche Freiheit herrscht, nicht anders entscheiden als durch Verein-
barung zwischen den beiden Partnern.

{ine noch straffere Organisierung und allgemeine Senkung der
Kosten sind nach Ansicht des Verfassers die Ziele, welche fiir beide
Organisationen von bleibendem Wert sind. Gewisse Tendenzen,
wie anhaltender und wachsender Kapitalbedarl sowie zufélliger
Verdienst in nicht genossenschaltlichem Handel kénnen bisweilen
fiir einen reichlichen Spielraum sprechen und die auf die Senkung
der Kosten abzielende Titigkeit bremsen.

Zuletzt behandelt Verfasser eingehend die Reibungen, die darauf
zuriickzufiihren sind, dass sowohl die Erzeuger- wie die Verbraucher-
organisationen je aul ihrem Gebiet die Ware vom Erzeuger zum
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Verbraucher haben beférdern wollen. Verfasser stellt fest, dass der
augenblickliche 7ustand der Volkswirtschaft unnétige Kosten verur-
sacht und dass die Kosten bedeutend zunehmen kénnen, wenn man
nicht bei der Aufhebung der Reglementierung des Wirtchaftslebens
auf die Arbeitsteilung vorbereitet ist. Er gibt schliesslich der Hoff-
nung Ausdruck, dass die volkswirtschaftlichen Gesichtspunkte in
den Beziehungen zwischen den Erzeugern und Verbrauchern bestim-
mend werden.

Der Begriff der Versicherung und ihre Stellung im System der
Volkswirtsehaftslehre.

von Kanzleiral Leo Harmaja.

Die Versicherungsfragen sind in der Literatur hiufig behandelt
worden. Doch ist ihre wirtschaftliche Seite noch nicht geniigend
geklart. Es sind hauptsdchlich praktische Versicherungsménner und
Rechtsgelehrte, die sich mit dieser Frage befasst haben, und dies hat
auch dem Inhalt das Geprige aufgedriickt.

Die verschiedenen Theorien, die bei der Klarlegung des Versiche-
rungsbegriffes vom Standpunkt der Volkwirtschaftslehre in den letz-
ten Jahrzehnten angeliihrt sind, miissen daher in gewissen Beziehun-
gen berichtigt und erginzt werden.

Die Schadentheorie kann ohne weiteres aul die meisten Versiche-
rungszweige angewandt werden. Sie gilt aber nicht [iir alle Ver-
sicherungen und zwar nicht fiir einen so wichtigen Versicherungszweig
wie die Lebensversicherung. Damit die Delinition der Wirklichkeit
entspricht, sollte dem Schadenprinzip eine Erginzung hinzugeliigt
werden, durch die konstatiert wird, dass sich in einigen Versiche-
rungszweigen dem Schadenersatz noch ein weiterer Zweck anschliesst,
namlich das Sammeln von Geldersparnissen, was bisweilen sogar
die Hauptsache sein kann. Auf diese Weise kommt man zu einer
frither vertretenen Auffassung zuriick, die der Lebensversicherung
eine Doppelnatur beilegt. Diese sollte man gutheissen und nicht in
kiinstlicher Weise einen Versicherungsbegriff bilden wollen, der im
Widerspruch mit der Wirklichkeit des Wirtschaftslebens steht.

Die Spartheorie hat einen sachlichen Grund besonders in der
Lebensversicherung, passt aber offenbar nicht fiir solche Versiche-
rungen, bei denen die Beitrige durch das Umlageverfahren er-
hoben werden, und entspricht auch nicht der Wirklichkeit in den
anderen Schaden versicherungen.

Die Bedarfstheorie, die in den letzten Jahrzehnten in weiten
Kreisen vertreten worden ist, ist so unbestimmt und summarisch,
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dass das Gebiet des Versicherungshegriffes, auf diese Weise deliniert,
sich nicht allein auf die Versicherung beschrinkt, sondern auch auf
einige andere Zweige der wirtschaftlichen Tatigkeit erstreckt. Also
kann sie nicht als zweckentsprechend angesehen werden.

Indem die Versicherung durch die Verteilung der Risiken und
Ausgleichung der wirtschaftlichen Folgen derselben den Versiche-
rungsnehmern fortlaufende Dienste leistet, bringt sie wirtschaft-
liche Sicherheit zustande. Diese wird durch die Sparvertriige, die
einigen Versicherungszweigen angeschlossen sind, wesentlich ge-
steigert.

Die Versicherung griindet sich auf eine Mehrheit der Fille. die
in den meisten Versicherungszweigen untereinander in den betreffen-
den Hinsichten ziemlich gleichartig sind. Aber der Grundsatz der
Verteilung der Risiken und des wirtschaftlichen Ersatzes der even-
tuellen Schiden wird in beinahe derselben Weise auch auf solche Fille
angewandt, die unter sich bei weitem nicht gleichartig sind. Die
Mehrheit der gleichen Fille kann man also nicht in die allgemeine
Definition der Versicherung einfiigen. Das Prinzip der Gegenseitigkeit
liegt der eigentlichen Versicherung zu Grunde, kommt aber nur bei
den gegenseitigen Versicherungsgesellschaften deutlich zum Aus-
druck.

Da die Versicherung durch ihre Dienste eine Art immaterielle
Giiter schaflft, gehort ihr ein Platz im Rahmen der Produktion im
System der Volkswirtschaftslehre als wichtiger Zweig des Unterneh-
mertums. Gleichzeitig hat sie Berithrungspunkte mit einigen anderen
Gebicten der wirtschaftlichen Tétigkeit, wie mit dem Handel und
dem Kredit. Besonders bedeutend ist die Einwirkung der Versiche-
rungsanstalten, die Ersparnisse sammeln,bei der Gewdhrung lang-
fristigen Kredits. An der Einkommenshildung nimmt die Versiche-
rung durch die Dienste, die das Bediirfnis der Sicherheit belrie-
digen, teil. Die Sozialversicherung kann auch ein Einkommen geben,
das seiner Natur nach eine Unterstiitzung ohne Gegenleistung ist.
Der Empfang der Versicherungssummen bildet kein eigentliches
Einkommen, weil sie entweder Entschidigungen oder Auszahlungen
der von den Versicherungsnehmern gemachten Ersparnisse umfassen.
Der Genuss der wirtschaftlichen Sicherheit, die durch die Versiche-
rung wihrend der ganzen Vertragszeit ermioglicht wird, gehort zu
dem Gebiete der Konsumtion.

Vom wirtschaftlichen Standpunkte aus betrachtet ist die Ver-
sicherung kurz eine Veranstaltung, die durch die Verteilung der Fol-
gen von eventuellen Schiiden auf vielen Vertragsgenossen eine wirt-
schaftliche Sicherheit schafft und an die sich in einigen Versicherungs-
zweigen auch das Ansammeln von Geldersparnissen anschliesst.
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