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ONKO VILJELYSMAAN JR METSAN VALINEN
KILPAILU KASVANUT JA MIHIN SE JOHTAR?

Esitelmi, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyvksen kokouksessa

maaliskuun 26 p:na 1939 piti
AL Benjy. Helander.

Aiheeksi valitsemastani kysymyksesti kity episuorasti ilmi, etti
viljelvsmaan ja metséan vihlla on vallinnut kilpailua jo atkaisemmin-
kin kuin nyt. Niin onkin asian laita, vaikka kilpailu ei aina ole ollut-
kaan tietoista ja varmaa. Todistuksia ruttiisi paljonkin, eikii tissi
vol tulla kysymykseen niiden kaikkien esittiminen. Jokin viittaus
ri.ttiinee, ja sellaisena voidaan mainita esim. kohta sata vuotta
sitten kiiyty periaatteellinen taistelu metsitalouden ja viljelysniiko-
kohtien viililli. Sen kestiessa L. G. ¢. Haartman lausui v. 1848
kuuluisaksi tulleet sanansa: »Maamme metsiin on luonto sijoittanut
ainoan rikkautemme ja taloudellisen riippumattomuutemme lih-
teen. — Jos metsiii hoidetaan huonosti ja hiivitetiéin, niin loppuvat
meilti varat sellaisten tavaroiden ja teollisuustuotteiden vaihtami-
seen, Joita el maamme vol aitkaansaada». Joitakin vuosia atkaisemmin
(1845) oli Snellman Saima-lehdessii kirjoittanut: »Det skall troligen
i all framtid I6na sig, att mot spannmalen invexla stenkol for lika
viirde, som den pa samma mark uppvuxna skogen skulle limna
brinnmaterialier. Man siiger: skog viixer dven pa sadan mark, dar
ingen aker kan uppsta. Vi inviinda hiremot: dker kan uppsta pa
varje jordflick, ty akrar gifvas 1 miingd pa kala berget, till hvilka
hvarje smula jord blifvit uppburen pa odlarens rygg.»

Néami ristirnitaiset kiisitykset lausuttiin puunjalostusteollisuuden
syntymisen aattona jane olivat siis puhtaastiteoreettista laatua, mutta
kun mainittu teollisuus oli astunut lapsenkengistiiin ja useinkin
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polkuhinnasta voinut ostaa metsii maineen piivineen, herisi aluksi
paremmin vaistomaisesti, myohemmin Ruotsin esimerkkid seuraten
tiaysin tietoisesti halu varata sille vastaisuuttakin varten metsi-
maita. Niin syntyl varsin konkreettisessa muodossa taistelua vil-
jelys- ja metsiiintressien vélilli. Ennen vuotta 1890 oli puunjalostus-
teollisuus ostanut itselleen tiloja suhteellisen vithién, ja sithen men-
nessii sen haltuun joutuneet metsimaat olivat ainakin paikoittain
varsinkin Uudellamaalla ja Turun ja Porin ldéinissi kuuluneet jo
ennestiiin rauta- v.m. tehtaille. Kymmenvuotiskautena 1890—99
oli ostoja toimitettu jo kithtyvilld vauhdilla, ja vuosisadan vaihteessa
ilmié oli saanut sellaiset mitat, etti sen katsottiin muodostuvan yh-
teiskunnalliseksi vaaraksi. Tunnettua on, etti asia annettiin komi-
tean tutkittavaksi ja ettii v. 1915 astui voimaan erikoinen asetus tilan-
ostojen rajoittamiseksi. Vuonna 1916 lausuttiin asiasta muuta-
massa sanomalehtikirjoituksessa seuraavat sanat, jotka ovat omansa
osoittamaan, miten kithkeiksi keskustelu oli kiynyt: ». . . kvlldpi
toden totta timén maan maatalouden nimessd on saatava tulpat
tuolle maanvaltaamisvimmalle. Kun itseniiinen talonpoikaisviljelys
on pienenemissii, suurilta aloilta hiivinnyt ja hiviimissi, et vhteis-
kunta oman kehityksensi vuoksi saa kidet ristissi ja vilinpiti-
miittomiistt kysymykseen suhtautuay (Helsingin Sanomat, nimim.
J. J.). Taistelu oli siis saanut vakavan luonteen. Nykyisin on yhtioi-
den hallussa noin 2.2 milj. ha metsimaata, josta noin 1.9 milj. ha
kasvullista metsimaata, toisin sanoin noin 7.5 % maan koko metsi-
alasta ja noin 8.09, kasvullisen metsimaan alasta. Vertauksen vuoksi
mainittakoon, etti Ruotsissa metsin pinta-alasta noin 26.09, on
vhtididen hallussa ja ettd vastaava prosenttiluku on eriiissi liiineissi
paljon korkeampi, esim. Jiamtlannin 45.3, Visternorrlannin 47.2,
Giivleborgin 44.0, Kopparbergin 33.2, Viirmlannin 38.1, Orebron
375 j.n.e. Syyti saattaa olla mainita samalla, etti Ruotsin val-
tionmetsien ala c¢li vain n. 4.0 milj. ha eli n. 18.0 9, sen ollessa
Suomessa n. 13.6 milj. ha eli n. 40.0 9.

Vuoden 1915, puunjalostusteollisuutta harjoittavien yhticiden
maanhankintaa rajoittavalla asetuksella oli jossakin méérin rauhoit-
tava vaikutus. Taistelu metsidmaasta joutul tyynempiiin vaiheeseen,
ja yhtioiden maan hankinta, joka ei ole loppunut, on tapahtunut
suhteellisen pienessi mitassa. Mutta teollisuus kasvoi ja kehittyi,
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ja voidaksemme ymmiirtii kehityksen kulkua tiytyy meidin, vaik-
kakin se koskee kysymystimme vain epiisuorasti, luoda katsaus sii-
hen, millaiseksi tekijiksi metsi teollisuuden ansiosta maan ja maan-
omistajien taloudessa muodostui.

Sahateollisuus antoi metsille, kuten hyvin tiedetiéin, ennen aavis-
tamattoman arvon. Rahaa el maaseudulla sata vuotta sitten kum-
minkaan paljon niihty. Sielli elettiin pidasiassa luontoistalouden
varassa. Sinii hetkeni, kun metsisti alettiin saada tuhansia, kenties
kymmeniituhansia markkoja, pani se aluksi mielet aivan sekaisin.
Suomessa niithtiin paljon esimerkkeji siitii, ettii arvaamattomat ja
odottamattomat rikkaudet tuhlattiin lyhyessi ajassa, etti ne eiviit
johtaneet jirkeviidn taloudenhoitoon, vaan onnettomuuksiin, ti-
loilta poisjoutumiseen ja tasapainon menettimiseen. Mutta tisti
huolimatta oli nailli metsituloilla ratkaiseva vaikutus siini suh-
teessa, etti luontoistalouden kausi jai taakse ja etti siirryttiin raha-
talouteen. Oli piéisty rahan makuun, oli nihty sen voima ja minki-
laiset elimiin edellytykset se pystyl luomaan, ja lumouksesta ei tah-
dottu eikid kenties voitukaan vapautua. Siitéd lihtien on metsitulo
muodostunut tarpeelliseksi, eiki sitd vailla enidé tulla toimeen.

Ja puunjalostusteollisuus kulki voittokulkuaan laajentuen ja
monipuolistuen. Se el eniiii tyytynyt vain tukkipuihin, vaan se
alkol kuluttaa pienempiiikin puuta. Se alkol laajentaa jalostustyo-
tddn ja kysyd muutakin kuin havupuuta. Vilkastunut liitkenne ja
parantuneet kulkusuhteet tekiviit samalla kertaa kaikenlaisten ja-
lostamattomien tai vithdn jalostettujen puutavarain viennin mah-
dolliseksi, ja seurauksena oli yhi suurempien puumiirien hakkuu ja
kysynta.

Puunjalostusteollisuuden kehityksestii antavat seuraavat luvut
kisityksen:

Sahateollisuuden vientiméiri oli keskimiidrin vuodessa vv.
1865—69 n. 100 000 standerttia, vv. 1910—14 n. 640 000 st. ja
vv. 1934—37 n. 1062 000 st.

Faneeriteollisuuden tuotteita, joita maailmansodan edellisini
vuosina el eslintynyt, vietiin keskimiiirin vuodessa vv. 1920—23
n. 18 000 tonnia ja vv. 1934—37 n. 140 000 tonnia.

Mekaanista puuvanuketta vietiin keskiméérin vuodessa ennen
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maailmansotaa n. 45 000 tonnia, vv. 1934 —37 vastaavasti n. 286 000

tonnia.

Sulfaattiselluloosaa vietiin v. 1913 n. 38 000 tonnia ja vv. 1934—
37 keskimiiirin n. 297 000 tonnia.

Sulfiittiselluloosan vientimiéarid oli v. 1913 n. 38 000 tonnia ja
vv. 193437 keskimiirin n. 717 000 tonnia.

Sanomalehti- y.m. paperin vienti oli v. 1913 n. 146 000 ton-
na ja vv. 193437 n. 426 000 tonnia.

Raaka-aineen kiivtto ol edelli mainituissa teollisuudenhaa-
roissa v. 1913 n. 1loo milj. k-m3 ja vv. 192534 keskimiiiirin n.
16.0 milj. k-m3.

Jalostamattomana vietiin  maastamme puutavaraa v. 1911 n.

277 milj. k-m3 ja vv. 1925--34% keskimiiirin n. 3.0 milj. k-m3.

Puuta jalostavan teollisuuden kehitykselli ja nousulla on maamme
taloudessa ollut kidinteentekeva vaikutus.

Téamin teollisuuden merkitys tulojen antajana maaseudun met-
siinomistajaluokalle nihddéin seuraavista luvuista. Laskelmat, joi-
hin ne perustuvat, ovat vaikeat tehdi, ja siitd syvsti ne ovat epii-
tarkkoja, mutta antavat kisitvksen tulojen suuruusarvoista. Kanto-

rahoina lasketaan maamme metsinomistajien saaneen:

Yksityismetsista

Vv, 1926 —30 keskiméairin ........ 962 milj. mk
., 1931—-35 N s01 ., -
Hakkuukautena

1935—36 ... 920 .

1936—37  csmsssiamssamssanas 1 950

1937—=388  cosiseswisosssanss 27500 -

Valtionmetsisti

1913 siomss soamms s s s 15.7 milj. mk LO29) s 5 wuomm 5 5 s wnags 222.4 milj. mk
TORAE irciom: « vt v ioxere o 1047, . 1930 .o 1899 ,, ~
190D s 2 s ama s s 1 8 1148 5 = (255 (R ——— 1395,
1923 .o, 2018, . 1932 ... 106.s  ,, .,
1924 PN eems. eE s, 1600 ., T 1933; masamaslen. row 1216 ,, w7
1925 srorass st s s s 1420 ,, ) LOF: 1ois wens & & v 4 ¢ 1715 »
1926 ... 1436 .. = 1935 ... oL, 173.2 ,, 99
1927 spmm.s smima s o s 6 1934 ,, 5 1936 5 s s 2 i s o 1740 55
1928 «ccas s wrmm s wiom s s 2669 ., - s (21 37 LR 2722 »
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Esitetyt lukusarjat rittinevit osoittamaan puunjalostusteolli-
suuden ja piaasiallisesti sithen perustuvan metsitalouden voima-
kasta kasvua, sen laajentumista ja taloudellista merkitysti. Se on
viihitellen valloittanut itselleen aseman, jolla on juurensa syvilli mei-
diin valtiossa ja vhteiskunnassa. Se on kuin kienpoikanen, jolle pesi
on tullut ahtaaksi ja joka omalla siséiselli voimallaan on siiné vaati-
nut vhii suurempaa tilaa. Ja vertaus kiienpoikaan on kenties muussa-
kin suhteessa oikeutettu. Siti ei pidetty kuin omaa. vaan sithen
on suhtauduttu ajoittain hyvinkin suarella epiilvkselli.

Viittasin edelli jo sithen lainsééidintoon, joka rajoitti puutavara-
vhtididen maanhankintaa. mutta valtiovallan taholla on muutoinkin
suhtauduttu aika lailla viiledsti metsitalouteen kokonaisuudessaan.
Timéa huomataan kenties parhaiten siti, etti agraarvipolititkka oli
valtiovallan pidasiallisimpana harrastuksena edellisen vuosisadan
loppupuolella ja timin vuosisadan alussa, mutta ennen kaikkea
itseniisvvsaitkamme alkuta'paleella.  Tosin on metsitalouteenkin
kiimnitetty huomiota vuosisadan vaihteessa etenkin siitii svysti, etti
pelittiin vksitvismetsien hiividmisti. ja tuloksena oli metsiin hivitvk-
sen ehkiisemisekst annettu asetus vuodelta 1917, Kuitenkin vasta
viaotta 1928 on pidettiva ratkaisevana kiinnekohtana. Silloin voi-
maan astuneet vksitvismetsilaki ja metsinparannuslaki merkit-
seviit kumpikin suuria saavutuksia metsiitaloutta rakentavan tyvin
organisoinnissa ja toimeenpanemisessa.

Valtiovallan  mielenkiinnon  kohdistuminen agraaripoliittisiin
kvsvmyksin on hyvin vimiirrettivissi.  Se johtui vhteiskunnalli-
sesti vaarallisikst kiitvneiden maanomistusolojen korjaamisen vilt-
timittiomyydesti, Ja toimeenpantu agraarireformi, jota tuskin tur-
haan on sanottu suureksi, sitoi asianomaisten huomion itseensi tiv-
dellisesti.  Sen niikyvimpini tuloksena on, kuten tunnettua, etti
itsenéistytettiin toistasataatuhatta tilaa, joiden pinta-alat ovat pie-
net. Tahtomatta viittad, etti sitd suoritettaessa el olisi metsita-
loutta ollenkaan ajateltu, voitaneen kumminkin pahemmin erehty-
mitta sanoa, etti tihdn kinnitettiin huomiota vasta kolmannella
tai neljinnella tilalla, jos silloinkaan. Metsialueiden pirstomista
pieniksi er pidetty vaarallisena, el ainakaan sen vaarallisempana,
kuin etti se e1 saanut reformia estdi tai hiinti. Itsendistyttimisen
ohella laajennettiin  piemmmpid viljelystiloja hsimaata antamalla.
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Tatia reformia suoritettaessa oli vaikeata vilttda metsimaiden loh-
kaisemista toisten, suurempien kupeesta. Laajassa mitassa tapah-
tunut asutustoiminta, joka hyvin suurelta osalta on kohdistunut
raltion metsiin, on lisiinnyt pientilojen lukua, ja mitd erikoisesti
niisti saatuun kokemukseen tulee, el se metsitaloudellisilta seu-
rauksiltaan ole ollut kehuttava.

Professort N. A. Osaran tutkimuksesta, joka kohdistui pienmetsiita-
louteen, huomataan, etti noin 759, maatiloistamme kuuluusithen suu-
ruusryhmiiiin, jossa metsimaa on tilaa kohden alle 50 ha:n. Niiden
hallussa on 27 9%, vyksityismetsien pinta-alasta, tavallisesti parasta
metsimaata. Professori Osaralla on optimistinen kisitys pientilojen
metsitaloudellisista edellyvtyksistd, mutta tutkimuksesta kivi sel-
ville, ettd pientilojen metsiit olivat huononlaiset ja niiden puuvaras-
tot pienet. Valtakunnan metsien uusi arviointi voi mahdollisesti
luoda liséivalaistusta puheena olevien tilojen metsitalouteen, mutta
tosiasiaksi jdd tilli hetkelli kumminkin, ettd se el ole maamme
metsitaloudellista keskitasoa kohottanut. Puunjalostusteollisuudelle
maareformi ja asutustoiminta ovat merkinneet hankintavaikeuksia.
Raaka-aine on koottava tuhansien ja kymmenientuhansien metsiin-
omistajain myymistii tai luovutuspaikalle hankkimista pikku eristi.
Metsiilain valvonta ja metsitaloudellinen ohjaus- ja kasvatustyé on
tullut raskaaksi ja osoittautunut osittain riittdmittomiiksi.

Koska, kuten edelld on osoitettu, teollisuus on laajentunut ja sen
raakatavaran tarve aina vain kasvanut, on hakkuu koskenut miltei
kaikkia metsii. Kokemus on osoittanut, etti hakkuu on valitet-
tavasti alvan lian usein antanut aithetta moitteisiin. Jos nimittiin
luodaan katsaus sithen tapaan, milli metsiimme on hakattu, havai-
taan, etté siinii on ollut paljonkin arvostelua herittiavii. Sitd samaa
ryostimisen henkei, joka ainakin néihin asti on vallinnut Kanadassa
ja Yhdysvalloissa, on onneksi meilli ollut vihemmiin kuin sielli,
mutta se el meillikiin ole mikiin tuntematon ilmié. Se on vuosien
kuluessa talttunut ja laimentunut, ja nykyisin se alkaa esiintyi vhi
harvemmin. Huonoon ja hévittivaian hakkaukseen el ostaja tosin
vksin ole ollut syypada. Myyji on voinut hyvinkin monessa tapauk-
sessa olla vaitkuttamassa sihen. Kun metsin myyvnnissi ylimalkai-
suus ja epdmiiriisyys on itse kaupan laadusta riippuen houkut-
telemassa sen hyviiksi kiivttdmiseen, on se ollut useinkin vlivoimai-
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sena kiusauksena niille miehille, joiden on tullut hankkia puut teh-
taille. Onpa se vastaavasti ollut kiusauksena monelle metsinomis-
tajallekin, joka sen varjolla on laskenut saavansa voittoa toisen kus-
tannuksella. On mielenkiintoista panna merkille, miten lihtemitts-
mit jiljet niami tillaiset 1lmiot ovat jéttineet maaseudun viieston
ja ennen kaikkea metsinomistajain mieliin. Psykologisesti nullid on

imi vaiku-

ollut ja on edelleen syville ulottuvat vaikutuksensa. N
tukset kuvastuvat mielialoissa ja toimenpiteissi, ja osaksi on niiden
ansiota, ettii metsi yleensé e1 ole laimmittinyt lainsédétijiemme sy-
ddamii siiti huolimatta, etti se niin lihelti koskee maanomista-
jlamme ja maatalousviiestéi. Puunjalostusteollisuuteen suhtaudu-
taan vielikin ithmetellen, epiillen ja peliten.

Toinen on suhde viljelvkseen ja peltoon. Onhan suurenmoi-
nen saavutus, etti pellon pinta-ala on vuodesta 1920 lsdéintynyt
liihes 600 000 ha:lla eli runsaasti neljiinnekselli. Tihin on huo-
mattavasti vaikuttanut se, etti valtio on myéntinyt uudisraivaaja-
palkkioita. Vuosina 1928-—37 oli tihéin tarkoitukseen kiytetty no'n 152
milj. markkaa, ja sen turvin oli tehty uutta peltoa noin 200000 ha.
Uudisraivaustyé on siis ollut mieluisaa ja suosittua, ja epiilemitta
siti halusta tehtiiisiin edelleen.

Viililld on kumminkin ilmaantunut uusia tekijéité, jotka odotta-
matta panevat uudisraivaustoiminnan tarkoituksenmukaisuuden ky-
symyksen alaiseksi tai kenties oikeammin sanottuna herittavit kes-
kustelua siitd. Maailmassa on viime aikojen ihmeiden joukossa esiin-
tynyt aikaisemmin tuntematon ilmio, elintarvikkeiden lhikatuo-
tanto. Témé 1lmié on kuulijakunnalleni hyvinkin tunnettu. Tosin
Suomi ei ole kuin védhissi miirin joutunut siti kokemaan, mutta
on maita, joille se on aitheuttanut suuria tappioita ja joiden vies-
tolle se on ollut vaikutuksiltaan pelottava. Suomi on voinut, tois-
taiseksi ainakin, sité jotakuinkin pelastua korotettujen tullien,
vientipalkkioiden y.m. poikkeuksellisten, atkaisemmin tuntematto-
mien keinojen avulla. Mutta nyt on herdnnyt sellainen pelko, ettd
jos maassamme yhé edelleen tuetaan uudisraivausta ja asutustoimin-
nalla hankitaan lisdd maataloustuottajia, hikatuotanto on uhkaa-
massa. Viljelys ja karjatalous ovat maassamme kulkeneet ripein
edistysaskelin eteenpiin, ja me olemme nyt jo eriissii suhteissa oma-
varaisuuden kynnykselli. Ovathan erikoistuntijat omavaraisuuden



112 A. BExJ. HELANDER

mitasta ert mielti, mutta kysymyksen vakava pohtiminen on merk-
kind siité, ettd se vaara voi olla lihelli, jolloin maataloustarvikkeille
el eniiii omassa maassa riiti kuluttajia, ja sehiin merkitsisi, etti nii-
den hinnat romahtavat tai ettd ne puolipakolla ja vientipalkkioilla
sijoitetaan muthin mathin. Mikili tillainen mahdollisuus on tarjolla,
johdutaan siité luonnollisesti miettimién keinoja litkatuotannon
torjumiseksi. Tialloin heridi hakematta meilli kyvsvmyvs, eikd olist
viisaampaa kiinnittéid huomiota enemmin metsitalouteen ja antaa
maan Jaiddi metsin kasvaun kuin levittii peltoja.

Ennen kain menen pitemmiille, tahdon huomauttaa etti asianym-
mirtivissi piireissi ei olla vksimielisii omavaraisundestamme. Toi-
saalta viitetidn, ettii se on saavutettavissa sillid, etti viljelyksessa
olevia maitamme kiivtetiidin tarkemmin kuin nykyvisin. Jos pellot
salaojitetaan, jos kivtetdin enemmiin viikilannoitteita kuin nykyi-
sin ja jos voidaan konevoimaa kivttid tehokkaammin kuin nyt,
miki salaojitetuilla pelloilla kiivisi mahdolliseksi. voitaisiin tuottoa
korottaa helposti 25 9 :1la, ja jos tillainen muutos tapahtuisi éikkii,
atheuttaisi se meilli huomattavan peltotuotteiden vlituotannon.
Sellainen  peltoviljelyksen voimaperiiistiminen voisi siis  merkité,
etti maataloustuotanto nykyisistii pelloistamme riittiiisi el ainoas-
taan nykyisen viestin tarpeiden tyvdyttimiseksi, vaan sille tosin
vaatimattomalle vienlisivksellekin, joka meillid laskelmien mukaan
vielid olisi tulossa. Mutta on olemassa toinenkin kiisitvs. Sen mukaan
omavaraisuutemme ei vieli lihimainkaan olisi turvattu. Sitd kysy-
tidin ennen kaikkea sodan aikana tai maamme joistakin syistd mah-
dollisesti jiiidessit muusta maailmasta eristetyksi. Sini hetkené,
kun joudutaan tillaisiin vaikeuksiin, kiy intensiivinen peltoviljelys
mahdottomaksi. Vikilannoitteita ei enii saada, koneita ei voida
kayttdi, jos poltto-, voide- v.m. aineita ei ole ostettavissa, ja niin
tuotanto viikisinkin laskee. Asian laita on toinen, jos peltopinta-ala
on suhteellisen suuri, vaikka viljelys olisikin ekstensiivinen. Hei-
kohkolla viljelykselli saadaan riittiviin suuresta pellosta sentéén
sodan aikanakin sato, jolla tullaan toimeen.

Jalkimmiisen késitvksen mukaan pellon pinta-alaa voitaisi huo-
lettomasti edelleen lisiitd, joten uudisraivauksen tukemista palk-
kioilla ja uudisasutusta olisi edelleen jatkettava. Missi miirin mah-
dollinen sota tai eristiivtyminen muun maailman vhteydesti voi
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olla maataloustuotannon suuntaa antavana tekijini, on kar kysy-
mys, josta ollaan eri mielti. Suuren maailmansodan aikana laski
vehnin ja rukiin tuotanto Itivallassa 41 ja Unkarissa 56 9:in rau-
hanaikaisesta normaalituotannosta. Ohran tuotanto laski vastaavasti
Itivallassa 27 ja Unkarissa 54, koko valtakunnassa 35 9:iin, mais-
sin tuotanto aleni noin 50 % :in ja perunan noin 44 9;:1n. Svyni ol
tvivoiman ja ajojuhtien puute. Koneiden kivtille asetti bensii-
nin puute voittamattomia esteitii. Sota havitti elintarviketuotannon
perusteet niin tivdellisesti, ettd nialkid ja puute laajenemistaan laa-
jenivat. Taitaa olla vaikeata sodan seurauksia meillikidn estid,
vaikka peltoja olisi enemmiltikin.

On kumminkin luonnollista, etti edesvastuullisissa piireissi koe-
tetaan varustautua mahdollisimman tehokkaasti sodan tuhoja lie-
ventiamiin. Muistaa sopil muutoin, etti varovainen ja vanhoill-
nen maatalous voi olla tiavsin puollettavissa. Intensiivinen maata-
fous ja peltoviljelvs kyvsyvit suuria kdayttopiiomia, joita ei kaikilla
ole.  On turhaa neuvoa huippuunsa kehitettvi maataloustekniik-
kaa sielli, missit edellvtykset sen harjoittamiseen esim. peltojen ha-
janaisuuden. kivisvvden tai suhteellisen pienuuden takia ovat vii-
hiiset.  Nuoruudessani kuulin naisvien puhuvan ruoanlaittokir-
jasta, jossa annettiin neuvo: »man tager om man sa hava kan...... »
Sielld, missit el ollut miti ottaa, )il ruokalaji Keittdmitti, ja niin
kiiv monessa muussa tapauksessa eiki viihimmin maataloudessa.

Peltotuotteiden vlituotantovaara ja kaikki ne maataloustuotan-
toon vaikuttaneet ilmiit, jotka ovat olleet viimeiselle noin kaksi-
kymmenti vuotta kestiineelle ajanjaksolle ominaisia, ovat aikaan-
saaneet eriiin luonteenomaisen tuloksen: maanomistajain maata-
louspoliittisen jérjestiivtymisen miltel kaikkialla. Sen vaikutukset
maatalouspolitilkkaan ovat todenniikéisesti enimmissit maatalous-
maissa huomattavissa, mutta Pohjoismaissa varsinkin ne ovat hel-
posti nithtivissi. Ajan merkkeji seuraten on rvhdytty taisteluun
maanomistajain taloudellisten etujen hyviiksi, ja timé taistelu,
jonka muuan arvovaltainen ruotsalainen kansanedustaja luonnehti
jonkinlaiseksi luonnonvoimaksi, jota ei voida jiattii huomioon otta-
matta ja jota myéskiin el voida sivuuttaa, edustaa suurta poliit-
tista voimaa ja vaikutusvaltaa. Meidin maassamme voidaan panna
merkille, ettii se suurella valppaudella seuraa metsitaloudellisia olo-
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jamme. Voimme myoskin todeta, etti tilli herinneelli harras-
tuksella on silli alalla ollut positiivisia tuloksia. Voidaan epiile-
miitti sanoa, etti metsiinhoitoyhdistyslitke tuskin olisi saanut ny-
kvisii mittojansa, ellei maataloustuottajajirjesto olisi sille antanut
kannatustaan. Maanomistajapureissi vallitsee nvkyisin paljon suu-
rempi harrastus metsiitaloudellisin  kysymyksiin  kuin koskaan
aikaisemmin, mydskin puhtaasti metsinhoidollisella alalla. Niiin
avautuu suuremmat mahdollisuudet pohtia metsiin merkitysti ja
punnita kyvsymysti, voitaisiinko metsii asettaa entistii suuremmassa
miidirin  peltoviljelvksen rinnalle, tavallaan kuin sen kilpailijaksi.
Onhan tunnettua, etté esim. tri Juho Jénnes on kiinnittinyt tihin
huomiota ja asiaa koskevissa kirjoituksissa puhunut metsiin hyviiksi
tavalla, jota silld taholla ei ole totuttu kuulemaan.

Ennen kuin siirrytiin selvittiméan niitéd syitd, jotka puhuvat
metsiitalouden puolesta, lienee paikallaan luoda valaistusta eriniii-
siin timin taloudenhaaran edellytyksiin. Ratkaisevinta on tilldin,
onko puu, metsin tirkein tuote, niiti, joita thmistaloudessa jatku-
vasti tarvitaan. Pellon tuotteet ovat niiti, joista enimmit aina sii-
Ivttidviit asemansa sikili, etti ruoatta ei tulla toimeen ja etti niiti
siis aina on kasvatettava, mutta onko puu korvaamaton? Eiké sen
tilalle saada lukematonta méérii korvikkeita, jotka tekeviit sen tar-
peettomalksi?

Katsokaamme ensin, minkélainen asema puulla ja puunjalos-
teilla on maailmankaupassa. Saksalaisten laskelmien mukaan ol
maailmankaupan viennin arvo v. 1936 51.2 miljaardia Saksan mark-
kaa. Tamé vienti jakaantul erl tuotteiden osalle seuraavasti:

O, maailman viennista

Rautatuotteet ........ 5 B S Babee D oo D BB SRR B Babiene 3 BAYERY 5 AAED BESNT 5 onelul s 4.84
Puuvilla,, 188KA w0 : sres somms s saes s oo s Ss « 55605 § 085 SEENS S0 B & ST § ¢ 4.12
Koneet (ei kuljetusvilineet eikid siahkokoneet) ........................ 4.12
Puuvillakankaat o s ciaes s s & 5isie.s 35000 8 S5 5 55505 § 500 & 5500 § S50 5 1000 fekie § 3.00
Villa; Taaka s svesis s sieia s sreysrs svatsis s sens sssis o Sms & Susae &S00S § SE0E SETE SEE ¢ 8 2.38
Vehnd ......cccevveveccccnnnne i I ) VIO ol TEl Nal D R LIRS ¥ B3 Wae = Wl LN « 3 2.25
AMEOL, 5 s e « s s e 5 S s § & e, SERlE 8 SIIETS SRR § BISTEE § GTATE § SO & SeRE & & 2,92
Kivihiili  ..... el & averts) & Sresios % iitove: o HewaDel o oloNVES WEeNeIN) © atiatai s Arloyioel's o seRoRs (ke | WENES o SE 2.14
POUEAVATR: s 500 s siaias s 51760 5 50066 3 55006 5 50008 § BISTR § G406 § 5 30870 & 0oV 500 8 5 wiim § 4.5 2,12
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Elektroteknilliset tuotteet ....... .. . . i i 1.08
Paperi- ja_paperituotteet: . . cee o iom o s sioim 5 5 wiors s simmes s s 5 § 518 560659 § 5 650E § B 1.s8
S oL G S B e & S IO IO .0 B CIOIC S A B 7 I 00 BIOR & 2101 B C e B s B G b e & 1.87
Kemialliset aineet ja farmaseuttiset tuotteet .......................... 1.85
V3 Te3 o ko) I e e Bl e e e e ) P SR e A A T S e e e 1.45
KAMESH e & 5 055 5 5,509 8 6005 4 § 560 § 650605 5 6008 5 3 0.8 § OIE § 65000 3 5005 5 BALE 8§ 5/ 0 8 o 1.43
KONV covs s rare s sumve o s om0 6 syome o ¢ muays & @Uensl & § e 3 BYETe 8 SIS ¥ § WS B SYETLE § 1) 5 B @6 1.13
BHST oy nmed s W LR 5 AR LR Sl E A F R B oxdl o T e B8 Do = o coroimn o o oo 1.35
TOPAIIER) o 5 oouv 55 5y 6 3 w9000 & 5 wra s SR 8 5 GUOE B SRS % B WAE S § GEAS § 6 GRS BIAYE § & GEEY § SIENS 1.33
A T B I e 0 R e R e s 1.20
Bentsiint s s:smy s oms o5 0mm ¢ 8 @0 ¢ 06 S 8 S0 5 GETS § § SR § S0 S SRS § § S § S 1.21
IEANTLOTEUTAUMEEE  oues o o conomes o 1o wionn « a et a1 itoiae o Mol o o SReoRILS WHONST 01 4 faReWE) & GRS 8 WHERSE 1 10 1AM 1.18
KUPATI! 15 5 5 5vars & 8508 & § 9675 5 SARG0 5 5 (5 § S460000 § B4 § § G678 4608 § 5 40508 T 0605 § 4 B9 5 Blhs & 1.os
PAPETITMASEA] 1 s« wres: o ¢ owerer o wusmepe s 6 wnsm & GaRa06 § @UEHS & SHHas) & SYEHaNs & S¥ars § SNy o BUAYS § 1.02

Jos lasketaan puutavaran, paperin ja paperituotteiden sekii paperi-
massan prosentit yvhteen, saadaan niiidden »puutuotteideny osuudeksi
5.02%,. Jos vastaavasti lasketaan viljelystuotteiden kuten puuvil-
lan, vehnin, oljvhedelmiin ja siementen, sokerin, kahvin, riisin ja
voin prosenttiluvut, saadaan niiden osuudeksi 14.30. Jos vield villa
otetaan huomioon, kasvaa maataloustuotteiden osuus 16.68 9:iin.
Niin tirked kuin puunjalosteiden ryhmi onkin ja vaikka se sivuut-
taa rautatuotteiden ryhmin, jid se kaikenlaatuisten »maatalous-
tuotteideny rinnalla pienemmiiksi.

Tiedot puutavaran mairisté, jotka on kiytetty, viety ja myvty,
ovat epitarkkoja, kun tilasto ja mittaustavat eri maissa vaihtele-
vat. Toisissa maissa kiytetddn tilavuus-, toisissa painomittoja, ja
edelliset ovat erinomaisen vaihtelevia. Taysin luotettavia ja ver-
rannollisia lukuja on siitd syystd mahdotonta saada.

Seuraavalla sivulla esitetyn taulukon luvut, jotka on otettu
saksalaisen Walter Grottianin kirjasta »Holz, Holzverbrauch und
Holzerzeugung der Welt in der Nachkriegszeity, ovat jokseenkin
vhtapitivia siinéd suhteessa, ettd ne osoittavat rakennuspuun kdyton
vuosina 1925—1929 jarjestelméllisesti ja miltei poikkeuksetta alen-
tuneen niissi neljissé suuressa kuluttajamaassa. Isossa Britanniassa
olisi rakennuspuun kidytté absoluuttisesti kasvanut, vaikkakin
prosenttisesti laskenut. Rakennuspuun kéytostii mainitussa maassa
saadaan toisista lihteistd asetelma, jossa uudisrakennusten luku-
mairid vuodelta 1913 on merkitty 100:ks1 ja rakennuspuun tuonti-
midrd samalta vuodelta vastaavasti 100:ksi.
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Puin kiytto erdissi maissa.

U.S.A. Iso Britannia Saksa Ranska :
|
|

1909-13 1925-29 1909-13/1925-29|1909-13(1925-29[1909-13|1925-29

miljoonaam® raakapuuta:

Rakennuspuuta . ...| 129.2 105.7,  14.1 143 242 21.0 4.5! 4.0
‘Paperipuuta ........ 132 31.0] 4.0 5.1 3 5.3 1.3 2.1
Kaivospuuta ........ o — 3.7 2.9 4.8 5.1 2.1 2.1
Ratapolkkyja ...... : 18.5 14.6 0.7 0.7 0.8 1.1 — | —

1609/ 151.3 225 235/ 331 325 7.0] 8.2

prosenteissa:

Rakennuspuuta .... 80.3] 69.9 627 609 737 64.6 57.5 49.4
Paperipuuta ... .. ... 82 205 178 234 94 163 163 253
Kaivospuuta ........| — — 16,4 123, 145 15.7] 26.2 253
Ratapolkkyja ... 11.5| 9.6/ 31| 34) 24 34 — | — |

100.0 1000 10000 100.0 100.0 100.0 1000 100.0

Rakennuspuun kiytto Isossa Britanniassa.

Vuonna Rakennuksel Puutavaran
tuonti
IOl son: s iqaEs SRR AR s a5 § 100 100
1920 s 5 wie 5 sewiers 5 wwey s wvem & & e & 30 65
TOREL eve o eowan s woonn & oSl 5 0 ssumun o mswsdioes 87 10
1922 & s s otsst & 5 06 § 8 GYers & BIGHNE 3 BIENE 152 71
1 5 111 83
1928 & sou s a0 5 SIS 5 REves 5 BAISES § 5005 131 94
BO2D|  vcnons 5 wous 5 sumvs: 5 wrawar & 5 e, & 5 s 188 93
1920 cnend 2555 55 ke ¥ o500 B 5 55T 5 Gbadl 5 235 86
VO27  ameis s wirsi & moas o 5090 5 5 5w & B was & 290 107
1928 . e 252 84
1929 o ommmis el 8 oow § § S0 § R § 8 2140 96

Vilkastuneesta rakennustonminnasta huolimatta on rakennus-
puutavaran tuonti sotaa ennen vallinneeseen tilanteeseen verrat-
taessa pienentynyvt. Rakennuspuun kiivtén pienentyvminen on ilmié,
joka ei liene mikiin vllityvs kenellekiiin, joka on seurannut rakennus-
tekniikan viimeaikaista kehitvstda. Tulevathan tiili, rautabetoni ja
sementti vhii vleisemmiiksi rakennusaineeksi. Puusta on tosin sodan-
jilkeisenid atkana tehty vllittivin loisteliaita rakennuskonstruk-
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tioita, joita atkaisemmin ei olisi pidetty mahdollisinakaan, mutta
kaupungista puurakennukset hividviit ja maaseudullakin  uudet
rakennusaineet tunkevat sen tieltdéin. Tamin ilmion vastapainoksi
voidaan viitata sithen, etti useammanlaiset levyt, eristyslaitteet y.m.,
Joissa puu on ratkaisevana ellei ainoana ameosana, tulevat uudenai-
kaisissa rakennuksissa vhii tarpeellisemmiksi.

(sitetvstd tarkeimpien puutavaralaatujen kivttoi koskevasta
numerosarjasta huomataan toisena jirjestelmiillisesti samaan suun-
taan viittaavana ilmioné, etti paperipuun kiytté on kaikissa maissa
kasvanut. Oltuaan ennen maailmansotaa verrattain viihidinen tekiji
sen suhteellinen osuus on kohonnut, tavoittaen nyt noin !/;—1/,
puun koko kivtosta. Kaivospolkyt, jotka edustavat omaa ja oma-
laatuista, varsin rajoitettua puun kidyttéomuotoa, ovat suuresti kat-
soen siilvttineet asemansa. Isossa Britanniassa havaittavissa oleva
lasku on voinut olla suurien kaivoslakkojen seurauksia. Missiiin
tapauksessa timin puutavaran kiytté el kasvane paljon suurem-
maksi, jos el pienentyisikidin. Ratapolkyistd voidaan sanoa samaa.
Taulukoissa on erikoisen mielenkiintoista se, etti puun kivtto
puheenalaisissa neljissi maassa olisi maailmansodan jéilkeiseni
atkana pienentynyt noin 4 %;. Joskaan laskelma ei tiydellisesti olisi
todellisuuden kanssa yhtipitivii, on se oireellisena merkillepantava.
Kisitys vhid kasvavasta puun tarpeesta osoittautuu sen valossa
epiilyttiviksi.

Samasta lihteestd kuin edelli mainitut on otettu myvoskin seuraa-
valla sivulla olevat tiarkeimpien maiden tuontiméiirii koskevat luvut.

Siiti huolimatta, etti pahimmat pulavuodet on jitetty pois, saa-
daan loppuyhdistelmisti se kisitys, ettii puutavaran tuonti on muilta
osiltaan pienentynyt paitsi paperipuiden, joiden ryhmissii se on
kautaaltaan noussut.

Jos nami luvut ovat oireellisia, niin ne osoittavat puun kiytossi
tapahtuvaa kiidnnetti, jota ei voi pahoitella. Jalostamattomista tai
puoleksi jalostetuista puutavaroista ollaan sirtyméssi pitemmalle
jalostettuihin korkealaatuisiin tavaroihin. Mitd pitemmille kehitys
niin jatkuu, sitd suuremmat edellytykset on saada puu kaupaksi
ja sitii enemmiin voidaan mahdollisesti vapautua niistii haitallisista
suhdannevaihteluista, joiden alaisia varsinkin jalostamattomat puu-

tavaralajit ovat osoittautuneet olevan. Niitd jalostettuja puutuot-
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Koko maailman ja tirketmpien maiden puutavaran tuonti.

‘ Miljoonaa m?® raakapuuta.
|

190913 | 192529 | 1930—32 1933—%’

i i |
Iso Brilannia |

|
Rakennuspuuta . qe o« siws s sies s o 13.6 13.5 ‘ 11.9 16.7
Paperipuuta ..., ... ... ... 0.7 ‘ 0.4 0.5 0.4 ‘
Kaivospuuta .. ssisesssameason 3.3 } 2.8 2.5 25 |
: 176 | 167 | 14.9 19.6 |
Saksa ‘ |
Rakennuspuuta ................ 11.3 8.9 | 3.9 1.2 |
Paperipuuta  .................. 2.0 ‘ 4.0 | 3.0 52 |
Kaivospuuta . :cuee:onnsinms s 0.3 | 0.6 0.3 0.1
‘ 136 | 135 | 72 | 95 |
Ranska |
Rakennuspuuta ................ 4.6 ’ 4.1 | 41 ‘ 2.0 [
Paperipnuta 5 cems s seas s s 0.3 0.2 0.3 0.6
Kaivospuuta ... vw sewms s s e s 0.3 | 04 | 04 | 0.2 |
52 | 47 | 48 | 28 |
Italia kaikkiaan puuta . ......... 3.9 i 4.2 33 | 3.2 ‘
Alankomaal RN S 36 | 44 37 | 39 |
Belgia " M ab o oo 34 | 40 |° 37 | 2.8
|
Eurooppa | ’
Rakennuspuuta ................ | 438 | 43.0 | — 37.5
Paperipuuta .................. 3.0 5.1 o= 7.0
Kailvospuuta .o« wems sioms s s s | 4.5 4.9 ‘ — ‘ 4.4
. T 513 53.0 = 48.9
Yhdysvallat !
Rakennuspuuta ................ 4.5 7.5 [ 3.5 } 4.7
Paperipwuta. . oo s s sheid s e 2.3 3.7 | 2.7 ' 23 |
1 Kaivospuuta: . .o coms sowms s s — = l — — 1
“ 6.8 | 112 6.2 70 |
Japani ‘ i ‘[
Rakennuspuuta ................ ‘ 0.1 4.8 | 2.8 1.7
|
Koko maailma ‘ ’ } \
Rakennuspuuta ................ | 58.0 64.0 | = 46.3 |
Paperipuuta  .................. ! 5.3 l 8.8 ‘ — 94 |
Kaivospuuta .................. J\ 45 | 49 | - 44
678 | 717 | — 601 |
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teita on paperi, jonka kulutus on ollut kasvamaan piain. Sanomalehti-
paperin kulutuksesta, jota voidaan pitiiii useassa suhteessa esimerkil-
lisenii, antavat seuraavat luvut kisityksen:

Paperin koko kululus henked kohden, kiloa.

1913 1929
Yhdysvallat .cowes coms vaons v 29.7 66.6
Iso Britannia ................ 27.2 37.0
RUOLSY .5 = srovers 5 stoiore s Gl s Qeiers sem 23.7 29.3
S L R R e A SR 24.0 272
Kanada = swes s aess awien s v o M 20.0 24.0
NOTIA:  wvw s wisisrs » pavars emameey s suwry 3 arers 17.8 24.0
BRANska, :sem:iams § 96 26 £ ases 177 20.0
SUOME  wvs ¢ wieyers soayis s s & wegs ase 13.5 15.0
JEAPAMIL 1.« crereas oaonaze sEenosSataenslihe s oifd 4.0 11.0
Italia, s wmw s vem & seem swsme seE 7.2 9.5
VMERATA: 1ovv) « wruory « =rarer » srogons: & oot s oo — 3.2

Sanomalehtipaperin kulutus henked kohden, kiloa.

1927 1932 1936
Iso Britannia ...... 17.0 21.4 271
Yhdysvallat ...... 26.3 20.6 25.9
Austraalia ja U. Seel. 19.7 14,0 24.5
Kanada .......... 155 12,7 16.1
Argentina ........ 5.9 10.5 12.1
Alankomaat ...... 7% 10.7 10.3
Skandinavia ...... 6.1 7.5 9.8
Ranska .......... 5 7. 8.2
Japanl < ssaemeaes 3.4 4.1 D.8
Saksa ............ 4.9 4.7 5.2
Venadjl s srom s sow 0.5 0.8 1.3

Kun sanomalehtipaperin tuotanto maailman kaikissa tehtaissa
oli v. 1927 5 773 milj. tonnia, vastaava luku v. 1937 oli 8 138 mil;.
tonnia. Kymmenen vuoden aitkana valmistus oli siis kohonnut noin
41 Y,:lla.

Keinosilkkiteollisuus on wuust teollisuuden ala, jolla toden-
niikdisesti on suuret laajentumisen mahdollisuudet. Vuonna 1913 oli
keinosilkin vuotuinen valmistusmidrd noin 13 milj. kiloa, mutta
vuonna 1937 538 milj. kiloa. Saksan silkki- ja samettikutomoissa oli
keinosilkin raaka-aineméira 95.8 9, luonnonsilkin osuuden ollessa
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vain 4.2 9,. Miki vaikutus tekstiiliteollisuudelle tistii seuraa, on sa-

nomattakin selvii. — Tissd yhteydessid voidaan vain viitata sithen,
mikd mullistava merkitys mahdollisesti voi olla puusta valmistetta-
valla sokerilla ja alkoholilla. Kuinka suuri merkitys nyvt puheen-
alaisilla tavaralaaduilla on puun kulutuksen kannalta, on laskemat-
tomissa, mutta jos esim. sahatuotteiden kiiytté jatkuvasti pienenisi,
olisi puuta luonnollisesti toisiin tarkoituksin paljonkin kiivtettivissi,
ilman ettd puun kulutus kokonaisuudessaan nykyvisestiin kasvaisi.
Kenties pelko rakennuspuun tarpeen pienentymisesti muutoin on
turhakin. Viittaan sithen tosiasiaan, ettii sahatut puutavarat, sus
tukkipuut, usein kriitillisini aikoina suhdanteiden ollessa vleensi
huonoja ovat pelastaneet Pohjoismaat pahimmasta pulasta, niin-
kuin nykyisinkin nivttii kiiyvin. Joka tapauksessa pienentyminen
niyttid hitaalta.

Mitéddn perusteltua pelkoa puun kiayton laskusta ei siis liene ole-
massa. Mutta jos niiin on, e1 ole syyti otaksua, ettii sen hinnassakaan
tapahtuisi alenemista tai sanottavia muutoksia. Meilld on yleensi
vallalla se kisitys, etti puun hinta jatkuvasti kohoaa. Téahin viit-
taa m.m. se laskelma, jonka tri Jinnes on julkaissut ja jossa verrataan
kvmmenen sahapuukuutiojalan hintaa rukiin ja voin hintaan. Siiti
kivi selville, ettii edelliselli saatiin:

V. 1890 .......... 10.5 kg ruista tai 1.0 kg voita
Ve VS  wn s wom o 27.0 % 55 Jdef 59 5%
vv. 1930—34 ...... 35.0 09 iy B gy »
vv, 1935—37 ...... 440 55 55 Ok g3 s
Ve 193F snisas 50.7 ,, o o5 DBy %)

Yhdelli m3:lli paperipuuta saatiun vastaavasti:

Ve, 1909 —48 spsammn s 40 kg ruista tai 2.5 kg voita
vv. 1930—34 ........ 90 ., 53 L 5 T »
vv. 1936—37 ........ 615, 5 5 4T s »
v 1937  posmms s 53 ,, » 5. (00! 15 "

Tami kiintoisa lukusarja todistaa, sanoo tri Jéannes, etti puun
tuotannon edullisuus on jatkuvasti ja huomattavasti parantunul
rukiin ja voin tuotantoon verraten. Olisi erinomaisen mielenkiin-

toista tutkia siti kvsymysti, minkiilaisten muutosten alaisena puun
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hinta on maailman markkinoilla vuosien kuluessa ol'ut. Yleensi
on metsitaloudellisissa piireissii viime vuosiin asti vallinnut sellainen
kisitys, etti puun hinta jatkuvasti nousee, mutta timé kisitys on
alkanut uudempien tutkimuksien valossa horjua. Tahtomatta antaa
luvuille suurtakaan todistusarvoa viittaan sithen merkillisen viihii-
seen vaihteluun, joka esiintyy vientitilastomme maasta laivattujen
soirojen yksikkoarvoissa. 1 m3:n vientiarvo oli v. 1894—96 30 mk.
Kun markoissa merkityt arvot on yleisen tukkuhintaindeksin mukai-
sesti laskettu maailmansodan edelli vallinneeseen hintatasoon ver-
rannollisiksi, saadaan tulokseksi sarja hintalukuja, jotka vuodesta
1900 ldhtien pysytteleviit varsin lihelli toisiaan keskimiirian ollessa
40 markan vaiheilla.

Jos kauppatilastomme vientiarvoja, jotka tietysti vain lihente-
leviit todellisuudessa saatuja keskihintoja, tarkastetaan hintakehi-
tyksen selvittimiseksi pitemmin ajanjakson kuluessa, saadaan niis-
tiakin valaistusta puheenalaiseen kysymykseen. Vientitavaroiden fob-
hinnat vuonna 1913 ja vv. 1919—1938 olivat seuraavat:

Vuonna Lankut Soirot Laudat Kaivos- Paperi- Puuvanuke Sanoma-
m? m? m3 polkyt puu  mek. kem. lehti-

m? m?  kuiva kuiva paperi

1913 58: — 44: — 40: — 9: — 10: 50 0:09 0:19  0: 33
19131 638: 484: — 440: — 99: — 115: 50 0:91 2:09 3:63
1919 188: 33 172: 50  162: 65 27: 50 16: 02 0:51  0:95 1:87
1920 435: 75  409: 06  353: 60 88:43 106:92  1:54 3:31  3: 84
1921 547: 74 444: —  385:70  127: 11 121: 29 1: 98  2:85  4: 56
1922 588: 40  486:79  427:48  119:30  118:35 1:80 2:57  3: 60
1923 618: 02 504: 77  449:49  144:19  152:12  1:54 2:40 2:96
1924 543: 97  481:20  441:85  136: 09  148:22  1:23 2:09  2: 84
1925 512: 19  467:46  436: 50  129: 23  148:23 1:25 2:24  2:82
1926 497: 52 462: 79 435:20  121: 54  140:90 1:34 2:30 2:79
1927 509: 73 478:37 453:24 125:74 143:85 1:15 2:21  2:62
1928 527:64  489:19  461: 11  133:98  155:24  0:99  1:99  2:47
1929 512: 70 470: 31 443:37  130:79  169: 98 1: 04  2:02  2:30
1930 494: 70 450: 69  421: 74 132: 62  167:12  1: 06 1:93  2:20
1931 375: —  346: —  329: — 110: — 188: — 0:90 1:52 1:98
1932 382: —  348: — 328 — 94:40  104: —  0:88 1:54 1:96
1933 415: —  379: —  356: — 89: 80  108: — 0:82 1:51 1: 73

1 Nykymarkoiksi muunnettuina.
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1934 187: 448 — 124: — 95: 90 127: — 0: 86 s 57 1:.56
1935 418: 370: — 360: — 101: - 138: — 0: 74 1: 58 1:52
1936 451: - 409: — 393: — 102: — 139: — 0: 79 1: 58 1: 51
1937 627: - 567: — 564: — 177: — 203: — 1: 09 1: 83 1: 54

Jos kultamarkan ennen maailmansotaa lasketaan vastaavan esim.
vain 11 nykymarkkaa. huomataan, etti lankut, soirot ja laudat ai-
noastaan poikkeuksellisina vuosina 1928 ja 1937 ovat saavuttaneet
saman hinnan kuin vuosina ennen maailmansotaa. Kaivospilkkyvjen
hinta on vathdellut, mutta on atkana 19311936 pyvsvtellvt jokseen-
kin samansuuruisena kuin ennen maailmansotaa. Paperipuiden hinta
osoittaa sainnollisti nousua, joka ajoittain on ollut hyvinkin suuri;
pulavuosina 1932-—1933 hinta tosin painui poikkeuksellisesti miltei
samansuuruiseksi kuin v.1913. Mekaanisen puuvanukkeen hinta osoitti
1920-luvulla nousua, mutta laski sitten hyvin huomattavasti.
Sama kehitys on ollut kemiallisen puuvanukkeen hinnoissa. Sanoma-
lehtipaperin hinta on miltei koko ajan laskenut ollen nyt endé vain
noin 42 9% vuoden 1913 hinnasta.

Sanotusta voitaisiin siis tehdi se johtopiiitos, etti jatkuvaa puun
hinnan nousua ei ole tapahtunut ja ettei se siis vastaisuuteenkaan nih-
den suinkaan ole varma. Jos puuteollisuustuotteiden hintaa ver-
rataan tuontitavaroiden hintaan, osoittautuu kumminkin, ettd se on
siilynyt edullisempana kuin viimemainittujen. Samoilla puutava-
roiden vientiméirilld on voitu saada enemmin tuontitavaroita kuin
v. 1913. Johtuuko tdmi mahdollisesti Suomen markan ostoarvon ali-
arvioimisesta tai punnan vliarvioimisesta tai tuontitavaroiden to-
dellisesta huoistumisesta, jaikoon sanomatta

Tahiin hintojen selvittelvyn voidaan mahdollisestt huomauttaa,
elti metsinomistajan kokemus on se, etti puun hinnat nousevat.
Jokainen, joka on malttanut odottaa, on voinut iloita siiti, etti hin
on mydhemmin saanut paremman hinnan, kuin jos hiin kohta olisi
kaupan tehnyt. Huomautetaan myos siité, ettd vain harvoin kuulee
puhuttavan epiedullisesta metsiikaupasta.  Se osoittautuu miltei
aina hyvinkin edulliseksi. Timin johdosta sopii muistaa, etti niilla
omassa maassa saaduilla kokemuksilla er tarvitse olla vastinetta
maailmankaupassa. Hinta voi kotimaassa kohota useammasta
svvsti, vaikka hinta suurilla markkinoilla ei muuttuisikaan. Kiris-

tvnyvt kilpailu kohottaa metséin hintaa viliin hyvinkin rajoitetulla,
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mutta hankintaa silméillipitien tirkeilli alalla, ja niin kohonneen
hinnan puun tarvitsija voi maksaa useimmiten siten, etti hiin pa-
rantaa  kaukokuljetusmahdollisuuksia ja huojistaa raakatavaran
tehtaalle tuontia tai etti hin rationalisol tehtaansa ja huojistaa
tuotteen valmistusta. Rajattomasti ei kilpailukyvkyvi titen voida ko-
hottaa, ja maailmankauppa asettaa raakatavaran hinnalle lopulta-
kin darimmiisen aitauksen, jonka vli ei voida mennii. Luonnon
metsiit, joiden kasvattamiseen ja hoitoon eir ole uhrattu viihiikiin
tviti ja joita ainakin nithin asti niyttid olleen tarjolla, ovat hin-
tatason midria)inid navttineet juurt tuon aitauksen osaa. Toden-
nikoisesti sellaisia metsida vieli on paljon, ja kuta korkeammalle
puun hinta kohoaa, sitd kauemmaksi aita painuu ja siti enemmiin
suhteellisen halpaa puuta on tarjolla. Joskaan laskelmissa ei voi-
taisi ottaa huomioon puun arvon mahdollista jatkuvaa nousua,
voidaan lohduttautua sillia, ettd tillainen nousu varmasti johtaisi
sithen epiamiellvttaviian tulokseen, etti puuta raaka-aineena alet-
taisiin vieroksua ja sijaan keksittédisiin korvikkeita. Pyrkimys es-
1id raaka-aineen hinnan nousua el muutoin ole mikiin outo ilmid,
vaan sitii tapahtuu kaikkialla, ja jos hinta kumminkin nousee, koe-
tetaan tekniikkaa muuttamalla kivttid halvempaa raaka-ainetta.
Titen on esim. selitettivissi se 1lmio, ettd Yhdysvalloissa kuusen
osuus selluloosan raaka-aineena on pienentynyt. Minty, jolla oli
suhteellisen pieni kiivttoarvo, tuli erikoisen tirkeiiksi raaka-aineeksi.
Sulfaattiteollisuus laajent siind méérin, etti se uhkaa Pohjoismaiden
kilpailua. Hinnanmuodostukseen vaikuttavia vllityvksid vol tulla
mydskin toisessa muodossa. Maaillman markkinoille, jothin nykyvisin
vaikutetaan monenlaisin = estein ja rajoituksin, voidaan heittiii
vientipalkkioin tuettua tavaraa ja siten haitallisesti vaikultaa

toisten kilpailukvkyvyn.

=

Esitys metsiatalouden edellytyksisti olisi kumminkin kovin vail-
inainen, ellei huomautettaisi siitd puunjalosteiden kauppaa koske-
vasta heikkoudesta, joka osoittautuu siini, etti ostajamaat ovat
harvat ja ettd se siitd svysti on niiden kauppapolititkasta riippu-

vainen.

Jos tarkastetaan esim. sahatavaroiden viennin jakautumista

tirkeimpien maiden kesken, havaitaan
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Sahatavarat.
Vuonna Koko Saksa  Alankomaat Delgia Iso Ranska Etela-
vienti Britannia Afrika

1000standerttia

0 0 0 0 0 0
0 0 0 0o 0 0

1913 ...s0o 895 125 14 81 9 76 9 183 21 158 18 — —
1925 ...... 1031 82 N oI6d 16 129 13 389 38 76 720 2
1930 wssam 900 79 9 106 12 71 8§ 334 37 94 10 24 3
1935 oo o 1037 8] 5 31 4 127 13 535 55 24 2 19 2
1937 <ossws 1019 115 12 51 5 87 9 506 52 23 2 24 2

Vienti on siis jatkuvasti keskittvonyt Isoon Britanniaan, johon
nvkyisin viedidin vli 50 %) sahatavaroistamme. Belgia ja Saksa
ovat siilyttiineet vientimaina asemansa ennen maailmansotaa, Rans-
kan ja Alankomaiden merkitys on vhtimittaa laskenut.

Mekaanisen ja kemiallisen puuvanukkeen vienti on keskittvnyt
Englantiin ja Yhdysvaltoihin.

Vuon- Koko Saksa Alanko- Belgia Iso Ranska Espanja U.S.A. Venaji
na vienti maat Britan-
nia
1 000 tonniakuivaapainoa

Hioltu puuvanuke.

H‘ (l” (lw 41‘ w‘ ”. 2} (v‘

1913 45 1 9 1 2 1 2 3 719 42 3 7 — — 14 31
1925 73 3 / — 2 3 14 19 14 19 - 3 2 30 41
1930 157 3 2 4 3 12 8 58 37 27 17 5 3 15 10 29 18
1935 290 1 3 1 3 9 3 207 72 21 710 321 7 — —
1937 291 0.4 — 4 I 4 1202 7029 10 4 119 7 — —

Suljiittiselluloosa
1913 38 8 20 3 § 4 11 19 50 1 3 1 3 - - 2 5
1925 217 S 2 2 1 13 6 84 39 13 63 I 55 26 30 14
1930 358 2 1 3 1 18 5 132 37 21 6 5 1 108 30 29 ¥
1935 689 5 1 10 1 17 2 297 43 33 § 6 1 125 18 — -
1937 824 5 1 22 3 18 2 387 47 99 12 1 — 157 19 — —

Sulfaattiselluloosa
1913 38 8 21 3 S 4 10 19 50 1 3 1 3 - — 2 3
1925 78 21 27 5 6 5 6 14 18 4 5 1 1 24 31 1 1
1930 118 20 17 3 3 5 4 34 30 3 3 1 1 34 30 5 4
1935 235 30 13 2 1 2 1 92 39 21 10 1 — 64 27 5 2
1937 356 34 10 3 § 5 1 161 46 37 10 — — 84 23 — —
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Sama ilmié toistuu sanomalehtipaperin vientilukuja seurattaessa:

Sanomalehlipaperia.
Vuonna  Koko Saksa Alanko- Belgia Iso Rans- Espan- U.S.A. Veni-
vienti maat Britan-  ka ja ja

nia

1000 tonnia

Y% Y% % % % % % %

1913 70 1 2 — — — — 4 6 — — —  — — — 65 92
1919—23 95 9 10 3 8 — — 34 36 6 6 — — 16 17 4 4
1924—28 151 7 4 2 1 1 1 45 30 6 4 — — 28 19 33 22
1929—33 196 4 2 7 4 3 2 6332 14 7 1 1 40 21 16 8
1934—37 316 5 2 5 2 13 4 88 28 10 3 1 — 96 30 — —

Enemmin kuin toinen puoli sanomalehtipaperin viennistid oli
siis mennyt Englantiin ja Yhdysvaltoihin. Toisaalta oli ilahdutta-
van suurl midrd muita ostajia ilmaantunut, nusti huomattavan
suuriakin, kuten esim. Brasilia ja Argentiina, joithin vuosina 1934
—37 oli mennyt 5 ja 9 %,.

Edelld luodusta katsauksesta, jossa en ole koettanut vilttia
esittimisti niitd heikkouksia, jotka metsitaloutta saattavat vaikeut-
taa, on kidynyt ilmi, ettd joltisellakin varmuudella voidaan paiattiaa
puun kysynniin pysvviin vithintiiin entiselldén ja hintojen myéskin
sdilyttivin ainakin nykyvisen tasonsa. Erikoisesti on huomattava,
etti Suomen asema on siksi edullinen ja sen edellytvkset metsii-
talouden harjoittamiseen niin hyviit, etti se aina voinee puolustaa
asemaansa puun ja metsdjalosteiden tuottajana. Tosin voi Suomi
joutua vaaranalaiseen asemaan sen johdosta, ettd se on joistakin
suurvalloista siind miidrin riippuvainen, etti ne voivat puheen-
alaisessa suhteessa asettaa Suomen kohtalokkaaseen puristukseen.

Kun viljelysmaan ja metsin vilisestid kilpailusta on puhetta ja
halutaan ratkaista, kumpi talousmuoto on edullisempi, peltovilje-
lvs vaiko metsiin kasvatus, turvaudutaan usein kannattavaisuus-
laskelmiin. Néiitd kannattavaisuuslaskelmia on kumminkin monesta
syysti vaikea tehdid. Suurella varmuudella voidaan vaittaa, etti
timd maamme olisi asumaton ja viljelemiton, jos se olisi riippu-
nut kannattavaisuuslaskelmista. Yhti varmaan voitaneen sanoa,
etti maassamme olisi vihdn sellaisia peltoja, joiden tuotto peit-
tiisi kaikkien aikojen kuluessa niiden raivaamiseen ja muokkaami-
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seen, lannoittamiseen ja ojittamiseen kivtetyt piadomat ja tyo-
miédrit. Peltoja on tehty vuosisatojen kuluessa paremmin vaiston
perusteella ja siinii varmassa vakaumuksessa, etti maan muokkauk-
sella ja sithen uhratulla tvélli maa saadaan kasvamaan enemmiin
ja haluttua kasvilajia varmemmin kuin jattimilli se luonnon
varaan, eikii meidin tarvinne titi vaistoa pitii harhaan osuneena.
Piinvastoin on kai myinnettivi, etti sen ohjaamana on maan
viestd  viithitellen  tehnyt maastamme kulttuurimaan.  Kuvitel-
kaamme. etti meidin olisi laskettava, mitd hehtaari maata vou
peltona tai metsinid tuottaa. Kuvitellaan, etti tillainen aukea
ala annettaisiin jollekin siinii mielesssii, etti hinen tulist siti ela-
tuksensa tai osan siiti hankkia. Jos hiin timin hehtaarin alan
aivaa pelloksi, hiin saa siti ainakin parin kolmen vuoden kulut-
tua Jjonkinlaisen sadon, joka antaa osan hiinen elintarpeistaan,
mutta jos hin istuttaa tai kvlviid sen metsin kasvatusta varten,
kestiiii joitakin vuosikvmmenid, ennen kuin hiin saa siitid huo-
mattavampia tuloja. On niin ollen luonnollista, etti maasta eliva
kansanmies valitsee ensimmiiisen vaihtoehdon ja raivaa alueen
pelloksi. Tiami vaali, joka on varsin luonnollinen, ei kenties ajan
mittaan osoittaudu  edullisimmaksi.  On mahdollista, etti timi
hehtaarin ala hyvin hoidettua metsidi kasvavana esim. 4050
vuoden kasvuaikana tuottaisi sellaisen rahataloudellisen sadon. joka
osoittautuisi pellon tuottoa suuremmaksi, mutta useimmissa tapauk-
sissa el timin hehtaarin omistajalla ole aitkaa odottaa satoa eiki
siis tarpeell’sta taloudellista pohjaa niinkin mviéhiin tapahtuvan
sadon korjaamiseen. Mutta vertailuja vaikeuttaa nykyvisin ratkai-
sevasti se seikka, etti maataloutta tuetaan .~'|m_i:1|||||vin. vienti-
palkkioin v. m. keinoin, jota vastoin metsin kasvatuksella ei ole
vastaavaa suojaa. Minkilaisin merkillisiin tuloksiin saatetaan tulla
juuri niiden suojatoimenpiteiden avulla, osoittaa pieni esimerkki,
joka oli luettavana Maaseudun Tulevaisuudessa viime helmikuun
23 paivilti.  Siind kerrotaan, ettd nautakarjatalous olisi LSK-
kirjanpitotiloilla tuottanut lehméi kohden tappiota 935 markkaa,

ellei vientipalkkioita olisi maksettu. Kannattavaisuuslaskelmiin vai-

kuttaa sen lisikst se seikka, etti metsiin kasvuaitka on pitka ja
ettii siitii svystii kaikissa laskelmissa joudutaan kivttamiin pit-

kille eteenpiin prolongoitavia tai taaksepiin diskontoitavia arvoja.
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Laskelmissa kaytetyisti menetelmisti antaa kasityvksen alla oleva
kaava, jonka mukaan odotusarvo lasketaan.
Au + Da.1, opu—@ 4+ Db.1 op u=b L . 1, op!

Bu = —— — — — —V
1, op" — 1

[3u = maan odotusarvo
Da, Db = harvennushakkaustulot vuonna a, b.

-

. = kulttuurikustannus =

; = vuotuinen hallintokustannus V =
0O, op

-

p = metsital. korkokanta

Erain saksalaisen laskelman mukaan maan odotusarvo tiatd kaavaa kiyttiaen
vaihtelee kiertoajasta riippuen

—— 235 RM:sta — 523 RM:aan oletettaessa harvennushakkaustulojen osuus
30 °,:ksi ja
- 264 RM:sta — 498 RM:aan oletettaessa harvennushakkaustulojen osuus

50 ©,:ksi. Tullaan siis taysin negatiivisiin arvoihin. Kun lisdksi otetaan huo-
mioon se ratkaiseva vaikutus, mika korkokannalla on laskelman lopputulokseen,
saadaan Kkasitys tamian epévarmuudesta.

Jokainen pelto aiheuttaa paljon thmistvotia.  Kirjanpitotiloilla
on "hmistyomenekki ollut keskimiédrin 36-—37 muunnettua 10 tun-
tista miespiivid hehtaaria kohden vuodessa. Perusteellisessa laskel-
massa, jonka metsinhoitaja Jarl Lindfors on tehnyt, paatvy héan
sellaiseen tulokseen, ettii metsitalous tivsin intensiiviseksi kehi-
tettvni tarjoaa korkeintaan 2 15, miespiivityotia hehtaaria kohden.
Talloin on edellytetty niin hyvin hoitotoimenpiteiti kuin kaatoa
ja ajoa toimeenpantavaksi. Nykyisin on vastaava luku toden-
niakoisesti vain siini 1 miespiiviityon vaiheilla. Jos sis halutaan
hankkia ihmisille tyvomahdollisuuksia, tarjoaa pelto sithen paljon
suuremmat mahdollisuudet. Toisaalta olisi viidra johtopéitis, jos
sanottaisiin, etti maan kiytto on sitd jirkevampéd, kuta enemmin
tyoti se tarjoaa. silli voidaanhan paljon ihmistyoti uhrata tiysin
hyodyttomasti,

Metsitalous- ja maatalousintressit ovat tuskin missddn joutu-
neet niin vastakkain kuin Pohjois-Suomessa ja vleensikin valtion
omistamilla metsimailla. Metsitaloudellisella taholla on kauan suh-
tauduttu epiiilykselld sithen asutustoimintaan, jota mainitu’lla mailla
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harjoitetaan. Tihiin on vaikuttanut ennen kaikkea se seikka, etta
asutustoimintaan on kytkeytvnyt paljon kielteisti, metsivaroilla
keinottelemista. Sithen on vaikuttanut myédskin se, ettid viljelys-
tilat, jotka on perustettu, useinkin ovat jiidneet heikoiksi. Peltoja
ei ole laajennettu sanottavasti, metsivarat on kivtetty verrattain
tyystin ja asukkaiden elintaso on pysynyt alhaisena. Titen on
metsitalouden taholla tultu tavallaan esiintyméin sen uudisrai-
vausinnon ja -vaiston vastustajina, joka on pannut monen ruu-
miillisen tydntekijin ja erdmaanasukkaan lihtemiin epikiitolh-
selta tuntuvaan uudisasuttajan asemaan. Kun tinid pdivinid tdméa
sama suhde on vallitsemassa, vedotaan niitten uudisraivaajien
taholla useasti sithen tasoon, missi valtion metsitalous nykyisin
on. Viitetddn, etti valtion metsit ovat olleet kohta 80 vuotta
jarjestelmillisen kisittelyn alaisena. Siitd huolimatta on saavu-
tettu taloudellinen tulos vhi edelleen varsin vaatimaton. Hehtaa-
ria kohden saatu puhdas tulo on pysynyvt viithiisend. Tatid vai-
tetti el voida sanoa perusteettomaksi. Valtion metsisti kaikkiaan
luovutetun puutavaran kantohinta kasvullisen maan hehtaaria koh-

den on ollut seuraava:

Vuonna 1921 n. 17 mk Vuonna 1930 n. 31 mk
1922 ;, 19 ; 1931 ,, 23 ,,
1923 ,, 33 ,, 1932 ,, 19
1924 ,, 26 ,, 1933 ,, 21
1925 ,, 23 ,, 1934 ., 30
1926 ,, 23 ,, 1935 ., 30
1927 ,, 31 ., 1936 ,, 30
1928 ,, 43 ., 1937 ,, 47

1929 ,, 36 ,

Kun nimi kantohinnat osoittavat keskiméiriisti tuloa hehtaa-
ria kohden valtion kaikki kasvulliset metsimaat huomioon ottaen
ja nmihin siis péisee vaitkuttamaan Keski- ja Eteli-Suomessa olevien
valtionmaiden suhteellisen suuret kantohinnat, min jii Pohjois-
Suomen ja muiden kaukaisempien valtionmetsien osalle kanto-
hintaa hyvinkin vihidn. Tosin on otettava huomioon, etti viime-
mainitut metsit ovat seki sijoitukseltaan etti kasvuedellytvksel-
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tain maan heikoimpia. Siti syystd ja muistaen, etti valtion-
metsille on voitu antaa hotoa vasta viimeisinid vuosina, ei voida
ithmetellikiin siti, etti tulot ovat suhteellisen vaatimattomia.
Toisaalta ei sovi kummeksua siti, etti sikiliisiin oloihin perehty-
neet maanviljelijit eiviit voi kisittdad, miksikid valtion mailla olevia
viljelyvske'poisia maita el voitaisi antaa viljeltiviksi, silli tuotta-
vathan ne heidiin laskelmiensa ja tavallisen jirjen mukaan tillai-
sina enemmiin kuin metsini.

Kun otetaan huomioon, miten vihiin asukkaita eriissi maamme
osissa, varsinkin n. s. rajaseuduilla on ja kuinka pieni peltoala yhta
asukasta kohden tai viljelm#d kohden on, ja kun vieli otetaan
huomioon se, ettii viljelyskelpoisia soita on paljon ja peltoala vil-
jelmii  kohden varsin vaatimaton, niin tuntuu lievimmin sanoen
kohtuuttomalta, jos viljelyksen laajentamista niilli seuduilla tah-
dottaisiin estié.

Voimassa oleva asutuslaki on vaikuttanut vain lvhyen aikaa, eika
siitit svystid sen tehokkuudesta tai tarkoituksenmukaisuudesta voida
sanoa siti taikka titid, mutta jos tarkastetaan sen toista pykiildi,
niin havaitaan, ettii asutustarkoituksia varten voidaan maata luo-
vuttaa valtionmaasta, vapaaehtoisella kaupalla vyksityismaasta,
pakkolunastuksella seurakuntien virkataloista, kuntien maista, kau-
punkien lahjoitus- v. m. maista, sellaisten vhtiiden, osuuskuntien,
vhdistysten ja siitioiden maista, joiden yksinomaisena tarkoituk-
sena el ole maatalouden harjoittaminen tai yleishyviodyllinen asutus-
toiminta. Voidaanpa sellaisestakin kiinteististii, jonka omistaa sel-
lainen vksitvinen henkilo, joka piiasiallisena elinkeinona harjoittaa
puutavaran kauppaa tai sahalikettd tai muuta teollisuutta, jossa
raaka-aineena kivtetiin metsintuotteita, pakkolunastaa maata.

Kuten tiastd selviid, on lainsddti)a ratkaisevasti asettunut
uudisraivauksen puoltajaksi ja tahtonut sille turvata tarpeelliset
edellvtykset. Jos asutuslakia sovelletaan jiirkeviisti, el siti vastaan
kansantaloudelliselta kannalta katsoen voitane tehdi mitéién paina-
vampia huomautuksia. Rajaseutujen maalaisvieston taloudellisen
aseman kohottaminen ja omavaraisuuteen saattaminen on kai
valtakunnan itsesiiilvtyksenkin valossa mitéd tihdellisimpii toimen-
piteiti. Olisi mitd valitettavinta, jos mahdollinen ylituotannon
vaara olisi uhkaamassa timin toimenpiteen toteuttamista. Mutta
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tistd johtuu, etti kysvmys viljelyksen laajentamisesta muuttuu
vallan toisenlaiseksi, niin pian kuin siierytiin maan vanhoille vilje-
lysseuduille. Jirkevi taloudenhoito johtaa sielli pidittyviiisyyteen
ja suuremman huomion kuin aikaisemmin antamiseen metsille.
Valtakunnan metsien viime arviosta saadut tulokset viittasivat
sithen, ettd parhaatl metsiamme ovat maan eteldisissi ja linti-
sissi osissa.  Nissithdn puuvarastot ovat kasvaneetkin. Pitkille
kehittynyt maanviljelys ja hyvia metsitalous eivit sius ole tois-
tensa vastakohtia, vaan sopeutuvat erinomaisesti vhteen. Kilpai-
lussa, jos sellaisesta voidaan puhua, painuu nyvkvisin vaakalauta
sielli useissa tapauksissa metsédn puolelle.

Eris nikikohta, jota viljelyksen ja metsiin viilisesti suhteesta
puhuttaessa er saa jéttid huomioonottamatta, on se, ettii maas-
samme on paljon viljelvskelpoiseksi arvioitua maata ja ettii saat-
taa olla kohtalokasta jittid siti suuressa miidrin kilvttamitta.
Vaikka peltoala vieli hsédintyisikin joillakin sadoilla tuhansilla
hehtaareilla, ei siti voitane metsitaloudellisessa suhteessa pitii
vaarallisena siitd vksinkertaisesta syysti, ettii tiede ja saatu koke-
mus oval sitovasti osoittaneet metsiin tuoton lisiiimisen kaksin-
kertaiseksikin mahdolliseksi.  Paljon tarjoutuu siiti svvsti mah-
dollisuuksia metsiemme tuoton kohottamiseksi. ja kun otetaan huo-
mioon, miten suhteellisen vithilli tyolla timé kidy piinsi, nihdiian
siité ilman muuta, kuinka suuri isinmaallinen tyé on tarjolla juuri
tillaisen tavoitteen saavuttamiseksi. Siti mukaa kuin sithen pyri-
tidn Ja pidstidn, varmentuu myoskin  puunjalostusteollisuuden

asema ja sen mukana maan vaurastuminen ja elintason kohoaminen.



OSUUSTOIMINNALLINEN YRITTAJATOIMINTA JA
NYKYINEN YKSITYISOMISTUKSELLINEN TALOUS-
JARJESTELMA.

Kirjoittanut

N. D. J. Salonen.

Kansantaloudellisen Aikakauskirjan ensimmiisessii niteessii vuo-
delta 1930 julkaisi nyt jo manan majoille ehtinyt etevii talousteoree-
tikkomme O. K. Kilpi tutkielman »Yksitvisyvrittehiiisvyden tulevai-
suusy. Tissi kirjoitelmassa erottaa Kilpt nvkyaikaisessa vhteis-
kunnassa kolme talousjirjestelméi, jotka hinen mukaansa ——
ptaistelevat vlivallasta tulevaisuuden talouselimissiy. Niami kolme
talousjiirjestelmia ovat: 1

»1. Sosialistinen talousjiirjestelmi eri muodoissaan, 2. osuustoi-
minnallinen talousjirjestelmii, ja 3. timi nvkyinen, vksitvisomis-
tukseen ja yksityisyrittelidisyyvteen perustuva vaihtotaloudellinen
talousjiirjestelmi, jota kehittyvneemmissi muodossaan nimitetiiin
kapitahsmiksi.»

Kivttiessiiin osuustoiminnasta nimitysti talousjirjestelmi ja
asettaessaan sen nvkvisen vksitvisomistuksellisen talousjiirjestel-
miin rinnalle erilliseksi jiarjestelmiiksi Kilpr nivttiisi pitiviin osuus-
toimintaa nykyisen vksitvisomistuksellisen ja ansiotaloudellisen
vhteiskuntajirjestelmiin olennaisena vastakohtana. Kun tillaista
kisityssuuntaa nykyisin esiintyy varsin vleisesti ja taistelu osuus-
toiminnallisen yrittelidisyyden kannattajien ja vastustajien vililli
muutenkin on varsin vilkasta, saaltanee osuustoiminnan todelli-
sen taloudellisen ja vhteiskunnallisen luonteen sekii tarkoitus-

1 0. K. Kiuer, Yksityisyritlelidisyyden lulevaisuus. Kansantaloudellinen Aika-
kauskirja 1930. S. 1.
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perien samoin kuin saavutuksien ja mahdollisuuksienkin tarkas-
teluyritys taloustieteellisen aikakauskirjan palstoilla olla paikal-
laan. Itsestiidin on selvii, atti tillainen yritys on koetettava tehdi
»sine ira et studioy, pitden padmiirdnd yksin totuuden selville
saamista.

Seuraavan esityksen tarkoituksena on siis koettaa selvittii, onko
osuustoiminta teoriansa, tarkoitusperiensi ja tuloksiensa puolesta
sellainen nvkyvisen talousjirjestelmin ehdoton vastakohta, miksi
sen Kilpi ja monet muut ovat késittineet.

Tami asettamani tehtdvi sisiltid kaksi osaa, joihin vastausta
on koetettava etsii. Ensimmiinen osa tehtavid on kysymys, onko
osuustoimintatalous periaatteiltaan ja tarkoitusperiltdin yksityis-
omistuksellisesta talousjirjestelmistii olennaisesti poikkeava. Témiin
jilkeen on ratkaistavana kiytinnéllisluontoinen probleema: mika
on ollut osuustoiminnan tosiasiallinen kiytinnéllinen vaikutus yksi-
tvisomistuksen ja vksitvistalouden kehitvkseen?

Osuustoiminta jaetaan nykyisin usein kulutusosuustoimintaan
ja tuotanto- eli ansio-osuustoimintaan. Tamiin lisiiksi tulee vielid
verraten tirkeind haarana luotto-osuustoiminta, jota erikoiset
luotto-osuuskunnat eli osuuskassat edustavat.

Osuustoiminnalliset yritykset ja muut taloudelliset yhtymiit
eroavat yksityisomistuksellisista vrityksisti ennen kaikkea yritvk-
sen ja sen péidomien onmistustapaan nihden. Osuustoiminnallisen
vrityksen omistustapa on jasenten vhteisomistus. Ja osuustoimin-
nalliseen yritvkseen sidotut piadomat ovat lisiikst omistuslaadultaan
erittiiin pitkille meneviii yhteisomistusta. Tami selvidi parhaiten,
jos verrataan niiti tavallisen osakeyhtion padomiin.

Osakeyhtionkin piiiomat ovat eréissi suhteissa ja varsinkin liike-
teknillisessi mielesséd  yhteisomistuspiiiomia, mutta osakeyhtiossi
kullakin jéisenelld on vissi, tarkoin méériatty osuutensa tihén yhteis-
padomaan. Osakevhtioksi jérjestyneessit vhteisyrityksessi yhtion
jisenet yhteensid todella omistavat kysymyksessd olevan liikelai-
toksen ja sen piadomat. Kukin jidsenistd omistaa vrityksessid miiiri-
tvn osan ja he kaikki yhteenlaskettuina omistavat koko yrityksen.
Osakeyhtion omaisuus siis, samalla kertaa kuin se on yhteisomai-
suutta nimenomaan hallintaansa ja kiyttoonsi nihden, on myéskin
osana yhtion jisenten vksitvisti omaisuntta ja varallisuutta. Tisti
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sen yksitylsomistusluonteesta johtuu, etti se on, osakekirjojen

myynnilld, toiselle henkilélle luovutettavissa ja siten mielin midrin

realisoitavissa ja puhtaaksi yksityisomaisuudeksi muutettavissa.
Osuusto.minnallinenkin litkelaitos on kvlld teoreettisesti ja jurii-

disesti alkuaan kokoonpantu vksityisten osuuskunnan jésenten

omistamista osista — Joko vhtd suurista tahi joskus myos keske-
niiiin eri suuristakin osista — mutta sittenkiiin er kiivtinnossi voi

katsoa, ettii jokin osa osuustoim nnalhisen yrityksen pidiomista vo'si
olla realisena osana yksityisen jisenen vksityisti omaisuutta ja yksi-
tvisti varallisuutta. Vain erikoisissa "a harvinaisissa poikkeusta-
pauksissa, esim. yritysti lakkautettaessa ja sen pddomia realisoi-
taessa, vol niiin olla asianlaita, josta seikasta seuraavassa lihemmin.
Ylipddnsi osuustonminnallisen yritvksen paiomat — vaikka ovat-
kin maéiridtyn, rajoitetun henkilopiirin, jdsen- ja asiakaspiirin,
alkuaan kokoomat — kuitenkin muodostavat tiukasti sidotun ja
osiin jakaumattoman kokonaisuuden, vhteispiioman. Osuustoimin-
nallinen liikelaitos on nédin omistukseen nihden melkeinpa tiysin
itsendinen, osuuden omistajistaan ja osuuskunnan jisenisti lihes
riippumaton yhteiskuntayritys. Osuustoiminnallisen yritvksen omis-
tustapaa tidytyy niin ollen katsoa mieluummin kuin jésenten yhteis-
omistukseksi vhteiskunnalliseksi, sosiaaliseksi, omistukseksi. Téssé
mielessid, mutta ei suinkaan osuustoimintapiiomien kiyttoon ja
hallintaan nihden, voi myéntii niiden arvostelijain olevan verraten
oikeassa, jotka ovat viiittineet osuustoimintaan sidottuja péidomia
msinnittomiksi pidomiksy». — Jos osuustoimintapiiiomia tahtoist
verrata vanhoihin maavhteisomistuspdiomiin, vhteismaahan, voisi
niiti lihinni rinnastaa rajoittamattomaan, kaikille avoimeen maa-
vhteisomistukseen, mutta vihemmiin rajoitettuun yhteisomistuk-
seen, esim. kvlikunnan yhteismaihin.

Kuitenkin on osuuskuntien hallinnassa myos eriiti sellaisia
piilomalajeja, jotka luonteeltaan ovat osaksi yvksityisomistuksellisia.
Niinpd on osuuskunnan jisenten alkuperiisesti sijoittama osuus-
maksu teoreettiselta luonteeltaan vksityistd pdaidomaa. Tami ilme-
nee siitii, etti jisenelli on mahdollisuus erotessaan osuuskunnasta
saada sijoittamansa osuuspiioma takaisin maksetuksi, samoin kuin
siitiikin, etti osuuspiadomalle voidaan maksaa myos korkohyvitysta.

Kivtannossi kuitenkin vain harvoin tapahtuu, ettid pienenlaisia
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osuusmaksupiddomaeria eroavien jisenten taholta velotaan takaisin
tahi ettd nille velotaan korkohyvitystia. — Osuusmaksupiiomat
ovat sitipaitsi amakin Suomen osuuskunnissa osuuskuntien koko-
naispidomiin verraten hyvin véhiiset, joten niiden kivtinnillinen
merkitys on suhteellisen pieni.

Lisiiksi on osuustoiminnallisiin vritvksiin sidottu, varsinkin toi-
minnan alkuasteella, mutta usein mviskin mviéhemmin toimintaa
huomattavasti laajennettaessa monesti huomattaviakin vieraita,
lainattuja padomia. Niamé lainatut pidomat ovat luonteeltaan puh-
taasti vksitvisomistuksellisia ja ndin vhtid hvvin, olivat ne sitten
lainatut osuuskunnan omilta Jiseniltii siistokassatalletusten tahi
muussa muodossa tahi tavallisista osuustoiminnallisista luottolai-
toksista tahi vksitvisilti luottomarkkinoilta.

Myiéskin osuuskuntia purettaessa voivat niiden omistamat yhteis-
paiomat kokonaisuudessaankin joutua jisenten kesken jaettaviksi
ja siten muuttua luonteeltaan takaisin vksitvispidiomiksi. Kiytin-
nossit el kuitenkaan titikidin menettelvi liheskdin aina kivteti.
Piinvastoin on ainakin monien Suomen osuuskuntien siinnoissi
médriys, ettd jos osuuskunta puretaan, el sen varoista ole jisenille
jaettava enempii kuin mitd kukin on osuusmaksuna suorittanut:
viijaavi piadoma on kivtettivia osuustoiminnan edistimiseen. Se
on toisin sanoen siilytettavi edelleen sosiaalisena vhteispidomana.

Paitsi omistustapaan nihden on osuustoiminnallisten litkevritys-
ten katsottu eroavan vksitvisomistuksellisista yrityksisti myéskin
taloudellisen tarkoitusperdn puolesta. - Kysymykseen nihden
osuustoiminnan taloudellisista tarkoitusperisti haluaa Nilpi erotet-
taviksi toisistaan kaksi eri tarkoitusperiii: osuustoimintaliitkkeen kiy-
tinnollisen lihitarkoitusperiin ja osuustoimintalitkkeen etdisemmiit
tulevaisuuden padaméiriat.!  Pitiist olla jokseenkin selvia, etti vii-
memainittuihin, s.o. etiiisiin tulevaisuuden piéimiidriin, nihden ei
ainakaan sellaisella puhtaasti  kivtinnéllisluontoisella liikkeelli,
jollainen osuustoimintalitke on ja joka ei pyri pidméiriinsié min-
kiddn wvallananastamisen tahi kumouksen avulla, vaan luonnollisen
kehityksen tietéd, voi olla mitidn vhteniisti ohjelmaa, vaan korkein-

taan vksityisten osuustoiminnan harrastajien subjektiivisia mieli-

1 Kivp1, main. kirjoitus. Ss. 4—13.
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piteitii. Ansaitsevatko nyt tillaiset subjektiiviset ja enemmiin ehki
1kkoihin

mielikuvitukseen kuin realistisiin ja olemassaoleviin tosis
perustuvat utopistiset kuvittelut vakavaa tieteellista kiisittelvi ja
voidaanko niiden pohjalla jotakin asiallista pidételli osuustoiminta-
litkkeen mahdollisesta vaarallisuudesta nvkyviselle vksitvisomistuk-
selliselle talousjiirjestelmiille, on vithintiinkin kyvsvimvksen alaista.

Selviii  amakin on, etti  osuustoimintaliikkeen arvostelussa
lihinni  ansaitsevat  tulla  tarkasteltavikst osuuskuntien kivtin-
nolliset nvkyviseen aikaan kuuluvat tarkoitusperiit, ja niihin rajoi-

fumme sen \'ll(!k.\‘i seuraavassa.

Osuustoimintayritysten kdytinnallinen lihitarkottusperi.

Mikid on vksitvisten osuustoimintayrityvsten ja koko osuustoi-
mintaliikkeen vhteinen kivtinnéllinen lihitarkoitusperd? Tami
tarkoitusperii on Ivhvesti ja vleisesti sanoen osuustoiminnallisten
vritysten jisenten ja muidenkin asiakkaiden yhteinen hyoty, vhtei-
nen taloudellinen etu. Titi tarkoitusperii tavoitellaan seki edul-
listen hintojen ettii litkevoiton muodossa. — Litkevoittokysymyk-
seen nithden esittid tunnettu ranskalainen taloustutkija Charles Gide,
joka on esiintynyt myéskin osuustoiminnan erikoistutkijana, etti
osuustoiminnassa el ensinkiin koota liikevoittoa, vaan sen sijaan
vain n.s. vljaaméia, joka sekin kuitenkin palautetaan takaisin
osuustoimintayritvksen asiakkaille.  Gide lausuu, ettd osuustoi-
minnallisessa vritvksessi »voitto siirretiiiin kapitalistiltay (s. o. pii-
omanomistajalta) kuluttajalle ja etti timd merkitsee samaa kuin
ettd voitto »suorastaan hivitetdiny. Vihin aikaisemmin Gide lau-
suu, etti »piadomasijoitus tulee aivan samalla tavalla kuin obligatio
saamaan ainoastaan méiritvn korvauksen, joka perustuu halvim-
paan taksaan.l

Giden esitys osuustoiminnan litkevoitosta eli »vlijdimistiy seki

timin vlijiimin kivttimisesti on nyt ainakin sikili puutteellinen,

ettit kaikkea vlijadmii el suinkaan kiytinnossi jaeta osuuskunnan
asiakkaille, vaan kivtetdin kaikkialla osa osuuskunnan yvlijaamisti

osuuskunnan taloudellisen aseman vahvistamiseen tahi sen like-

U CoarLes Gine, Kulutusosuuskunnal. Helsinki 1924, S. 94,
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toiminnan ja realipdiiomasijoitusten laajentamiseen. Osuuskunnat
siis todellisuudessa kerdivit varoja sekéd litkkeen vleisiin vahvista-
mis- ja laajentamistarkoituksiin kiytettiviksi etti mvos osuuskun-
nan jisenille tahi muille liikkkeen asiakkaille takaisin jaettavaksi.
Niin ollen on selviidi, etti osuustoiminnalliset liikevritykset veloit-
tavat asiakkailtaan jotakin muutakin kuin pelkiin kustannushinnan.

Onko tiatd osuuskuntien tavoittelemaa erotushintaa tahi ylihin-
taa, s.o. vli kustannusten nousevaa hinnanosaa, kutsuttava vanhaan
tapaan litkevoitoksi tahi — niinkuin osuustoimintateoreetikot tah-
toisivat — vlijidmiiksi, on kai asiallisesti jokseenkin samantekeviii.
— Erds tirked erotus kuitenkin on olemassa jo litkevoiton
muodostumistapaan nihden sen litkevoiton vililld, jota osuustoi-
minnalliset litkeyritykset ansaitsevat, seki sen, jota vksitviset liike-
vritykset ansaitsevat. Tami erotus yksityisomistuksellisen ja osuus-
toiminnallisen liikeyrityksen litkevoiton viililli on siiné, etti osuus-
toiminnallinen vritys el tavoittele, kuten yksitvisomistuksellinen
vritys, liikevoittoa mahdollisimman suuressa méirissi, vaan ainoas-
taan ennakolta suunnitellussa, vissilli tavalla rajoitetussa ja koh-
tuulliseksi katsotussa miéirissd. Niin ollen el osuustoiminnan ja
vksityisen liiketoiminnan vihlla ylihinnan tavoittelemiseen nihden
kustannushinnan vlitse ole niinkiéin paljoa laadullista, kvalitatii-
vista, erotusta, vaan pikemminkin miiérillinen, kvantitatiivinen,
erotus.

Sen sijaan on olemassa laadul’inen ja olenna nen erotus vksityi-
sen litkeyrityksen ja osuustoiminnallisen yritvksen vililli litkevoi-
ton jakamistapaan nihden. Téssd varmaan onkin, miti toiminta-
tapoihin tulee, syvin erotus osuustoiminnallisen ja yksityisen yri-
tyksen vililli olemassa. — Yksityinen likeyritys, esim. osakevhtio,
jakaa yli likkeen omien laajenemis- ja vakauttamistarpeiden hike-
neviin voiton osakkeenomistajiensa kesken heidin tekemiensa piii-
omasijoitusten suuruuden mukaan. Vaikka se osan liikevoitosta
titen sijoittaakin uutena pidiomana itse litkeyritykseen, tulee timii-
kin pidoma lopulta vain lisidmiiin osakkeenomistajien osakkeiden
arvoa ja sen vuotuinen tuotto kohottamaan heidén voitto-osuuk-
siensa suuruutta. Titen tulee vksityisen litkevritvksen koko vrit-
tijivoitto, kummalla tavalla siti sitten kiivtettiinkin, loppujen

lopuksi kokonaisuudessaan vyritvksen osakkeenomistajien hvviksi.
1 yrity ] )
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Osuustoiminnallisessa litkeyrityvksessi liikkevoiton kiytté on muo-
dollisesti titd menettelyi osittain lihenevid, mutta asiallisesti siiti
lihes tykkiniin poikkeava. Myids osuustoiminnallisessa yrityksessii
osa liikevoittoa sijoitetaan yritvksen laajentamiseen ja sen talou-
dellisen aseman vahvistamiseen. Tamé litkevoiton osa, joka niin
kiteyvtyy uudeksi osuustoiminnalliseksi pidiomaksi, on usein kiytin-
nossd melkoisen iso. Toinen osa yrittdjivoittoa sen sijaan jaetaan
osuuskunnan jisenille, osittain muillekin asiakkaille, siind suh-
teessa, missi he ovat vhteista liketti kiavttineet.

Niami kaksi likevoiton kayttétapaa osuustoiminnallisessa yri-
tyksessii eroavat, paitsi muodollisesti, mydskin asiallisesti suuresti
toisistaan. Syistii, jotka aikaisemmin jo esitettiin, el osuustoimin-
nalliseen yritvkseen sijoitettu ja osuustoiminnalliseksi piifiomaksi
muodostunut litkevoiton osa voi tulla, harvinaisia poikkeustapauk-
sia lukuun ottamatta, osaksi osuuskunnan jisenten omaa yvksityisti
piddiomaa. Niin ollen vo1 liikevoiton sijorttamista osuustoiminnalli-
seen yritykseen katsoa sen sosiaaliseksi sijoittamiseksi. Liikevoiton
jakaminen osuustoiminnallisen vritvksen jisenille on sen sijaan
liikevoiton vksilsllisti, individualistista, kivttoa.

Yleisessit arvostelussa on yleensii tehty se johtopiiiitis, etti
osuustoiminnallinen liketoiminta erikoisen voitonjakotapansa takia
on luonteeltaan jotakin suuresti sosiaalista, ellel periti sosialistista,
kun vksityinen liiketoiminta sen sijaan voiton jakoonsakin niihden
on puhtaasti ansiotaloudellista ja kapitalistista. Sithen likevoiton
osaan nihden, miki sijoitetaan itseensii osuustoiminnalliseen yri-
tykseen, voi myiéntii tidmin arvostelun pitiviin melkoisesti paik-
kansa. Mutta miten lienee laita osuuskunnan jiisenille tahi muille
asiakkaille jaettavaan likevoittoon nihden?

Jokin esimerkki selvittinee parhaiten asian. Kaksi virkamiesper-
hetti, joista toinen on Suomen virkamiesasteikon vlipéissi ja vuosi-
tulot sen mukaan 100 000 mk, toinen saman asteikon alapiaissi,
vuositulot 10 000 mk, kivttdda kulutustarvikkeittensa ostossa
hyvikseen samaa osuuslhiketti. Otaksumme vksinkertaisuuden
vuoksi, etti kumpikin perhe kiyttiaa 50 9, palkastansa osuuskaupan
vilittdmien kulutustarvikkeitten ostoon. Osuuskauppa jakaa ns.
vlijidmipalautusta tavallisen miéirin, 2 9,. Edellinen perhe tulee
silloin saamaan hyviikseen 1000 markkaa tatd osuustoiminnallista
3
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litkevoittoa, jilkimmiéinen virkamiesperhe sen sijaan vain 100
markkaa.

Tahi tomen esimerkki. Osuustoiminnallisessa ansiovrityvksessi,
ansio-osuuskunnassa, esim. osuusmeljerissi, on jisenenid kaksi naa-
purinisiintii maalta, joista toisella on navetassaan sata lvpsivii
ppaiatin, towsella vain vksi lvpsivia. Kumpikin myy tuottamansa
maidon osuusmeijeriin, ja tuotanto nousee kummallakin karjan-
omistajalla hvviinlaiseen vuositulokseen, 100 voikiloon lehmii koh-
den.  Vuoden pidtyttyd meijeriosuuskunta jakaa vhjadmipalau-
tusta vhden markan jokaista tuotettua voikiloa kohden. Edellinen
osuuskunnan jisen, suurtilallinen ja suurkarjan omistaja, ansaitsee
silloin téitid osuustoiminnallista likevoittoa kokonaista 10 000 mark-
kaa, jilkimmiiinen osuuskunnan jisen, mokinelijia tai pienen kii-
piotilan omistaja, samaa voittoa vain 100 markkaa.

Kuten tistd nikyy, ei lhikevoiton jako osuustoiminnallisissa
likevrityksissi sus suinkaan tapahdu minkéian sosiaalitaloudellisten
tahi kollektivististen periaatteiden, vaan puhtaasti vksitvistalou-
dellisten liikeperiaatteiden mukaan. Silti ei suinkaan tarvitse epiilla,
etteiviitké nidmi voitonjakoperiaatteet olisi varsin kohtuullisia ja
oikeudenmukaisia. Mutta jos ne tillaisiksi arvostellaan, tivtyy
samalla huomata, ettii koko timé arvostelu silloin lihtee vksityis-
omistukselliselta eikii suinkaan minkiin kollektiivisen tasavertai-
suusperiaatten pohjalta. Loppujen lopuksi on ko’operatiivinen yrit-
tijiavoiton jakotapa, niin erilainen kuin se vksityvisen liikevrityksen
voitonjakotapaan verraten muuten onkin. pohjaperustukseltaan
kuitenkin sekin vhti individualistinen ja ansiotaloudellinen kuin
tami jilkimmiinenkin.

Eiki tiami individualistinen hyodyn jakaantumisen tapa osuus-
toiminnallisessa hikeyritvksessi koske vain litkevorton takaisin jaka-
mista, vaan koko siti taloudellista etua, mikd osuustoiminnallisen
vritvksen kivttimisestd kulutusosuuskunnan tahi ansio-osuuskun-
nan jiisenelle saattaa olla; asianomainen osuuskunnan jisen hyotyy
siti enemméin, mitié suurempi on hiinen vuotuinen asioimisensa
vhteisessi likkeessi. Tiami seikka, asioimisen mééri, vuorostaan
on — paitsi vithemmiissd miérissi ns. ostouskollisuudesta — rat-
kaisevasti riippuva sen tulon tahi piiomantuoton suuruudesta, mika

asianomaisella  on joko kivtettivissi ostothin  kulutusosuuskun-
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nan kautta tahi luovutettavissa raakatuotteena tuotanto-osuuskun-
nan edelleen jalostettavaksi. Toisin sanoen vhteisen osuuskunnan
kullekin jasenelleen tuottaman taloudellisen hviédyn suuruus on

ratkaisevasti riippuva kunkin jisenen tulo- ja varallisuussuhteista.

Tami vhteisestic liikkeesti odotettavissa oleva erilainen ja eri
suurt etu saa usein varsinkin tuotanto-osuuskunnissa ilmauksensa
jo siind, ettd jisenet tillaista osuuskuntaa perustaessaan sijoittavat
sithen varojaan ei henkilollisyysperiaatteen, vaan jonkin ja juuri
kvsvmyvksessd olevalle tuotantoalalle kuuluvan varallisuusyksikki-
periaatteen mukaan. Nimpi osuusmeijereihin ainakin meilli Suo-
messa sidnnollisesti merkitidin osuuksia osuuskunnan kunkin jise-

nen omistaman lehmiluvun mukaan.

Saksalainen osuustoimintamies Heinrich KNaufmann miirittelee
osuustoiminnallisen vhtymin lausuen, etti »osuuskunnat ovat talou-
den alalla toimivia henkiloyhdistvksiaat  Kaikkeen edelld esitettyvn
katsoen on vaikeata myontid tita maarittelva tivsin paikkansa-
pitiiviiksi. Osaksi ja ehkiipi pidasiallisesti osuuskunta on kylld puh-
das henkiloyvhtymi. Niin on asianlaita varsinkin niiden liikelaitos-
ten hallintoon nithden, joka kaikkialla on puhtaasti kansanvaltainen
ja kullekin vksi iini-periaattelle rakentuva. Samoin on asianlaita
osuusmaksujen, osuuksien, merkitsemistapaan niihden ylipdinsi
kulutusosuuskunnissa ja myiskin luotto-osuuskunnissa. Edelleen ja
ennen kaikkea osuuskunta on henkiloyhtymé sen persoonattomuu-
den ja itsendisyvden takia, mikid, kuten aikaisemmin mainittu,
osuustoiminnalliseen vritvkseen sidotuille piadomille on ominaista.
Tiissit suhteessa osuuskunta selvimmin ja olennaisimmin eroaa vksi-
tvisomistuksen pohjalle rakennetusta vhteisvrityksesti, osakeyh-
tiostii. — Mutta kaikkein tirkeimpiin taloudelliseen ja yvhteiskun-
nalliseen seikkaan, osuuskunnan eri jisenilleen tuottamaan talou-
delliseen etuun ja timin edun olennaiseen erilaisuuteen katsoen
osuuskunta el ole suinkaan henkiléitten vaan jisenten varallisuuden

ja tulosuhteitten vhtyvma.

I HeinricHh  KAvrMANN,  Osuustoiminnan  kehiltymismahdollisuudet. Y hteis-
voimin. Juhlajulkaisu Hannes Gebhardin 60-vuotispéaiviksi. Helsinki 1924, S. 25.
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Palkkaus yksityistaloudellisten liikeperiaatteiden mukaan.

Myéskin toimihenkiléittensd ja tyovikensid palkkauksessa nou-
dattavat osuustoiminnalliset vrityvkset puhtaasti yksityistaloudel-
lista litkeperiaatetta. Palkkaushan on osuustoimintayrityksissi
kokonaan miestd ja toimiasemaa mydéten tapahtuva, ja palkat sen
mukaan hyvin suuresti toisistaan poikkeavia — niinkuin aina-
kin ansiotaloudellisten ja vksityvistaloudellisten liikeperiaatteitten
mukaan toimivissa vrityksissi. Palkkatyontekijdin asema on muu-
tenkin osuustoimintaliikkeitten palveluksessa aivan samanlainen
kuin vksityiskapitalistisissa  likeyrityksissd.  Jos  kapitalismin
vhdeksi tuntomerkiksi katsotaan padoman ja palkkatyon erilliin
olo, tidytynee osuustoiminnallistakin liikeyritystia palkkatyovies-
tonsi ja henkilkuntansa epiitseniisen aseman takia tiissi suhteessa
katsoa — kapitalistiseks1 litkeyritykseksi. Mutta selviiihin on, ettei
se muissa suhteissa, s.0o. omistussuhteisiin ja piidomasijoitusten
osingottomaksi Jiiimiseen nithden sitii suinkaan ole.

Osuustotminta yksityisyrittelicdvsyyden  syraytidjind.  Leveneminen
ert talousalotlle.

Osuustoiminnan levenemistii eri talousaloille tarkastellessa on
syyti pitié erilldéin toisistaan vaithdon, teollisuuden ja maatalouden
alat. Vaihdon, varsinkin viihittiiskaupan, alalla osuustoiminta on
tihiin mennessi syvrjivttianyt jommoisenkin midirin yvksitvisyrityvk-
sellisii litkkeitd ainakin siind muodossa, etti se hikeyritvsten luon-
nollisen lisiikasvun on melkoisessa miiiviissic vallannut itselleen.
Niin on kiiynyt ainakin meidin maassamme. Eriille muillekin
vaihdon aloille, kuten varsinkin luottolitkkeeseen, on osuustoiminta
levinnyt, mutta sen merkitys on niilli ainakin toistaiseksi verraten
vihiinen. '

Teollisuuden alalla osuustoiminta on joissakin maissa, myoskin
meilli, ehtinyt saavuttaa jonkinlaista merkitysti, vaikkakin ainakin
toistaisekst huomattavasti vihemmin kuin kaupan purissi. Joka
tapauksessa on vissi eikii suinkaan aivan merkityvkseton osa teolli-
suuden ja teollisuusvritysten »lisikasvustay joutunut osuustoimin-
nallisten tuotantoyritysten -— tavallisimmin kulutusosuustoimin-
nan omistamien — haltuun. Tami on luonnollisesti voinut tapahtua
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vain vastaavan vksitvisyritteliiisvyden laajenemisen kustannuk-
sella. Erikoisesti on eriiden vleisen joukkokulutuksen tarve-esinei-
den valmistaminen osoittautunut tuotantoalaksi, jolla osuustoimin-
nallinen tuotanto nopeasti ja melkoisella menestvkselli navttii
voivan edetd.

Kolmannella suurella yrittijitoinminnan alalla, maataloudelli-
sessa tuotannossa, osuustoiminnallinen talous sen sijaan on tehnyt
vain Jonkin vksitvisen kokeen sielli. tédillid, sinid kaikki. Ei edes
metsiitalouteen, maatuotantoaloista vksinkertaisimpaan ja helpoim-
min hoidettavaan tuotantoalaan, osuustoiminnallinen yritteliiisyys
ole ainakaan toistaiseksi sanottavasti missiiin vrittinyt ulottaa
toimintaansa.

Yhteenvetona edelli olevasta saamme, etti osuustoiminnasta
vksityisen yrittelifusyvden syrjivttijini voidaan jossain miéérin
puhua vain kaupan ja teollisen tuotannon aloilla. Mutta niillikin
aloilla on osuustoiminta syrjivttinyt vain verraten vihiisen miii-
‘An itse yksityisyrittijia. Edelliselld, kaupan, alalla ei niet itseniiis-
ten vrittijien luku koskaan ole ollut varsin iso. Ja jilkimmiiselld,
teollisen tuotannon, alalla on nimenomaan uudenaikainen kapita-
listinen suuryritteliiiilsyys jo ennestiiiin supistanut itseniisten yrit-
tijien luvun varsin pieneksi ja rajoitetuksi. — Sillid laajalla yritte-
lidisyysalalla taas, jolla yrittijien lukumiird on erittdin suuri ja
vhteiskunnallisesti varsin merkitsevii, maataloudessa ja yleensi
maatuotantoyritteliiisyvdessé, el osuustoiminnallinen yrittelidisyys
ole nimeksikiin svrjiyttinyt itseniiistii ja yksityisti vrittelidisyytti.

Kaiken kaikkiaan ei osuustoiminta siis suinkaan ole, jos yksi-

tyisti yrittelidisyytti tarkastetaan — kuten ainakin yhteiskunnal-
lisessa katsannossa pitddi — itsenéisten yrittdjien lukumiirian kan-

nalta, ainakaan missiidn mainittavammassa miiiirissi titi yrittehii-
syytti heikentinyt ja sen harjoittajien lukua vihentinyt. Jos joi-
takin vertauksia tissd suhteessa tahdotaan tehdi, taytynee otaksua,
etti verraten harvoihin kisun keskittynyt kapitalistinen suurteolli-
suus uusimmalla teollisella ajalla on kilpaillut nurin ja hiviélle saat-
tanut suuremman médrdn yksitylsyrittdjida, s.o. itsendisid kisi-
tyoldismestareita ja itsendisid pientehtailijoita, kuin osuustoimin-
nallinen tuotanto ja kauppa.

Osuustoiminnallisen yrittdjitoiminnan vaikutuksia varsinaiseen
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ja puhtaaseen yksityiseen vrittehiisyyvteen punnitessa olisi varmaan

myoskin syytd verrata niitd  vaikutuksia osakevhtidmuotoisen

vrittijitoiminnan vastaaviin vaikutuksiin, esiintviviit ne sitten
kauppa- tai teollisuusyritysten tai minké tahansa muodossa. Osake-
vhtiomuotoista yritystd on kylli taloudellisessa ja taloustieteelli-

sessiikin - kirjallisuudessa ja keskustelussa totuttu arvostelemaan

vksityisvrityksend ja téallaisen vritvksen johtoa ja johtajaa sen-
mukaisesti yksitvisyrittijani. On kuitenkin varsin kysvinvksen-

alaista, onko asiallista syyti pitiad osakevhtioti, varsinkaan suur-

vhtioti, minidn varsinaisena vksityvisvrityvkseni ja sen johtoa vksi-
tyvisyrittijind. Omistukseen nihden vor tihiin vieli olla perusteltua
svvli, samoin voitonjakoon nihden, mutta tuskin sen sijaan hallin-
toon nihden. Joka tapauksessa tavtynee osakevhtiomuotoista
vritystd, varsinkin suurvritysti, asiallisesti katsoa osittain sosiali-
soidukst likevritykseksi. Jos timi kisitvs on hvviiksvttivi, sil-
loin tavtyy todeta, etti osakevhtiomuotoisten vhteisvritysten vai-
kutus puhtaitten yksitvisvritysten ja vksitvisvrittiijien svrjaviti-
miseen on tithidn asti ollut paljon valtavampi kuin osuustoiminnal-
listen vritysten vastaava vaikutus.

Palataksemme osuustoiminnan vaikutukseen vksitviseen vrit-
telidiisyyteen on se monissa tapauksissa ollut suorastansa positiivi-
nen ja vksityisti yrittehidisyyvttd tukeva. Aivan erikoisesti on vhteis-
toiminnallinen ko’operatiivinen vrittelidiisyys tiiten vaikuttanut
pientuottajien keskuudessa nimenomaan maataloudessa, mutta
mydskin kisityon ja eriilla muillakin aloilla. Osuustoiminnallinen
vhteistoiminta on helpottanut pientuottajien taloudellista asemaa
sekit  edistimilld  heiddan tuotantotalouttaan etti myvis tuotta-
malla taloudellista etua heidin kulutustaloudelleen. Edellisti,
tuottajien ansiotaloutta, osuustoiminnallinen vhteisyritteliiisyys on
edistiinyt toimittamalla maataloustuottajille ja muille heidiin omassa
vrityvksessiiin tarvitsemiaan tarve- ja raaka-aineita, koneita y.m.
taloudellisesti edullisesti samoin kuin huolehtimalla taloudellisesti
tarkoituksenmukaisella  tavalla heidin tuotannossaan svntyvien
tuotteitten kerdidmisestii, siilvttimisestii, osaksi jalostamisestakin
ja kauppaan saattamisesta. Lisikst on osuustoiminnallinen vritte-
lidisyys edistinyt kysvmyksessii olevien itseniiisten tuottajien ja

vrittajien taloudellista asemaa hankkimalla heille myiskin vksitvisen
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kulutustalouden ja kotitalouden tarvikkeita taloudellisesti edulli-
sella  tavalla.

Voidaan kylla herattaa kysymys, onko varmaa, ettia tami kaikki
liiketaloudellinen palvelu, mitd osuustoiminnallinen yrittelidisyys
lahinnd maataloudellisten pientuottajien, mutta muidenkin tuotta-
jien hyviksi on suorittanut, on suoritettu taloudellisesti paremmin ja
edullisemmin, kuin miti vksityinen litkemies samat tehtiviit ja pal-
velut olist suorittanut? Kysymysti el tietenkidn sindnsi eikia yli-
padnsiakiin teoreettisessa ja yleisessi muodossa ole mahdollista
tieteellisesti ja puolueettomasti ratkaista; asia piinvastoin vaatisi
vksityiskohtaisia ja laajoja kiytannéllisluontoisia tutkimuksia.
Tallaisten tutkimusten lihes tyvkkiandédn puuttuessa lienee kuiten-
kin lupa kiivtinnosti saadun yksityisen kokemuksen pohjalla — niin
rajoitettu kuin se onkin — lausua se olettamus, ettii osuustoimin-
nallisen yrittehiisyyden jasenilleen ja asiakkailleen toimittamat
taloudelliset palvelukset niyttiisiviit ainakin meilli taloudellisesti
edullisesti suoritetuilta. Ettd asia e1 suinkaan kaikissa yksityis-
tapauksissa ole titen, vaan etti myos taloudellisia erehdyksid ja
heikkoja taloudellisia suorituksia tilld yrittelidisyyden alalla on sat-
tunut, sitd kyllid ei ole tarvis epiilld, mutta ei se kuitenkaan voine
muuttaa itse pidasiaa.

Erikoisesti ndyttidisi osuustoiminnallinen liiketoiminta nimen-
omaan meidin maassamme, mutta varmaan myos monessa muussa
talonpoikaismaassa, toimittaneen maatalousyrittijille huomattavia
palveluksia ulottamalla yrittelidisyytta aloille, jotka ennen osuus-
toiminnallisen vritysmuodon ilmestyvmisti vksityisen litketoiminnan
ja vrittelidisyyvden puolelta olivat suuresti laiminlyédyt, kuten esim.
viljan ja karjantuotteiden kauppaan saattamiseen. — Kaiken kaik-
kiaan tavtyy tulla sithen tulokseen, ettid osuustoiminnallinen vhteis-
toiminta ja vrittelidisyys nimenomaan maataloustuotannon, olle-
tikin pientuotannon, pirissi ja erikoisesti uudenaikaisissa mark-
kinataloudellisissa olosuhteissa on laajan, taloudellisesti ja yhteis-
kunnallisesti varsin merkittivin yksityisen vrittehidisyyden huo-
mattava posititvinen tuki.  Osuustoiminnallisen yrittelidisyyden
ansiosta on varmaan mainituilla aloilla seké yrittajien luku suurempi
etti myoskin taloudellinen asema vahvempi, kuin miti ilman sité
olisi.
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Osuustotminnan  vaikutus  yksityisomistukseen.

Miki vaikutus osuustoiminnallisella vrittelidisvydelli on yksi-
tyisomistuksen kehitykseen maassa, vol suureksi osaksi jo ilman
muuta paittiaa edelli olevasta. Vaihdon ja teollisen toiminnan
alalla tydskentelevien kesken voi osuustoiminnallinen vritteliisyys
ammakin teoreettisesti katsoen vihentidd yksityisomistusta, oikeam-
min ehkiisti yksityisomistuksen ja vksityisomistuksellisten pii-
omien kasvua siitd, mihin ne ilman osuustoimintayritysten kilpai-
lua kehittvisiviit. Vaithdon alalla voi timi ehkiisy ainakin osaksi
koskea myoskin pienpiiiomia ja pienomistajia, nimittiin vihittiis-
kauppiaita. Maataloustoiminnan alalla sen sijaan osuustoiminnal-
lisen yritteliiiisyyden vaikutus voi olla vain yksityisomistusta ja
vksityispadomia lisdiivii seki vksityisomistajien lukua kartuttava,
kuten edelli on osoitettu. Ja palkkatyévien ja muunkin palkka-
tulostaan eliviin viieston kesken, sithen luettuna myéskin osuus-
toiminnallisen vritteliiiisyyden oma tyoviiestd samoin kuin maan
virkamiehistékin, osuustoiminnan valkutus on sama positiivinen,
vksityisomistusta ja vksityisomistajien lukua lisiivi ja kartuttava.

Aivan erikoisesti osuustoiminnallinen yrittelidisyys niyttiisi
vahvistaneen vksityisomistuksen asemaa ja lisiinneen vksityis-
omistajien lukua vithiviikisissi kansanpiireissi.  Olkoonkin, etti
taloudellinen hyoéty osuustoiminnallisen yrityksen hyviiksikivtosti
on — kuten aikaisemmin on osoitettu —— siti suurempi, miti
paremmat oval jonkun henkilon tulo- ja varallisuussuhteet ja
miti  suurempl tistd  johtuen on hénen asioimisensa yhtei-
sessii  lukkeessii, e1 timi seikka kuitenkaan voi estid osuus-
toimintaa toimittamasta jopa huomattaviakin taloudellisia etuja
myéskin viimeksi mainituille, viihdvaraisille ja vihivikisille kansan-
pireille.  Ja taloudessa vleensii sekd nimenomaan tarpeiden tyydy-
tyksessia vallitsevien yleisten taloudellisten lakien mukaan on miéi-
ratty taloudellinen tulos ja sen antama vastaava tarpeentyydytys
taloudelliselta hydtvarvoltaan sitd suurempi, mitié viihemmin
asianomaisen tarpeet ennestiin ovat tyydytetyt. Tamin ta-
kia on osuustoiminnan viihdvikisille pireille tuoma siniinsid ehké
vihaisempikin hyoty heille ja samalla koko sosiaaliyhteisélle varsin
suurimerkityksellinen ja tirked. Ja tdmén edun arvo vain kasvaa
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siitdl, ettd nimi eniten tarpeessa olevat kansanpiirit kaikkialla mvis
ovat, kuten kokemus osoittaa, eniten innokkaita kiivttdmiin osuus-
toiminnan tarjoamia palveluksia ja etuja hyviikseen.

Jos tarkastetaan osuustoiminnallisen vritteliiisyyden vaikutusta
vksityisomistukseen ja sen kehitykseen erikseen suur- ja pienomis-
tuksen kannalta, nivttédisi sen perusteella, miti edelli on kivnyvt
selville, ilmeiseltii, etti osuustoiminta ensi kiidessi lisid ja kartuttaa
pienomistuksia ja pienpddomia samoin kuin myés keskiomistuksia
ja -padomia. Suuromistuksien ja suurpidomien kehitykseen osuus-
toiminnallinen vyrittelidisyys sen sijaan saattaa pikemminkin vai-
kuttaa pidittivisti ja ehkiiseviisti. — Tistd huolimatta el tulos
osuustoiminnallisesta yritteliiiisyydestd suinkaan ole ollut eiki
arvosteltavissa olevaan tulevaisuuteenkaan nihden tule olemaan
mikidn pddomien tasan jakaantuminen, kaukana siitd. Tiamiin
tekee, osuustoiminnallisen yrittelidisyyden rajoitetusta levidmis-
alasta ja rajoitetuista leviimismahdollisuuksista puhumattakaan,
mahdottomaksi jo se puhtaasti yksityistaloudellinen ja kapitalisti-
nen palkkausperiaate, miki — kuten ndimme — osuustoiminta-
vrittelidisyyden tyovoiman palkkauksessa yksinomaisesti on vallalla.

Osuustoiminnallisen  yrittelidgisyyden yhteiskuntataloudellinen
vaikutus niyttiisi siis olevan kaikessa piiasiassa yksityisomistusta
vahvistava ja samalla liallisia ja kohtuuttomia omistuserotuksia
vhteiskunnassa tasoittava. Jo taloudelliselta, mutta vieli enemmiin
vhteiskunnalliselta kannalta taytyy téallaista tulosta ja siis myoskin
sen atheuttajaa, itse osuustoiminnallista yrittelidisyvtti, arvostella
myonteisestl. — Eriifissd suhteessa taytyy kuitenkin osuustoiminnan
atkaansaamaa tulosta yhteiskunnallisesti pitaéd valitettavana. Tamé
tulos on se, ettii osuustoiminta pakostakin aiheuttaa erién keski-
luokkaan kuuluvan itseniisen yrittiji- ja ammatinharjoittajaluokan
vithenemisti tahi ainakin luonnollisessa lisikasvussaan pysihty-
mistd, nimittdin vihittaiskauppiasluokan. Témé tulos on sitid vali-
tettavampi, kun kysymyksessi oleva yrittdjiluokka edustaa yksityis-
yrittdjiin puhtainta ja yhteiskunnallisesti térkeintd luokkaa —
siti luokkaa nimittéin, jossa yrityksen omistaja ja tyontekijia joko
kokonaan tahi ainakin osaksi yhtyviit samassa persoonassa — samaa
yhteiskuntaluokkaa, jota talonpoika ja pienviljeliji maataloudessa
edustavat. — Titi tulosta pitdd mydskin edelli mainittu ranska-
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lainen talousteoreetikko Charles Gide hyvin valitettavana. Hin
lausuu kyvsymyksessi olevan yhteiskuntaluokan jisenistii, etti »he
edustavat useita kaumita porvarillisia hyveitd, kuten riippumatto-
muutta, itseapua ja sddstiviisyyvttiy ja ettii she ovat niiden suurten

kauppiaiden — — jiilkeliisid, jotka ovat olleet tekijini nvkyaikaisen
sivistvksen luomisessay! — Mutta timi kai on sitd viiistimitonta

menetystd, sitd hintaa, miki jokaisesta tosi edistvksesti saadaan
maksaa Ja mikid mvoskin osuustoiminnan muissa suhteissa muka-

naan tuomasta vhteiskunnallisesta edistyksesti on pakko suorittaa.

Osuustoiminnallinen yrittdjdtoiminta ja nyhyinen yksityis-
omistuksellinen talousyirjestelmd. Y hteenveto.

Yksitvisomistuksellisen yhteiskuntajirjestelmiin kiisitteeseen on
tistd  jirjestelmiisti  keskusteltaessa vleensii katsottu kuuluvan
vain tdmi, etti vhteiskunnassa olemassa olevat omaisuusesineet:
luonnonrikkaudet ja tuotetut realipiiomat ovat vhteiskunnan
jasenten vksityisesti omistamia, toisin sanoen, etti ne jakaantuvat
vhteiskunnan jisenten kesken yksityisomistuksellisen periaatteen

mukaan. Kuitenkin tivtyy syvemmiilti miettien katsoa jo vksityis-

omistuksellisen yhteiskuntajirjestelmin kisitteeseen kuuluvan myos
sen, etti mahdollisimman monet — mikili mahdollista kaikki
vhteiskunnan jisenet — omasta kohdastaan ovat vksitvisomistajia.
On vaikeata jo kisitteellisesti ajatella sellaista asiain jirjestysti
vksityisomistuksellisessa vhteiskunnassa, etti vain verraten harvat
ovat omistajia ja suurl joukko vhteiskunnan jasenia on joko koko-
naan tahi lihes kokonaan omistamattomia. Sellainen asiain jirjes-
tely ei ole johdonmukainen, yhtd viihin kuin se mydiskiin yhteis-
kunnallisesti voi olla oitkeudenmukainen. Piinvastoin on tiillaisessa
tapauksessa sisiinen vastakohtaisuus olemassa jo vhteiskuntajiirjes-
tvksen kisitteessii (contradictio in adjecto). Kokemus osoittaa
Lisdksi. etti timé sisiinen vastakohta vakavasti uhkaa vksitvis-
omistuksellisen vhteiskuntajirjestelmin kestivyytti.

Kuitenkin on vanhastaan vallitsevan, vksitvisomistukseen perus-

tuvan talous- Ja vhteiskuntajirjestelmiin laita lihes kaikissa sivis-
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tvsmaissa tosiasiallisesti tilli epijohdonmukaisella ja epatyydytta-
villa tavalla. Yksityisomistus on niissii aina viimeisiin aikothin asti
laajojen kansankerrosten osalta ollut tosiasiallisesti enemmén teo-
reettista laatua ja todellisuudessa verraten harvojen henkiloiden ja
piirien joskaan ei juriidisena, niin faktillisena, tosiasiallisena, etu-
oikeutena. — Jos ja kun osuustoiminnallinen yrittdjitoiminta vor,
kuten tihiin asti saatu kokemus on osoittanut, muuttaa téti asiain
tilaa positiiviseen suuntaan, kehittiia ja kartuttaa — tosin sosiali-
soitujen yrittdjapiadomiensa avulla — yksityisomistusta ja vksityis-
pidomia sekd lisiti vksityvisomistajien lukua yhteiskunnassa, ei se
silloin  ole mikidn  vksitvisomistuksellista  vhteiskuntajirjestysti
heikentiivii ja uutta sosiaaliomistuksellista vhteiskuntajirjestysti
rakentava vhteiskunnallinen laitos ja kategoria — vaikkakin eriit
innokkaimmat osuustoimintamiehet ja eriiit vhti innokkaat osuus-
toiminnan vastustajat niin ovat nienniisten seikkojen ja linan hatiis-
ten johtopiitosten perustuksella otaksuneet. Osuustoiminnallinen
vrittelidisyys on piinvastoin sosialisorduista  likepiiomistaan
huolimatta ja juuri niiden avulla — vksityisomistuksellista vhteis-
kuntajirjestelmii olennaisesti vahvistava vhteiskuntalaitos. Tihin

nienniiiseen vastakohtaisuuteen kiitkevtyy osuustoiminnallisen vrit-

teliiisyvden sisiltiami syviillinen paradoksi.

Kilpailuvapauden varaaminen.

Sen suuriarvoisen palveluksen, minki osuustoiminta vksityis-
omistukseen perustuvalle talous- ja vhteiskuntajirjestelmaille téiten
voi tehdid, vor se lisikksi tehdid aivan vapaasti ja vapaaehtoisen
vhteenliittvmisen tieti. Osuustoiminnallinen talous on kaikkein
viihimmissi médrissi minkdinlaista pakkotaloutta; se on liittymis-
ja kivttimisvapauteensa nihden vhti vapaata ja ketddn kansalaista
sitomatonta kuin mikd tahansa puhtaan vksityvisomistuksen ja
vanhan kilpailuvapauden pohjalla toimiva talous. Osuustoiminnan
tarjoamia taloudellisia suorituksia ja palveluksia ei kansalaisten
siis mindiin aikana ole tarvis kiivttii vithiikdin pitemmille, kuin
miti he itse kulloinkin vapaasti ja oman etunsa kannalta arvioiden
pitiivit tarpeellisena ja heille itselleen hyodylliseni.

Tiamin vapauden varaaminen yhteiskunnan jéasenille edellyttii

kuitenkin, ettei valtiovallan puolelta jérjesteti mitiéin monopoleja-
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tahi monopolistisia etuja osuustoiminnallisille liikelaitoksille mui-
den liikelaitosten edelli. Lakimyénteiset, lakiin perustuvat mono-
polit jollekin yritysmuodolle ovat jo sinéinsd toisten liitkemuotojen
oitkeuksien ja oikeutettujen, tasa-arvoisten etujen loukkaus ja siis
oikeudenloukkaus. Mutta lisiiksi on otaksuttavaa, etti kaikki
oikeudelliset monopolit ja monopolistiset edut, jotka osuustoiminnal-
lisille likelaitoksille ehki tahdottaisiin valtiovallan taholta myén-
tiid, atkaa myoten koituisivat niille litkelaitoksille itselleenkin seki
ennen kaikkea nuden asiakkaille vain vahingoksi. Eikid vain oikeu-
dellinen monopoli, vaan hyvin todennikoisesti myéos kaikki tosi-
asiallinen monopoliasema, jos ja milloin jokin osuustoiminnallinen
liikelaitos sellaista saavuttaa, saattaa olla vahingoksi tillaisessa
laitoksessa vallitsevalle yritteliiiisyydelle, laitoksen teknilliselle ja
taloudelliselle suorituskyvylle. Monopolit, faktillisetkin, ovat vli-
pidnsii  kaiken liiketoiminnan, myéskin vksityisen likevritteliii-
syyden, aloitteellisuudelle, yrittehiisyydelle ja vlipadnsi koko toi-
mintakyvylle kokemuksen mukaan vain sulaksi vahingoksi. Osuus-
toiminnallinen litkelaitos e1 vor tehdd poikkeusta tisti vleisesti
sidinnosti. Voipa sen toimintaa ehki vielikin helpommin kuin vksi-
tyisti liketoimintaa tillaisissa tapauksissa uhata byrokratisoitu-
misen, kaavoittumisen ja kangistumisen vaara. — Osuustoiminnan
menestymisen ja terveend ja elinvoimaisena siilymisen vksi tirkei
ehto on mahdollisimman vapaa ja rajoittamaton kilpailu sen ja
muiden litkemuotojen kesken.

Vapaudessa, vapaassa kilpailussa ja ilman mitidéin keinotekoisia
tukia tvoskentelevi ko’operatiivinen yrittelidisyys ja litkketoiminta
on sekd varsin yhteiskuntamyénteinen etti myéds suoranainen posi-
tiivinen lisi vanhaan, yksityisomistuksen ja valintavapauden pohjalla
toimivaan yhteiskunta- ja talousjirjestelméiin. Ennen kaikkea on
se vahvistamalla ja kartuttamalla suuresti yksityisomistusta talou-
dellisesti kaikkein heikoimmissa ja vihimmin omistavissa yhteis-
kuntaluokissa yhtend huomattavana takeena nykyisen yksityis-
omistukseen pohjautuvan yhteiskuntajirjestelmin siilymisesti
mydskin tulevaisuuden talouselaméan.



