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TALOUDELLISEN TEORIAN KYSYMYKSIA.
Kirj. E. Nevanlinna.
Mikéi synnyttii talouden?

Tiahén kysymykseen Gustay Cassel vastaa: niukkuus (vdie Knapp-
heity).  Alfred Marshall taas johtaa taloudelliset ilmidt siité, etti
tuotanto vaatii thmiseltéi ponnistuksia ja uhreja (vefforts and sacri-
ficesy.

Kumpi on oikeassa? Vai eiké kumpikaan? Vai olisiko asia niin,
etti tavallaan voisi sanoa molempien olevan sekii oikeassa etti
vadrissa?

Casselin niukkuus on ihmisten tarpeiden (halujen) ja niiden
tyydyttimiskeinojen vélinen vastaamattomuus eli episuhde, joka
johtuu siité, ettid edellisten voidaan sanoa olevan rajattomat, kun
siti vastoin jilkimiiset, nun hyvin luonnon kuin ihmisen puolella
olevat, ovat rajoitetut.

Siitéd, ettd maailma on tillainen, e1 voine olla epiilystid. Niin
ollen kysymys on se, tekeeko tamé asiantila ja seko tekee talouden-
pidon, muodossa tai toisessa, vélttaméattomiksi?

Periaatteelliselta kannalta voi huomauttaa, etti ennenkuin
rastausta tihin kysymykseen voidaan menestyksen toivossa lihtea
hakemaan, on sovittava siiti, mitd taloudella eli taloudenpidolla
yvmmirretain.

Allekirjoittanut ei kylla ole aivan selvilli Casselin talouskiisit-
teesti. Midritelmé, jonka hén siti antaa teoreettisen piiteok-
sensa alussa, on kylla tavallaan selvi (taloudenpito on kaikki
se toiminta, miki tekee tarpeiden tyydyttimisen mahdollisekst).
Mutta pari sivua myohemmin Cassel lausuu ajatuksen (tai
ajatuksen alun), jonka kanssa tuo hinen miiritelminsi sanan mu-
kaisesti otettuna ei niyti soveltuvan yvhteen, hin kun viittaa sithen
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etti taloudenpito on tietty »pvrinton (siis jotakin sielullista, eikia
niinkuin miiritelmin mukaan, jotakin teknillisti).

Mutta kuinka tiémin asian lieneekin, joka tapauksessa on sel-
vad, etti Casselin niukkuus vksin riittid tekemiin vilttamatto-
miiksi sellaisen niin sanoaksemme laskevan toiminnan, joka talou-
denpitoon sisiltyy. Jollei tuotanto vaatisi thmiseltii »ponnistuksia
ja uhreja», olisi taloudenpito tosin sikili toisenlaista kuin se on
meidin maailmassamme, ettii thmiset voisivat tehdid nautinnok-
seen kaiken, mikii tarvitaan tarpeidentyvvdyvtvksen viilineiden saa-
miseen — siis niinkuin lapsi huvikseen keittii kahvia letkkimokissi
taikka todellinen taiteilija tai todellinen tutkija luo riemuksensa
taikka suuri teollisuus- tai rahamaailman ruhtinas voi tehdi tyo-
tinsit J.n.e. Kun vain Casselin niukkuus on, tivtvisi ithmisten
kuitenkin jollakin tavoin ratkaista, missi suhteessa (ja kuinka no-
peasti) mitikin, jota he haluavat, on tuotettava (vleikkieny) ja sit-
ten jakaa tuotantovoimat sen mukaan eri tarpeiden tyydytvsviili-
neiden hankinnan osalle. Ja se olisi taloudenpitoa sekin.

Cassel tuntuu siis olevan ehdottomasti oikeassa siinid, etti se
niukkuus, josta hin puhuu, kaikissa oloissa tekee talouden vilttii-
miittomyydeksi.

Onko Marshall sitten viidrissi?

Tuskin aivan. Kun tuotantoon tarvitaan »efforts and sacrificesy,
on ithmisen pakko jo vksin sen vuoksi pitii taloutta. Vaikkei Casse-
lin niukkuutta olisikaan, siis vaikka ithminen, tekemélli tarpeeksi
yponnistuksia ja uhrejar, voisi saada aikaan halujansa joka suh-
teessa vastaavan tuotannon ja sen kautta samanlaisen tarpeen-
tyydytyksen, pakottaisi noiden ponnistusten ja uhrien valttimitto-
myys hiinet vertaamaan, missi méiirin mitkin hinen halunsa ovat
niiden tekemisen arvoiset ja Jarjestimiiin tuotantotoimintansa
sen mukaisesti. Ja sekin olisi taloudenpitoa.

Marshall er siis ole silld tavoin viiiiriissii, ettel jo se asiaintila,
josta hiin johtaa taloudellisen tapahtumisen, riittiisi perustamaan
talouden olemassaoloa. Jos hiin olisi siind mielessi viidirissi, e
hiinen teoriansa voisikaan olla se »suurenmoinen ajatusrakennusy
ja »tavallaan muodollisesti onnistunuty (s. o. loogillisesti ristiriida-
ton) taloudellisen maailman selitysyritys, jonka Casselkin myontia
sen olevan (Theoretische Sozialékonomie, 4. pain.,s. 152). Mutta
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Cassel on, paitsi siini, etti niukkuus vilttimittomyydelli luo talou-
den, todenniikéisesti oikeassa siniikin, etti Marshallin edellytys ei
yksin riitd  selittimiin olennaisia todellisen sosialitaloudellisen
elamin 1lmiditd, nimenomaan hinnanmuodostusta. Varsinkin tun-
tuu puheenalainen selitysperuste kiavviin rittamittomiksi, kun
on kysymys hinnan muodostumisesta pitkiille kehittyneen kult-
tuurin tilassa (sellaisessa, jossa ilmeisesti katkella maapohjalla se m-
moisenaan on hinta), kun kerran maapohjan korvaaminen tyolla ja
pidomalla, s.o. inhimillisilli »ponnistuksilla ja  uhrauksillay, on
vain verraten ahtaissa rajoissa mahdollista. Ja jokseenkin var-
maa niiyttid olevan, ettd sellaista teoriaa, joka vastaa todellista
sosialitaloudellista tapahtumista niin paljon kuin teoria yleensi
voi vhteiskunnallista tapahtumista vastata, ei voi luoda ottamatta
lukuun niukkuuden tosiasiaa. Tiamikin on oikeastaan itsestiiiin
selviid, kun tuo tosiasia kerran on kieltimiiton ja kun se ei voi olla
vaikuttamatta inhimilliseen talouden pitoon.: Voisi ehkid myos
huomauttaa, ettii jo siitii ponnistusten ja uhrausten vilttimiitto-
myydesti, joka liittyy tuotantoon, syntyy erdinlainen »iukkuusy,
nimittiin episuhde halujen ja niiden tyydyttimisvillineiden aikaan-
saamiseen (esteettii) kidvtettivissia olevain keinojen
viililla.

Ainoastaan kaksi muistutusta tuntuu voltavan tissi asiassa
tehdi Casselia vastaan. Ensinnikin se, etti hédnen niukkuutensa
(nimittiin se, joka tuotantomahdollisuuksien puolelta on miiriitty
riippumatta siitid, kuinka paljon »ponnistuksia ja uhrauksia» ihmi-
nen on valmis tekemiin tuotannon aikaansaamiseksi) ei ole ainoa
inhimillisti elimii hallitsevista edellyvtyksistii, joka pakottaa thmi-
sel pitimidn jonkunlaista taloutta; sithen riittiisi, kuten edelli on
koetettu osoittaa, jo »ponnistusten ja uhrien»y teon valttimitts-
myys tuotannon aikaansaamiseksi. Toinen muistutus olisi mah-
dollisesti se, etti pidomankiyttotilaisuuden (s. o. sidfistiimisen)
niukkuuden tiytynee (inhimillisten halujen rajattomuus annettuna)
katsoa syntyvin yksistdin siité, ettei ithiinen ole rajattomasti val-
mis tekemiin niiti (nykyisyvden) »uhrauksia», joita tuotannon
aikaansaaminen vaatii.
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Taloudenpito.

Taloudenpidolla ymmiérrimme ithmistoimintaa, sikiili kuin joku
suorittaa sitic saadakseen kaytettiaviikseen tarpeentyydytyksen
villineitd ja jakaakseen eli disponoidakseen niitéd tarpeittensa osalle.

Nami toimitukset esiintyvit joskus erillisind, mutta sisiltyvit
usein toisiinsa.

Katsokaamme asiaa ensin (kuvitellun, tiydellisesti) omavaraisen
talouden kannalta.

Saadakseen kiytettiviilkseen tarpeentyydytyksen, nim. osittain
lopullisten tarpeittensa tyydyttimisen, osittain tuotannon vilineiti,
omavaraisen talouden pitiji disponoipi ne tarpeentyydytysviili-
neensii, joita hiinen tuotantovilineensii edustavat eri tarpeittensa
tyydyttimisen aikaansaamiseksi. Tarpeentyydytyksen vilineiden
hankinta on tissii tarpeentyydytysvilineiden jakoa, dispositsionia.
Aikaansaamansa lopulliset tarpeentyydytysvilineet taloudenpitiiji
omavaraistaloudessa jakaa eli disponoipi tarpeittensa kesken (esim.
ratkaisemalla, kuinka nopeasti hiin ne kuluttaa, minki kuluttaa
itse, milli tvydyttdi auttamistarpeensa antamalla niitd esim. tar-
vitsevalle naapurille). Tissd osassaan omavaraisen talouden pito
ei tiedi toimintaa tarpeentyydytyksen vilineiden saamiseksi, vaan
yksinomaan niiden jakamiseksi eli disponoimiseksi.

Vaihdannassa taloudenpitiji (esim. yrittdjia) ninikiian dispo-
noipi tuotantoviilineiti saadakseen (tuotannolla ja tuotteittensa
myynnilld) ostokykyi lopullisten tarpeittensa tyydyttimiseen.
Taloudenpitijin toiminta on siis tissiikin samalla tarpeentyydytyk-
sen villineiden (tuotantovilineiden) disponointia ja niiden (ostoky-
vyn) hankintaa. Saamansa ostokyvyn taloudenpitijia vaihdannassa
kiyttai, s. o. disponoipi lopullisen tarpeentyydytyksensi hyviiksi
joko 1) antamalla siti semmoisenaan (esim. maksamalla veroja,
sakkoja, yhdistysten jisenmaksuja, antamalla raha-apua nulle,
joita tahtoo auttaa tai 2) ostamalla mitd haluaa, siis tiissi jilki-
miisessii  tapauksessa hankkimalla tarpeentyydytyksen viilineiti.
Tapauksessa 1) tarpeentyydytyksen viilineiden disponointi ei ole,
tapauksessa 2) se on samalla niidden hankkimista. Ostamansa lopul-
listen tarpeitten tvydytysvilineet taloudenpitd)i vaihdannassa
vihdoin disponoipi tarpeittensa kesken samalla tavalla kuin oma-
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varaisen talouden pitdji ne, jotka itse on tuottanut (kts juuri edelli).
Tami disponointi e1 vathdannassakaan tiedi hankkimista.

Paitsi ettii edelld esitetty toivottavasti osoittaa, miki on tar-
peentyydytyksen villineiden hankkimisen ja niiden disponoinnin
keskinidinen suhde, nikyy siitd ymmiirtiikseni eriis toinen seikka.
Nimittiin se, ettd kun sanotaan: vaihdannassa taloudenpito jakaan-
tuu kahteen osaan, nimittiin ansio- ja kiyttotalouteen, asiat oikeas-
taan esitetdiiin todellisuudesta kahdessa suhteessa vithin poikkea-
valla tavalla. Ensiksikin sikili, etter taloudenpito omavaraistalou-
dessakaan ole vksi-, vaan sikiili kaksiosainen, etti se kasittaa kahta
eri laatua olevaa toimintaa nimittiin toiselta puolen tuotantovilinei-
den, toiselta tuotteitten disponointia. Ja toiseksi on taloudenpito
vaithdannassa katsottava kolmi-, eikii kaksiosaiseksi, koska sithen
kuuluu seuraavaa kolmea eri laatua olevaa toimintaa: 1) tuotanto-
viillinelden disponointia ostokyvyn saamiseksi lopullisten tarpeitten
tvvdyttimiseen; 2) ostokyvyn disponointia joko a) luovutetta-
vaksi toisille semmoisenaan tai b) kiytettiviksi ostoon ja 3)
siten ostetun disponointia tarpeitten tyydyttdmiseen.

Ensiksi mainittu toiminta on se, miti tarkoitetaan ansiotalou-
della ja sopivasti sanotaan siksi. Toiseksi mainittua voi nimit-
tai kdytto- ja viimeisti ehkid kulutustaloudeksi. Mutta kiytettiin
miti nimii tahansa, pidasia on olla selvilld siitd, ettid mitd tissi
ehdotetaan ilmaistavaksi kdytto-, mitd kulutustalouden nimilla,
on kahta eri laatua olevaa taloudellista toimintaa.

Niilla erotuksilla ei ole suurta sosialitaloudellista arvoa,
niin kauan kuin pysytiddn yksityisten henkiléjen ja yksityisten
vhteisjen taloudessa. Mutta ne saavat merkitystd, kun on kysy-
mys siitid, milld tavoin julkisten yhdyskuntain varain kdyton eri
lajit eroavat toisistaan. Isim.rahassa annettu vaivaisapu ja ra-
hassa maksetut yleiset vanhuuselikkeet edustavat edella 2) a) koh-
dassa, yleensé rautateiti varten hankittujen kiskojen jako eri rato-
jen osalle 3) kohdassa mainittua varainkiyttéda j. n. e.

Taloudellinen  pyrints.

Taloudelliseksi pyrinnoksi sanomme sitd taloudenpitdjan halua
eli tahtoa, joka kohdistuu tarpeentyydytyksen vilineiden saantiin
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hinen kivtettiviikseen ja nitden jakoon hiinen tarpeittensa
kesken.

Tami merkitsee, etti jokaisella, joka pitia taloutta, kuka se sitten
onkin: fyysillinen henkiloko vai .\'hleisi}.i\'hl 10ko vai osuuskunta, yhdis-
tyské vai valtio, on jonkunlainen taloudellinen pyrinté, kuinka voi-
makas tai heikko se sitten lieneekin ja misté sesitten johtuneekin

Vaihdannassa suurin osa taloudellisia toimituksia niin sanoak-
semme sijoittuu kahteen, enemmiin tai viithemmin erilliseen ja
itseniiiseen taloudenpidon osaan, joista toisessa taloudenpitiiji
hankkii maksukyvkyi, milli voi ostaa itselleen tarpeentyydytyvksen
viilineitii tai sellaista, josta tai jolla saaltaa niiti itse valmistaa,
kun hiin taas toisessa kiivttii saamaansa maksukvkyid mainitulla
tavalla. Edellisti talouden(pidon) osaa nimitetiin tavallisesti
ansio-, jialkimiistd usein kulutustaloudeksi. Viimemainittua sanaa
olisi kuitenkin syvti vilttiid. Ensinnikin koska se voi synnyttiii
sen kiisityksen, ettii sithen kuuluisivat itse kulutustoimitukset sel-
laisinaan, kuten syéminen ja juominen (jothin myés kuuluu esim.
ruuan tai vaatteiden antaminen toiselle hiinen auttamisekseen .
Nyt kuitenkin, jos taloudenpidoksi katsotaan disponoivaa toimin-
taa, tuollaiset toimitukset ilmeisesti alkavat vasta sitten kun ta-
loudenpito on pidttynyt ja ovat siis vilmemainitun ulkopuolella.
Toiseksi er tissit taloudenpidon osassa tapahtuva maksukyvyn
kiivtto ole ainoastaan sen kivttéd kulutushvodykkeiden, se voi
olla ja on sidinnéllisesti myéds sen kiivttoa kestiiviiin hyvodvk-
keiden (esim. huonekalujen) hankintaan. Ja vieli tiarkeimpii on,
ettii samainen maksukyvyn kivtté vor olla ja vleisesti on talou-
denpitiijin saaman maksukyvyn kiyttéi realipiioman, s. o. vh-
teiskunnallista  tuotantoa palvelevain hyddykkeiden ostoon, kun
niiet tulon »sidistimineny useimmiten tietiidi sen kivttiamisti tilli
tavalla. Kolmanneksi soveltuu »kulutustalousy paremmin yhteisni-
meksi eriniusille taloudellisille toimituksille, jotka eivit ole osto-
kyvyn kityttiamisti (kts. edelld). Oikein tulee sitii vastoin talouden-
(pidon) puheenalaisen osan luonne ilmi, kun sitid nimitetiiin, kuten
kirjallisuudessa alkaakin tulla vhi vleilsemmiksi kdyitota'oudeksi.

Taloudenpitiijiin - taloudellinen pyrinté esiintyy niin  hyvin
hinen ansio- kuin kiyttotaloudessaan. [Edellisessi se koh-
distuu  maksukyvyn, jilkimiisessi niiden tarpeentyydytyKsen
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vilineiden saantiin, jotka silli ovat saatavissa. Kun siiistiminen
on ansiotalouden tulosten kiyttéd, joka enimmikseen tehdiin
vastaisen tulon saamisen tarkoituksessa, littii se Kkiyttitalouden
ja ansiotalouden pidon erikoisluontoisella tavalla yvhteen.

Ansiotaloudessa esiintyviid ja toteutuvaa taloudellista pyrintdi
vol nmimittdi ansiohaluksi.

Siiti lihtee (sielullisesti) kaikki se tulon saanti, johon talouden-
pitiji nimenomaan on pyrkinyt. Mutta varoja (tuloa) voidaan, kuten
kaikki tietiiviit, saada toisinkin, niin sanoaksemme passiivisesti, s. o.
sithen pyrkimétti. Periminen on kai tirkein timméinen passiivinen
varain saannin tapa Pyyvtimittomin lahjan saaminen on saman-
lainen. Mutta myvmiillikin taloudenp:tiiji vo' saada tuloa, johon
hiin ei ole pyrkinvt. Niin tapahtuu, jos esim. vksitvinen, yksin-
omaan auttaakseen toista, antaa hiinelle jotakin, mutta esim. jotta
el tirveleisi saajaa siveellisesti, ei anna siti [lmaiseksi, vaan otlaa
sittit jonkunlaisen maksun. Nimi tapaukset voivat kuitenkin tun-
tua vithapitoisyyksiltia, jothin ei kannata kiinnittdd huomiota.
Mutta sitd voi tuskin sanoa esim. valtion suojelustulleista tai sa-
koista. Ne antavat kuitenkin valtiolle samalla passiivise la tavalla
saatua tuloa, s.o. tuloa, johon valtio ei ole pvrkinvt, vaan jonka
se on saanut sentihden, ettii se toisista svistii ottaa vksitvisilta
eriniiisiii maksuja.

Enimmiikseen maksun otto kuitenkin ja siis se tulo, joka sen
ottajalle maksuista kertyy, lihtee hinen ansiohalustaan timiin
sanan edelli ilmoitetussa merkityksessi. Niin on senkin tulon laitau,
jonka esim. rikas mies, joka pe kiiksi ilokseen tekee ammatuityi-
tinsi toisen (esim. vhtién, valtion) palveluksessa, mutta kuitenkin
ottaa siitii palkan, saa tisti palkastaan. Tami  esimerkki
niaytlii, ettd jos tahtoo olla selvilla siitd, millainen todellisuus
niissi asioissa oikeastaan on, pitdd tehdi ero toiselta puolen sen
vaikuttimen vililli, josta itse tietty toiminta ldhtee, toiselta sen
syyn vililli, jonka vuoksi siiti tai sen tuloksista otetaan maksu.
Tyota thminen voi tehdd aivan riippumatta siitii, haluaako tyon-
teollaan ansaita vai ei; niin onnellisesti ovat asiat toki tidssid mur-
heenlaaksossa. Mutta ken ottaa maksua tyostidin tai sen tuloksista,
misti vaikuttimista lieneekin tyon tehnyt, osoittaa silli (paitsi
edelli kosketelluissa passiivisen saannin tapauksissa), etti hinellid
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on maksukyvyn saannin, ansion saannin, halu, s.o.ansiohalu,
suurempi tai pienempi, kithkeimpi tai laimeampi, se on tietysti

tiassd vhdentekevii, niinkuin tissi on yvhdentekeviii sekin, miksi

héinelli on tuo halu, esim. johtuuko se vain siiti, ettid maksunottaja
tahtoo saada varoja auttaakseen toisia.

Kenties moni sanoo, etti tilldiset »saivarteluty koskevat
suhteellisesti harvoin esiintyvid tai ainakin vithiipétoisia tapauksia
ja ovat sentithden merkitystia vailla. Niin voist ehki olla, ellei asia
tassikin  olisi niin, etti ne suuret sosialitaloudelliset todellisuudet,
joita toiselta puolen valtion ja muiden julkisten yvhdyskuntain tuo-
tantotoiminta (rautatielaitoksen vllipito esim.) ja maksun otto
sen tuloksista, toiselta se samanlainen toiminta, jonka n.s. kulu-
tusosuuskunnat ja muut yhteisét suorittavat, joiden tarkoitus on
toimittaa jisenilleen konkreettisia hyodykkeiti, selviavit taloudelli-
sen luonteensa puolesta vasta niisti »saivarteluistay.  Esim. itse
sitd tovmintaa, josta valtio kantaa rautatiemaksut, valtio ei ole
rvhtynyt suorittamaan eiki suorita saadakseen tuloja; se suorittaa
siti »auttaakseeny toisia (ja itseddn). Mutta kun wvaltio el anna
ihmisten 1lmaiseen ajaa eikii kuljettaa tavaroita rautateillinsi,
vaan ottaa kummastakin maksun, niin tamia maksun otto johtuu
siitii, ettd valtio haluaa, m. m. timin »auttamistoimintansa» kus-
tannusten suorittamiseen, saada varoja, tdmi maksun otto lihtee
siis valtion varojen saannin halusta, s. 0. sen »ansiohalustan.

Yhteiskunnallisen tuotannon tirkeimpiania liikkeellepanevana
ja liikkeessd pitdviand vaikuttimena on, ninkuin tiedetiin, val-
iitsevassa maailmassa yksiléllisten talouksien taloudellinen pyrinté,
ansiohaluna ja muissa esiintymismuodoissaan. Mutta edelld on jo
kiiynyt ilmi, ettei kaikki tuotantotoiminta lihde eikd siis kaikki
tuotanto synny tuosta pyrinndsti (ansiohalusta). On paljon seki
vksityisten, niin hyvin fyysillisten henkilgjen kuin yksityisten yhtei-
sbéjen tuotantotolmintaa, joka suoritetaan toisista vaikuttimista.
Mitd yksityisiin henkiloihin tulee, ovat esimerkit tisti, edelld sano-
tun lisiiksi, ehkid tarpeettomat. Viitattakoon sentiin suurten tai-
teilijain ja tutkijain ainakin useimpien thmisten arvioinnin mukaan
vlen arvokkaaseen luomistyohon, s. o. sosialitaloudellisesti katsot-
tuna tuotantotoimintaan. Samoin sithen niinikddn ylen tirkeian
jonka monet upporikkaat teollisuus- ja rahamaaillman ruhtinaay
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suorittavat pelkisti luomisentarpeesta tai yleisen edun harras-
tuksesta. Samoin suurten liikeyritysten toimintaan, jolla ne ehki
rakentavat tydvienasuntoja sosialisesta tai 1hmisystivillisesti
harrastuksesta. Seurojen ja vhdistysten toisen- tai toisenlainen
tavarain tai palvelusten tuotanto, joka tarkoittaa vain yleisti hy-
viai, kuuluu ninikiin tihin., Edelleen pitiad olla selvilla siiti,
etti kulutusosuuskuntain ja ede!li niiden vhtevdessii mainittujen
muiden yhteisdjen tuotantotoiminta, joka ei eniii ole sivistysmaail-
massa aivan vailla merkitysti, melkein kokonaisuudessaan lihtee
niiden yhteisdjen halusta  palvella jidsentensi taloutta, el
noiden yhteisojen, vaikka kyllikin niiden jisenten taloudellisesta
pyrinnisti. Ja vihdoin on valtion ja muiden julkisten yhdys-
kuntain suuren tuotantotoiminnan vaikuttimena, harvoja poikkeus-
tapauksia lukuunottamatta (joihin esim. Suomen valtion sahaliike
kuuluu), sidinnéllisesti vain halu tavitiad, miti asianomainen vhdys-
kunta on ottanut tehtiviikseen, el sen ansiohalu eiki muu talou-
dellinen pyrintd.

Voisi koettaa tehdi itselleen selviiksi, mitkd muut vaikuttimet
kuin taloudellinen pyrinté vhteiskunnassa saavat aikaan tuotanto-
toimintaa. Adolph Wagner vainaa on, suuressa perinpohjaisuudes-
saan, koettanut panna ne oikein jérjestelmiin tunnetun Grundle-
gung-teoksensa alussa, vaikka hin, (epatyydyttiavissd) terminolo-
giassaan, puhuu taloudellisen toiminnan eri vaikuttimista, kun
taas edelld esitetty talouden kiisite merkitsee, ettit kaikki toiminta,
mikili on taloudellista, lihtee taloudellisesta pyrinndsti ja etti toi-
minta on taloudellista juuri sen kautta ettd ja sikili kuin se lihtee
tistii vaikuttimesta. Jiatimme syrjdin yhteisojen sellaisten kuin
raltion ja kulutusosuuskuntain tuotantotoiminnan erikoiset ei-
taloudelliset vaikuttimet, nimittiin yhteison tehtivin tiyttamis-
halun. Wagner erottaa niitid vaikuttimia »tsekkiitin ja »epi-
itsekkiitin, katsoen jialkimiistd laatua olevaksi thmisen velvolhi-
suudentunnon ja yleensii hinen halunsa noudattaa sisiiisen siveys-
kiaskynsi vaatimuksia. Onko témin vaikuttimen olemus, joka
(vaikutin nimittiin) epéilemittia on tissikin otettava lukuun, oikein
ilmaistu sanomalla sité »epiitsekkidiksy, on psykologian kysymys,
joka ei tissit voi tulla tutkittavaksi. Muut Wagnerin luettelemat
epi-taloudelliset (tuotanto)toiminnan vaikuttimet ovat: rangais-
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tuksen pelko tai tunnustuksen toivo, kunnian halu, halu olla ja
merkiti jotakin ynné hipein ja halveksumisen pelko, tyéilo ja ilo
tvon tuloksista semmoisenaan sekii toimettomuuden tuskan pelko.
Tami on kai kaikki suunnilleen oikein. Mutta on tavallaan omi-
tuista, ettid sellainen »kokonaisuuden edum» mies kuin Wagner ei
luettelossaan erikseen mainitse eikii varsinaisesti edes ota lukuun
»yhteisen hyviiny harrastusta, vaikka tuntuu silti, etté silli toimin-
nan, myodskin tuotantotoiminnan epiitaloudellisten vaikuttimien
joukossa sentiiin on suhteellisesti huomattava sija, ehkei tosin
niin paljon sithen katsoen, kuinka monia se panee toimimaan, kuin
enemmin, jos ajatellaan, miti niiden toiminta merkitsee ja saa ai-
kaan, joilla se voi olla (tuotanto)toiminnan vaikuttimena.

Aivan alussa viitattiin jo sithen, etti taloudellinen pyrinté saat-
taa voimakkuudeltaan olla erilainen. Se voi ensinniikin olla eri
suuri ansio- ja kiyvttotaloudessa. Kirjallisuudessa niikee toisinaan
huomautettavan ja todellisuus taitaa vahvistaa sen, ettd monet
thmiset. nimenomaan vrittijit, ovat edellisessi paljon »taloudelli-
sempian kuin jilkiméisessi. Lisiksi taloudellinen pyrinto, kaikissa
esiintymismuodoissaan, saattaa voimakkuutensa puolesta vaih-
della samassa vksilossi eri aikoina (ikiikausina), sen voimakkuus
on eri yksiloissi hyvin eri suuri, niinikiiin se vaihtelee sivistys-
asteen ja kulttunrien vleisen paikallisen ja ajallisen luonteen mu-
kaan (pohjoismaat — Keski-Eurooppa; »kiisityésliisyydeny ja »kapi-
talismimy aika). Témén erilaisunden syyt ovat monet ja kirjavat,
eikit nithin ole tissit varsinaisesti aitkomus puuttua. Huomautetta-
koon wvain siitii, ettii kun taloudellinen pyrinté, nimenomaan ansio-
haluna, esintyy eri vksildissi erivoimaisena, niin voi asia olla niin,
etti tomen tuntee koko titid halua heikommin kuin toinen, mutta
myvos siten, ettii vaikka edellinenkin tuntee sen suhteellisesti voi-
makkaana. toiset tunteet, jotka ovat sen vastaiset, ovat hinessi
myds voimakkaat ja tekeviit, etti hinen ansiohalunsa lopulta piiisee
estintymiiin vain suhteellisesti heikkona, kun taas toinen ei tunne
vhti  voimakkaasti niitd eiki muita ansiohalun vastaisia tun-
teita. Niinikdéin vol toisen ansiohalu esiintyi hyvin voimakkaana
sentihden, ettii toiset tunteet vhtyviit sitd tukemaan, kun taas
toiselta puuttuu silli tavoin vaikuttavia tunteita, silli seurauksella,
etti hianen ansiohalunsa esnntyy heikompana. Tamméisida ansio-
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halua ja vleensi taloudellista pyrintéda vahvistavia, vastaav. hei-

kontavia, vaikka semmoisinaan aivan toisia haluja voival esim.

i

olla ne. jotka Wagner, nihtiavisti oikein, mainitsee jirjestykses
toisena tuotantotoiminnan mahdollisista epitaloudellisista aikaan-
saajista, s. 0. tiettyé laatua oleva kunnianhimo, halu olla ja merkiti
jotakin (Amerikassal), vastaav. hipein ja halveksumisen pelko.
Kun esim. useimpien ihmisten kunnianhimo saa tyydytysti jo
siitii, ettii toiset ihmiset pitdedt heiti »pulskina miehiniy, ja kun
rikkaus, semminkin jos se on itsehankittu, ainakin toisissa oloissa
on omansa tilli tavalla nostamaan thmisti toisten silmissid, vol
timmdoinen »kunnianhimo» (jos sen luonne nyt on tuolla sanalla
otkein ilmaistu) suuresti kithoittaa ansiohalua, vaikkei se asian-
omaisessa muulen olisikaan ylen voimakas. Samoin voi, niinkuin
Max Weber aikoinaan paljon huomiota heréttineissi puritaani-
laisuus-tutkimuksissaan tahtor osoittaa, tietty uskonnollinen kat-
santotapa (rikkauden saavuttaminen on todistus Jumalan suosiosta
ja sis Jumalalle otollisesta vaelluksesta) vaikuttaa. Hyvin luon-
nollista on, ettii toisenlainen uskonnollisuus (».R“{i'lﬁl kootko itsel-
lenne tavaraa tissi maailmassa, jossa kol syo ja ruoste raiskaay)
vol vaikuttaa luonnostaan kithkeiin ansiohaluun ehkiiseviisti, s. o.
laimentavasti. Samoin vaikuttavat siinnéllisesti siveelliset kat-
santotavat, monesti myos tapa ja laki — »Sitte und Rechty, kuten
Schmollerin tapana oli sanoa.

Olemme oikeastaan nyt jo tulleet sithen alussa huomautet-
tuun  seikkaan, etti taloudellinen pyrinté voi johtua monesta
erilaisesta syvsti.

Olist suuri erehdys luulla, ettd kun joku haluaa saada tarpeen-
tvvdytyksen mahdollisuutta (vilineitd) kdytettisdikseen, hin aina
haluaa sitid vain siitii syysti, josta sitii tosin enimmiikseen halutaan,
nimittiin joko sentihden, etti tarvitsee sitd tullakseen toimeen
tai voidakseen elid enemmin tai vihemmin »roimasti». Voihan
esim. tavallisella 1hmiselli olla arvan kyllilti tim#an maailman
hyvvii omiksi tarpeikseen, niinkuin sanotaan. Mutta hinella
saaltaa olla esim.apua tarvitsevia sukulaisia, joita hin haluaa
aultaa. llinen tarpeittensa joukossa on, toisin sanoen, myds autta-
misen tarve, ja voidakseen tyydyttid sen, hiin haluaa ansaita lisaa,
on tarkka omissa menoissaan j. n.e. Ansiohalu ja muu taloudel-
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linen pyrintd voi siis johtua myés antamisen, toisten auttamisen
halusta eli tarpeesta. Taaskin olemme kohdassa, joka on otettava
lukuun, jos tahtoo péisti selville valtion ja muiden julkisten vhdys-
kuntain taloudenpidon luonteesta. Silli kun nimi vhdyskunnat
mydoskin  pyrkiviit saamaan varoja, »verotuksellay ja muilla kei-
noin, toisin sanoen kun niillikin on ansiohalu témin sanan alussa
esitetyssit merkityksessii, niin se ensi sijassa johtuu juuri siité, etti
niilli on vlen voimakas »antamiseny ja muun »auttamisen» halu.
Ne- tahtovat tarjota ihmisille turvallisuutta, opetuslaitoksia, sai-
raaloita, rautateitii, sihkovirtaa, kaasua, superfosfaattia ja paljon,
paljon muuta, osittain tosin vain maksua vastaan, mutta osittain
ilmankin siti. Ja timin halunsa tyyvdyttimiseksi ne tarvitsevat
tuloja.

Toiseksi taloudellinen pyrinté (ansiohalu) voi, kuten edelli jo
oli puhe, suuremmaksi tai pienemmiiksi osaksi johtua sellaisista
syistd kuin kunnianhimosta, halusta olla jotakin ja merkiti jotakin.
Se voi myds lihted vallanhalusta, ninikién halusta voida kokoo-
millaan varoilla saada jotakin arvokasta ja suurta aikaan. Talou-
dellisella pyrinnélld voi, Ivhyesti, olla suurt joukko seki n.s. ja-

lompia ettic vihemmin jaloja lihteiti.

Kun taloudellinen pyrinté ei kohdistu ainoastaan tarpeentyvdy-
tyksen vilineiden saantiin, vaan myés niiden jakoon talouden piti-
jan eri tarpeiden kesken, on silli muitakin ilmenemismuotoja kuin
ne, jotka esiintyvit toiselta puolen ansio-, toiselta kayttotalou-
dessa (esim. kiiyttotalouteen ostetun tavaran tarkempi tai tuh-
laavampi  kulutus, sen antaminen tarvitseville y.m.). Niiissi
muodoissaan taloudellinen pyrinté  kuitenkin synnyttidd enem-
min yksilollisti kuin sosialista toimintaa ja ne Jitetdéin tiissi
pienessit  kirjoituksessa Kisittelyn ulkopuolelle, vaikka nillikin
on merkitystii nimenomaan eriniisten julkisen talouden ilmididen

luonteen vmmirtimiselle.

Joku voisi kysyi: mikd on taloudellisen pyrinndn ja n. s. talou-
dellisen egoismin (itsekkyyden) vilinen suhde?

Jos talous otetaan siind merkityksessd kuin téssi (ja niin kir-
joittaja luulee, ettii se on pakko ottaa, jos mieli siitd saada kelvol-
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lista tiedonhaun asetta), jonka mukaan taloudenpito, taloudellinen
toiminta, kiisittad thmisen toiminnan, sitkdli kuin timi lihtee hiinen
taloudellisesta pyrinndstiin eikii kiisitd mitiiin toimintaa muuta
kuin tuolta osalta, niin, kuten ainakin Liefmann on huomauttanut,
ei »taloudellisen pyrinnény rinnalla jid tilaa millekiiin jirjelliselle
kiisitteelle, jota sopisi nimittii »taloudelliseksi itsekkyydeksiy.
Joko on viimemainittu tarpeettomana pyvhittivi taloudellisesta
sanakirjasta pois taikka on »taloudellinen pyvrintéy pyyhittivi
siitii pois ja ristittavia »taloudellisekst itsekkyvdeksiy.  Kumpaa
sanaa kukin pitdd parempana, on makuasia, vaikka tuntuu silti,
ettii edellinen kielellisesti oitkeammin ilmaisee, misti on kysymys.
Pidasia on kuitenkin, etté jos haluaa nimittii taloudellista pyrintoi
taloudelliseksi egoismiksi, silloin el sovi sanoa (niinkuin enimmiik-
seen on tapana): useimmal ihmiset noudattavat taloudellisessa
toiminnassaan enimmikseen taloudellista egoismia, vaan on sanot-
tava: sikili kuin thminen elimissiin suorittaa taloudellista toi-
mintaa, noudattaa hin. aina ja poikkeuksetta, »taloudellista egois-
miaany. Télla lauseella el tosin ole mitiin sanottu, koska taloudel-
lisekst nimitdmme juuri thmisen toimintaa, mikili se lihtee tisté
vaikuttimesta, s.o. hinen halustaan saada kiivtettiviikseen tar-
peentyyvdytyksen vilineiti ja ne halunsa mukaan jaetuksi eri tar-
peittensa kesken. Missii miéirin mitkin ihmisen teot ovat hiinen
staloudellisen egoisminsa» (taloudellisen pyrinnén merkityksessi),
missit  miidirin- muiden  vaikuttimien, tarkoitusten, niikékohtain
midrddmit, on tykkinidin ert Kysymys, johon vastaus riippuu
etupdissi sitid, kuinka voimakas muihin vaikuttimiin, tarkoituk-
siin, niitkokohtiin verrattuna kunkin taloudellinen pyrinté on. Tie-
tenkin se riippuu myds tekojen laadusta. Esim. talonkaupoissa

useimmat ihmiset kai antavat taloudellisen pyrinténsi enemmiin

midriti kuin naimiskaupoissa. Mutta timiikin vaihtelee niin-
kuin tiedetiin — yksilosti toiseen. Asia on vleensd niin, ettd hen-

kils, jonka taloudellinen pyrinté on nin sanoaksemme alunperin
hyvin voimakas ja hinen sielussaan vailla voimakkaita kilpaili-
joita, voi noudattaa sen vaatimuksia sellaisessakin toiminnassa,
jossa moinen el toiselle pilkihtiisi padhinkiain, Niinkuin toinen
vol laiminly6déd sen noudattamista siiniikin, missd moinen toisesta
on sulaa hulluutta.

2
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Y hteiskunnallisen tuotantoprosessin  ja  realipddoman kdsitteistd.

Tunnetussa eteviis

vleisesityksessiddn vhteiskunnallisen ta-
louseliimiin teoriasta Gustav Cassel katsoo (Theoretische Sozialoko-
nomie 4. pain., s. 38) vaihdannassa tapahtuvan tuotannon piitty-
viin silloin, kun tuotteet siirtyvit »kulutustalouksille» (van die Kon-
sumwirtschaften»).

Mikili on kysymys sitid tuotantotoiminnasta, jonka fyysillisel
henkilot ja ansiovhtymiit, kuten esim. tavalliset osakeyhtiit, vaih-
dannassa suorittavat, on tuskin svytié muistutukseen titi kisi-
tvsti vastaan. Tosin vieli meidinkin aikanamme huomattava
osa nimenomaan maataloudellista tuotantoa tapahtuu tuottajain
omaa kulutusta varten, s. o. heidin itsensi vialittomisti kitytetti-
viitksi lopullisten tarpeittensa tvydytvkseen. Gustav Schmoller
arvioi (Allgemeine Volkswirtschaftslehre, 11, v. 1904, s. 39) timin
osan vieli viime vuosisadan vaihteessa olleen Linsi-Iuroopassa
16—30 %. Mutta maataloudenkin »kaupallistuminen» jatkuu vuosi
vuodelta. Ja sen ulkopuolella on, kuten Cassel huomauttaa, vksi-
tvisten kiivito- (pkulutusy-) taloudessa tapahtuva tuotanto, verrat-
tuna sithen, miki koko vhteiskunnassa suoritetaan, epiilemitti
dhipitoisvys. Eihiin kaupungeissa enéé ruokaakaan aina valmisteta
kodeissa. Jos siis teoria jittdd tamin tuotantotoiminnan lukuun-
ottamatta, vor tuskin sanoa sen antamaa kuvaa todellisuudesta
litaksi poikkeavaksi. Mikili taas tutkimus tahtookin kisitelli vain
luonteeltaan yhteiskunnallista talouselimii, on Casselin
n’wnollcl}'ln|)uu vastaan vieli vihemmin muistutuksen sSyvii, jus
otetaan lukuun vain yksityisten henkiléjen ja ansioyhtymiiin tuo-
tantotoiminta. Silli niiden kivttotaloudessa suoritettu tuotanto,
jos sen katsoo, niinkuin kai pitidi, alkavan vasta silloin, kun sen
aineet tai viillineet jo ovat tuottajan hallussa, tulee tarkalleenkin
Katsottuna vain niissi harvoissa tapauksissa ja silti vihiiselta
osalta, jolta sen tulokset annetaan toisille auttamistarkoituksessa,
kuulumaan vhteiskunnallisen talouselimin puriin.  Sellaisenaan
se on vain teknillistd ja individualipsykologista (vksilgsielullista)
toimintaa. Jos taas yksityinen henkilé silli, minkd alkuaan on
hankkinut  kiyttotalouteensa, mydhemmin ryhtyy harjoitta-

maan ansiotoimintaa, esim. meymilld sen tai valmistamalla silla
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tai siitii jotakin, jonka hin myy saadakseen tuloa — ja semmois-
tahan sattuu, niinkuin esim. sanomalehtien loppusivujen ilmoi-
tukset joka piivi nivitiavit — el tdmd toiminta tietenkiin enii
ole hinen kivtti-, se on hinen ansiotaloudessaan tapahtuvia toi-
mituksia.

Toisin sitii vastoin nivttiad asia olevan, jos, niinkuin Casselkin
tunnetussa  oivallisessa  vleisesityksessiiin  vhteiskunnallisen ta-
louseliimiin teoriasta sentiiiin oikeastaan tahtoo tehdid ja niinkuin
kai onkin pakko tehdé, jotter joutuisi sivuuttamaan suurta ja tir-
keiitit osaa tisti elimisti, ottaa lukuun myds sen osan sosialista
tuotantoa, jonka toiselta puolen valtio ja kunta ja vleensi julkiset
eli alueelliset  pakkovhdyskunnat, toiselta n.s. kulutusosuuskun-
nat ja muut vhteisot suorittavat, joilla er ole muuta tarkoitusta
kuin tommittaa jisenilleen konkreettisia hyodyvkkeiti.

»Kulutustaloudella», josta Cassel puhuu, ei voi kiisittii muuta
kuin siti osaa vaithdannassa olevan vksilollisen taloudenpitijin,
niin - hyvin  vksilon  (perheen) kuin vhteison, taloudesta, jossa
taloudenpitiija. sanoaksemme asian Ivhyesti, kivitdd tulonsa, ja

jota sen vuoksi ehkd on oitkeinta nimittii, niinkuin siiti edelli on

ollut puhe, kivttotalondeksi.  »Yksitvisiing, joiden omasta tuo-
tannosta  (s. o. kulutustaloudessa tapahtuvasta) tissi on puhe,
on taas pakko lukea kaikki vksilsllisen talouden pitdjit erotuk-
setta, siis myos julkisvt )'ll(l)’sl(llllﬂal _iz\ kulutusosuuskunnat.

Nvt on selviii, etter ndiden vhteisdjen suorittamaa osuulta
sosialisesta tuotannosta vor sanoa mitittémyydeksi, ja vieli var-
mempaa on, ettei se, ainakaan silti osaltaan, kuin sen tulokset
myvvdiin (luovutetaan toisi le vksilsllisille talouksille maksua vas-
taan), ole vaihtotaloudellisten toimitusten ulkopuolella. Jilkimii-
nen seikka on ilmeinen. Mitid edelliseen tulee, el tarvitse nihda
numeroja enempiii valtiorden tai kuntain kuin kulutusosuuskuntain
tuotantotoiminnan laajuudesta, ollakseen selvilli sen suhteell ses-
tikin huomattavasta merkityksestd semminkin nykyaikaisessa vh-
teiskunnallisessa tuotannossa. Ruttdia kun ajattelee, ettii suuressa
osassa sivistysmaailmaa verrattomasti suurin osa rautateiden tuot-
tamista kuljetuspalveluksista on valtioiden tuotantoa. Mainitta-
koon sentiiin lisiksi, etti esim. Helsingissd yksi ainoa kulutus-

osuuskunta tuottaa noin puolet kaupungissa kulutetusta leiviista,
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tuon litkkeen muusta tuotannosta puhumatta, ja etti Suomen ku-
lutusosuuskuntain kahden keskusosuuskunnan myynti on ainakin
runsas viidesosa kaikista maan tukkumyynneisti.

Mutta nvt kysvvit varmaan monet, todennikoisesti kaikki
lukijat: mitid vhteisti on valtioiden ja kulutusosuustoiminnallisten
lilkkeiden tuotantotoiminnalla  ja  vksitvisten kivttotaloudessa
suoritetulla  vihiiselli tuotantotoiminnalla, sellaisella kuin vai-
mojemme sukkienparsimisella  ja  mulla  kotitalouden aska-
reilla?

Vastaus tihin kyvsymykseen kuuluu: Niilli on se vhteistii, etti
suurinta osaa julkisten vhdyvskuntain, niinkuin kulutusosuuskun-
tainkin tuotantotoiminnasta on mahdotonta katsoa muuksi kuin
niiiden taloudenpitiijiiin kityttotaloudessa suoritetuksi.

Ottakaamme ensin  joku valtion tuotantotoiminnan haara.
Ottakaamme se aluksi aivan »henkisteny palvelusten tuotannon
alalta. Olkoon esimerkkini valtion koululaitos, taloudellisen teorian
kielelle kiiinnettynii: opetuspalvelusten tuotanto, jonka valtio suo-
rittaa. On ilmeistii, ettei se tapahdu valtion ansiotaloudessa. Ol-
koon, etti valtio ottaa niiisti palveluksista maksuakin; jokainen
tietiidi, ettei valtio vllapidi koululaitosta, jollei annakaan aivan
ilmaiseen sen palveluksia, varojen saamiseksi, vaan tayttiikseen
tehtiiviin, jonka se tahtoo suorittaa. Valtio hankkit veroilla ja
muilla  keinoin, m. m. ehkii koulumaksuilla, tuloja tehtiviiinsi
tivttimiseen. Se on sen ansiotalous, niinkuin tehtailijan ansio-
talous on hiinen tuotanto- ja myyntitoimintansa. Hankkimaansa
tuloa valtio kiyttdi m. m. koululaitoksen kustannusten suoritta-
miseen; se on valtion kiivttétalous samoin kuin tehtailijan kiytto-
talous on hédnen tulonsa kiiyvttdé hinen kotitaloudessaan ja ehki
hiinen pédiomansa lisiéimiseen.

Mité tissit on sanottu valtion koululaitoksen vllipidosta, koskee
myos esim. sen toimintaa kuljetus-, siis m.m. rautatiepalvelus-
ten tuottamiseksi. Sekin tapahtuu wvaltion kiyvttotaloudessa.
Ei  mikddn . valtio liene ryhtynyt rakentamaan rautateiti
niin sanoaksemme huudahdettuaan: ruvetkaamme yllapitdamiin
rautatielaitosta, se on keino, jolla oivallisesti voi hankkia valtiolle
tuloja!  Vaan kaikki valtionrautatiet lieneviit syntyneet sen joh-
dosta, etti valtiot ovat joko katsoneet tarvitsevansa niitd sotilaal-
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lisista tai muista syistd, tai ovat tahtoneet hankkia maalle timin
tarkean kuljetusviilineen; ainakin pitdd timi paikkansa Suomen
valtion rautatielaitoksesta. Samoin kuin koululaitoksen on siis
rautatielaitoksen vllipito valtion taloudessa varojen kiyttoi val-
tion tehtiviin suorittamiseen, siis osa valtion kiivititaloutta.
Titi el muuta se seikka, etti valtio ottaa maksua rauta-
teittensi  tekemisti  kuljetuksista, vhti vithin  kuin  valtion
koululaitoksen vllipito sirtyy pois valtion Kivttotaloudesta sen
vuoksi, ettei valtio anna kaikkien koulujensakaan palveluksia ilmai-
seen. Valtio tarvitsee tuloja myds rautatielaitoksensa vllipitoon, eiki
mikiin ole luonnollisempaa, kuin etti se, kerran ruvettuaan niin
kallista tuotantotoimintaa harjoittamaan, piittid hankkia niité
myoskin siten, etti ottaa rautateilliin maksuja. Se, siis maksun-
otto rautateilli, on osa valtion tulojen hankintaa, s.o.valtion
ansiotaloutta. Valtion rautateiden litkenteen kustannusten suorit-
taminen sen sijaan on osa valtion kiavttotaloutta.

Sama miki koskee valtiota, koskee myés kuntia. Samoin kuin
kiskojen, veturien, vaunujen ja polttoaineiden osto valtion rauta-
teiti varten ja palkkain maksunillia y. m. niiden kustannusten suo-
rittaminen on osa valtion kiyttotaloutta, tapahtuu kunnallisen
sithko- tai kaasulaitoksen vllipito (tarpeiden osto sithen, sen kus-
tannusten suoritus) kunnan Kivttotaloudessa.

On ehkii syvti huomauttaa, ettii jos valtio tai kunta tulojen
saantia varten harjoittaa jotakin tuotantotoimintaa, niinkuin kai on
Suomen valtion sahausliitkkeen laita, asia on toisin. Sen toiminnan
kustannusten suoritus tapahtuu valtion ansiotaloudessa, niinkuin
vksitvisen sahanomistajan vastaava varain kiivtté hinen ansio-
taloudessaan. Sen toiminnan kustannukset eiviit ole, niinkuin
koululaitoksen vllipidosta johtuvat, valtion hankkimia tuloja,
jotka on kiytetty sen tehtiiviiin suorittamiseen (sen kiivttotalou-
dessa); mne ovat, niinkuin vksityisen yrittijin tuotantokustan-
nukset, kustannuksia, jotka (netto)tulon saaminen on vaatinut,

[Fhki sanotaan timén esityvksen johdosta: Olkoon; mutta jii-
hiin toiselta puolen valtion koululaitoksen tai rautatielaitoksen
tai kunnallisen siihko- tai kaasulaitoksen vllipidon ja toiselta yksi-
tyisen kilyttotaloudessa  suoritetun tuotantotoiminnan  viilille,

jiattiliisméisistii  kvantiteettieroista  puhumatta, se  erilaisuus,
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etti jialkimiinen toiminta suoritetaan taloudenpitiijin omaksi,
edellinen siti vastoin toisten, nimittiin niiiden laitosten palve-
luksia (tuotteita) kiiyttivien tarpeeksi.

Titia huomautusta ei ole syyti koettaa torjua silli vastahuomau-
tuksella, etti valtio valtionakin kivttid rautateittensii palveluksia,
niinkuin kunta kuntana siihko- ja kaasulaitostensa tuotteita. Silli
esim. koulujensa penkeilli valtio valtiona ei istu eiki vol istua.
Ja vaikka voisikin, pidasia on, etti timi seikka ei ole ratkaiseva.
Ei sekidin merkitse tissic mitiiin, ovatko ne filosofit oikeassa,
joiden mielestii valtio on olento, jolla on tarpeensa samalla tavalla
kuin fyysilliselli yksilolli, vai nekd heidin ammattiveljensi, jotka
tuon kieltavit. Jos timii asia olisi niinkuin edelliset viittiavit,
niin olisi mahdollisesti jonkun mielestii selvempiii, kuin jos jilki-
mitisten mielipide on totuus, etti kun esim. valtio kiivttii tulojaan
koululaitoksen vllipitoon, sen varojen kivtté on taloudellisesti
samanlaista kuin vksityisen henkilon, joka tulollaan ostaa tavaraa
ja palveluksia elimiinsii tarpeisiin. Mutta ratkaiseva seikka on
tissit — niin timiin kirjoittaja luulee — seuraava:

Kun yksityinen henkilo kiiyttii tuloaan kankaan ostoon, josta
esim. hiinen vaimonsa tekee vaatteita, antaakseen niiti henkilsille,
joita hiin tahtoo auttaa, niin tuo vksitvinen vhti kaikki on talou-
tensa kannalta katsottuna kivttinyt timinkin osan tuloaan oman
tarpeensa, nimitliin auttamistarpeensa tyyvdyttimiseen. Kuka niin
sanoaksemme teknillisesti kuluttaa sen, minki hin on ostanut tai
itse ostamastaan valmistanut, hiinko itse, vai joku toinen, on ku-
luttamistapaa koskeva ja sentihden hinen taloutensa ulkopuo-
lella oleva kysymys (silld taloudenpito loppuu suni, missi kulutta-
minen alkaa). Onpa asia sama, vaikka joku vksityinen antaisi toi-
selle, mitd on ostanut tai valmistanut, ainoastaan jonkunlaista mak-
sua lal esim. tydsuoritusla vastaan, jos antaminen nytkin on
tapahtunut vain auttamis- eikd ansaitsemistarkoituksessa (ja sem-
moista auttamista esiintyy, niinkuin jokainen tietié).

Seki valtion (kunnan) oman talouden kannalta katsottuna
ettit sosialitaloudellisesti samanlaista tulon kiyttéd, kuin tissi
kosketeltu yksityisen henkilon, on valtion (kunnan) varain kiytto
valtion (kunnan) tuotantotoiminnan kustannuksiin, jonka wvaltio

(kunta) suorittaa, ei ansaitakseen, vaan tivttiikseen silla valitto-
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miisti, miti pitid tehtivinidin., Tissd varamkivtdssi valtio tulol-
laan ostaa tuotteita ja tuotantovoimia valmistaakseen niilli tuot-
teita (yvleensi palveluksia), joita se, osittain maksusta, osittain
ilmaiseen, antaa toisille vksilollisille taloudenpitijille.  tti ne niin
annetaan toisille, voi svnnvttidi kyvsvmyvksen siitid, kuka on tuot-
teiden teknillinen kuluttaja, valtioko semmoisenaan, jonkunlaisena
itseniiisesti olevana olentona, vaiko ne fvvsilliset vksilot, jotka ne
saaval hyviikseen. Mutta olkoon vastaus tihiin valtio- (tai kulutus-)
filosofiseen kysymykseen kumpi tahansa, sen tulonsa, jolla annettu
on hankittu, valtio on taloutensa kannalta Katsottuna siiti aivan
riippumatta  kiivttinyt vhtilidisesti »omaany  tarpeeseensa  kuin
yksityinen on Kiiyttinyt omaansa ne varat, joilla on toista auttanut.

Jos lukija on jaksanut niin pitkille seurata kirjoittajaa, hin
ehkii huudahtanee: professorien hiustenhalkomista!

Tihin kirjoittaja voi vain vastata, etti tutkimuksen tehtiva
on koettaa selvittiii, kuinka asiat oikeastaan oval. ja elti se el
selvii ilman niiden hiustenhalkomista.

Fdelli virtattiim sithen, etti kun kulutusosuuskunta kivttiaa
varoja luotanto- (s.o.myis myynti- toimintansa kustannusten
suorittamiseen, sekin on varojen kiivttimistii vksilollisen talouden-
pitijin (osuuskunnan) kivito- (kulutus-)taloudessa. Se ei tapahdu,
kuten vksitvisen vrittéijin tai ansiovhteison, esim. tavallisen osake-
vhtion, vastaava varainkivttd, taloudenpitijin ansiotaloudessa.
Silli tyypillinen kulutusosuuskunta ei harjoita toimintaansa ansai-
takseen, vaan tayttidkseen sen tehtiiviin, jota suorittamaan se on
perustettu. Tosin sillikin, niinkuin jokaisella, joka vaihdannassa
pitid taloutta, on myds ansiotaloutensa, s. o. tulon hankinta. Sen
tiytyy hankkia tarpeelliset varat (tarpeellinen ostokyky), jolla se
suorittaa toimintansa kustannukset. Tamin kulutusosuuskunta,
niinkuin tiedetiiin, tekee siten, etti, samoin kuin vksityiskauppias,
ottaa ostajiltaan (jiseniltiin) hinnan siitd, miti nulle myy. Tamé
hinnanotto muodostaa siis tyypillisen kulutusosuuskunnan ansio-
talouden; koko (brutto)hinta on sen tuloa. Témméisen osuuskun-
nan kidyttotalous on sen tuotanto- (kauppa-)toiminnan kus-
tannusten suorittaminen; kustannusten kokonaismiiri on sen
menoja samassa merkityksessd kuin yksityisen henkiléon n. s. kulu-
tusmenot ovat hiinen ja valtion koululaitoksen menot ovat valtion
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menoja. ttd kulutusosuuskunta ei itse teknillisesti kuluta tuo-
tanto- (kauppa-)toimintansa tuloksia, vaan ettii sen tekevit toiset
yksilolliset taloudet (osuuskunnan ostajat, jisenet) ja etti osuus-
kauppa antaa ne niille maksua vastaan, el muuta asiaa tissi enem-
pii kuin vksitvisen henkilin tai julkisen vhdyskunnan samanlaisen
antamisen tapauksissa, joista edelld on ollut puhe.

Taas on ehkii syvyti huomauttaa. ettda niinkuin julkinen vhdys-
kunta joskus harjoittaa tuotantotoimintaa ansiotarkoituksessa ja
siis ansiotaloudessaan (esim. Suomen valtion sahaliike; edelli s. 269),
samoin voi kulutusosuuskuntakin menetelli. Niin tapahtuu esim.,
jos tilliinen vhteisd saadakseen tuloa vhjidiimivaroista ostaa tai
rakentaa talon, josta vuokraa asuntoja niti haluaville. Euid tal-
liinen talonpito kulutusosuuskunnan puolelta todella tietiisi olen-
naisesti toisenlaista toimintaa kuin se tuotanto (myyvntilitke), jota
se harjoittaa vilittomisti tehtivinsia  tavttamisekst (kiivttotalou-
dessaan) lieneekin ilmeisti.

Tulemme siis sithen, ettié verrallomasti suurin osa  julkisten
vhdyvskuntain ja kulutusosuuskuntain tuotanto- (myynti-jtoimintaa
suoritetaan nittden taloudenpitijiiin kivits- el kuten Cassel sanoo
kulutustaloudessa.  Kun varsinkin edellisten, mutta myas jilki-
miiisten vhieisojen tuotanto on siksi huomattava osa koko vhteis-
kunnallisesta, s. o. vaihtotaloudellisesta  tuotannosta, niyvitiia siis
teorian  eroavaisuus lodellisuudesta muodostuvan liian  suureksi,
jos ilman muuta Kkatsoo ctid, vaihdannassa tuotanto piittvy sil-
loin,  Kkun tuotteet siivivvit  vksilollisten  talouksien  kivito-
talouteen. Merkitsisihin sellainen katsantotapa esim., elti verrat-
tomasti suurin osa uroopan mantereen rautateiden toimintaa ei
Kuuluist maanosamme vhteiskunnalliseen tuotantoon, ettii Imatran
voimalaitoksen sithkienergian tuotanto ei olisi osa Suomessa tapah-
tuvaa sosialista tuotantoa j. n. e.

Milloin voi sitten katsoa tuotannon eli tuotantotoimitusten eli
tuotantoprosessin vhteiskunnassa piittyvin?

Jos otetaankin  lukuun  Kkulutusosuuskuntain ja se julkisten
vhdyskuntain tuotanto, jonka tulokset mvvdiiin (annetaan toisille
taloudenpitijille maksua vastaan), voidaan, vhtipitiviisti Casselin
kanssa (m. p.) sanoa, ettit (pitkille kehittyneen) vaithdannan valli-

tessa  tuotanto »melkein tivdellisestiy tapahtun vaihtotaloudelli-
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sessa  tuotantoprosessissa. Kotiemme (kiyttotaloutemme) tuo-
tantotoiminta jii silloin kylla lukuunottamatta, mutta se on edelli
perusteltu. Sitd vastoin on mainittu yhteiséjen tuotanto niin sa-
nottaessa otettu huomioon. Silli vaikka se suoritetaan noiden
vhteisijen kiyttotaloudessa, tapahtuu sekin vaihtotaloudellisessa
tuotantoprosessissa, koskapa sen tuloksia siinnollisesti myydiin
ja ostetaan. Voidaan sis sanoa, etti vhteiskunnallinen tuotan-
toprosessi  piiittyy  silloin,  kun vaihtotaloudelliset toimitukset
(myynti ja osto) loppuvat.

Viillittomiissii  vhteydessit  tuotantoprosessin  kiisitteen kanssa

on realipidoman tirkei kiisite.

Cassel nimittai  (m. t., s. 36) realipidomaksi (realikapitaaliksi)
tuotantoprosessissa  (pkiinny) olevia tuotettuja aineellisia hyodyk-
Keitii.

Casselin esitvksen mukaan (m. t.;s. 38), on vhdentekevii, sano-
taanko vhteiskunnallisen tuotantoprosessin kestiviin nin kauan
kuin vaihtotaloudelliset toimitukset, vai kunnes tuotteet siirtyviit
kiavttotalouksin. Niin  ollen  tulee  hiinen mukaan myds
olemaan vhdentekeviii, katsotaanko tuotettujen aineellisten hyé-
dykkeiden olevan 1‘1':||i|bii£imnun niin kauan kuin ne ovat vaihto-
taloudellisissa toimituksissa, s. o. niin kauan kuin niiti myydiin
ja ostetaan, vai sithenkd asti, kunnes ne ovat siirtyneet kulutus-
talouksiin.  Jos se pitii paikkansa, miti edelli on koetettu
osoittaa, on vain edellinen vhteiskunnallisen tuotantoprosessin ja
siis myds vain edellinen realipdioman miiiritelmi todellisuutta
vastaava.  Tultaisiinhan, jos jilkimiinen omaksuttaisiin, sithen,
ettiv vaikka esim. vksitvisten rautateiden rakennukset, sillat, kone-
pajat, veturit, vaunut, polttoainevarastot, voitelusljyvt y. m. s. oli-
sival, valtioiden rautateiden valtavamiiiriiset vastaavat laitteet
jaaineet eiviit olisi vhteiskunnassa olevaa realipiiomaa.

Vaikeammiksi kiyvviit kysymykset yhteiskunnallisen tuotanto-
prosessin piiitlymishetkesti ja realikapitaalin kiisitteesti, jos sosia-
lisen tuotannon piiriin luetaan, niinkuin kai sentiiéin on pakko tehda,
myds se julkisten vhdyvskuntain monessa suhteessa hyvin huomat-
tava tuotantotoiminta (turvallisuuden yllipidon, tervevdenhoidon
y. m. aloilla), jonka tulokset eiviit joudu myytiviksi. On vleensi

epiitietoista, onko mahdollista 1ovtiid yhteisii kisitteiti, joilla voi
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selittid nun hyvin sen osan vhteiskunnallista talouselamii, joka
on vksilollisten talouksien (valtio ja muut julkiset vhdyskunnat
nithin luettuina) vilisia myynnin ja oston suhteita ja jota voi nimit-
tii vksityistaloudelliseksi, kuin sen, joka on julkisten vhdyskun-
tain vallan nojalla tapahtuvaa vastikkeetonta ostokvvyn otta-
mista niiden vallan alaisilta ju _\'k.\‘i[i')”islcn talouksien maksutonta
hyodykkeiden saantia niilti vhdyskunnilta. Missiidin tapauksessa el
niiiden vaikeuksien voittaminen olisi mahdollista tillaisessii pie-
nessii kirjoituksessa.

Sitit vastoin kirjoittaja pyvtii tissi vieli saada tehdi erién
huomautuksen realipiiioman kisitteesti.

Tavallaan realipdiioman vastakiisite on »valmiut hyvidyvkkeety
eli ne (vaikka el ainoastaan aineelliset, vaan myos palvelukset,
kuten ldikirin), jotka jo oval eronneet sosialitaloudellisesta tuo-
tantoprosessista, jotka niin sanoaksemme ovat jittineel sen taak-
seen.  Lsim. teknillisesti valmiit leivokset, jotka ovat realipiiomaa
leipurin. myvmilissi, ovat valmiita hyvodvkkeiti kahvipovdil-
limme. Erotus ei siis ole hyidykkeiden fyysillisessii laadussa eiki
telnillisessii rakenteessa. Se el ole mvoskiin niiden (teknillisessi)
kiyttotavassa. Tosin leivoksia, jotka ovat realipiiomaa, kitvtetiin
toisin kuin niiti, jotka ovat valmiita hyodykkeiti. Enimmikseen
on asia niin, ettii realipidomaa kiiyvtetiiin tuotantoon, valmiita
hyodykkeiti n.s. kulutukseen, s. o. lopullisten tarpeiden viilitto-
miin tyyvdyttimiseen. Mutta esim. lankaa kiivtetiin tuotantoon
sekii silloin kun se on realipidiiomaa (tehtaassa) etti silloin kun
se on »valmis hyodykey (ostettuna kotiin esim. sukkien kudontaan).
Misséi on siis ero realipiioman ja muiden tuotettujen aineellisten
hvidykkeiden (»valmiiden hyddykkeideny) viilillid?

Vastauksen voi saada esim. vaikka noista kahdesta lanka-
tapauksesta. Idellisessii, jossa lanka on realipiiomaa, Kiyletiin
siti. kankaan Kkutomiseen myytiviiksi, kun se el sitii endi ole
(on »valmiita hyodykkeitiy), kudotaan siiti kutojan »omiksi tar-
peiksiv.  Kutomisen, s. o. langan kiytén tarkoitus on niiissi
kahdessa tapauksessa erilainen. Edellisessi tarkoitus on sosialita-
loudellisen tuotantoprosessin sisii-, jilkimiisessi sen ulkopuolella.

Tami — niinkuin luulisin, yksinomaan timi — on erotus reali-

padoman ja »valmiiden hyddykkeiden» vililli.
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Tarkoitus on jotakin sielullista, psvkologista. Erotus reali-
piitoman ja muiden tuotettujen aineellisten hyddykkeiden viililli
on siis pohjaltaan sielullinen ja »realipiiioma» niin ollen oikeastaan
psvkologinen kisite.  Jota tosin se ei ollenkaan ihmettele, joka
on tullut ajatelleeksi, ettii esim.»rahay Kiisitteen laita on, samasta
svvstii, sama ja etti koko taloudenpito on psvkologinen Kkiisite.

Sanoimme edelli, etti hdyton tarkoitus erottaa r alipiadioman
ja valmiit hyodykkeet. Mutta nythin onniin, ettii tuote on reali-
piitomaa ainoastaan sithen hetkeen saakka, jolloin se lakkaa ole-
masta myvtiviind ja ostettavana. Realipdiioma meneltii siis reali-
piiioman ominaisuudet jo samalla hetkelld, kun se (ostamalla tai
muuten) hankitaan jitettiviiksi sitd lihtien myymitti. Hankinnan
tarkoitus on siis oikeastaan se, miki tekee sen realipiiioma-ominai-
suudesta lopun. Jollei hankkija sitten kivtikiin siti sithen tar-
koitukseen, johon hin sen hankki, vaan myvy sen (tai kivitii siti
tuotantoon, jota harjoittaa myyvtiviiksi), tulee hankitusta, joka
jonkun aikaa oli ollut »valmis hvadykes, jilleen realipiiiomaa.

Sen vuoksi, miti tissic on viimeksi esitetty, ei tosin ole tarvis
muuttaa sitii realipidoman miiritelmii, johon edelli sivulla 273
tulimme. Pitaia vain olla selvilli siti, etti esine saa ja menettiii
realipiioman ominaisuuden sen sielullisen seikan mukaan, han-
kitaanko se wvai er Kivtettiviksi yhteiskunnallisessa tuotantopro-

Sessissa.



SUOMEN TEOLLISUUSTOIMINTAAR VALAISEVA
TILASTOARINEISTO RUOTSIN VALLAN AIKANA.

Kiry. Viltho Annala.

Virallisten tilastotietojen julkaisutoimintaan on rvhdytty verra-
ten myvohiin. Useimmat tilastohaarat oval niin nuoria, etti ne
eiviit ulotu pitemmiille kuin puolisen vuosisataa ajassa taaksepiin.
Vanhimmat siinnallisesti ilmestyneet  tilastojulkaisut ovat n.s.
Manufaktuurijohtokunnan vuosittaiset selonteot teollisuustoimin-
nasta maassamme, joista ensimmiinen on vuodelta 1843 1). Suo-
men limposuhteita valaiseva tilastojulkaisu — muuten alallaan
ainoa  maassamme — kuuluu myaskin vanhimpiin koskien vuo-
sia 1846—652).  Ulkomaankauppaa ja merenkulkua kisittelevii en-
simmiinen virallinen tilastojulkaisu valaisee niiti elinkeinonaloja
vuosina  1856—65%).  Taloudellisia  seikkoja  kiisittelee  mydskin

rtomuksista vuosilta

vhdistelmi kuvernoorien viisivaotis
[86G1—654).  Ensimmiiinen maataloustilasto koskee vuotta 18649,

Tilastollinen selonteko suostuntaverosta on  vuodelta 186GH6).

Y Manufactur-Directionens i Finland till Hans Kejserliga Majestat af-
gifna Underdaniga Arsberdttelse for _Aren 1842 och 1843. Helsingfors 1845,
Huolimatta siita, etta nimilehdessd on mainittu vuosi 1842, ei kertomuk-
sessa kuitenkaan ole talti vuodelta muuta kuin jokin ylimalkainen mai-
ninta tekstissi.

%) Bidrag till Finlands officiella statistik V. Temperaturfirhallanden i
Finland aren 1846—1865. Helsingfors 1869,

3) Bidrag till Finlands officiella statistik 1. Farsta héftet. Helsingfors 1866.

Y Swomenmaan cirallinen tilasto 11. Y hteenceto kucernéirien viisi-vuotis-
kertomuksista cuosilta 1861—1865. Helsinki 1868,

58SV I Aineita Suomen maanviljelys-tilastoon. Helsinki 1869,

S ST 1V, Varallisuuden suhteita.  Kertomus Swomienmaan suostunta-

cerosta cuonna 1865. Helsinki 1869,
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Viestotilaston varhaisin = julkaisu Kiisittelee viestdoloja  vuonna
1865').  Myohemmin on kuitenkin esitetty eriiitii vleispiirteiti
viiestonmuutoksista aina vuodesta 1750 lihtien ?).  Kun mainit-
semme vieli sidistopankkitilaston vuodelta 1870—72 3) aistiviallisia
koskevan julkaisun vuodelta 1870 %) ja kansakoululaitosta valai-
sevan selonteon lukuvuodelta 1873—74%), niin olemme luetelleet
kaikki ne virallisen tilaston haarat, jotka ovat saaneet alkunsa
ennen 1880-lukua.

Mutta joskin tilaston julkaisutoiminta on melkoisen nuorta,

on tilastoaineistoa keritty ja tilastollisia vhteenvetoja tehty jo
sata vuotta aikaisemmin, kuin niiti on ruvettu julkaisemaan. Edelli
esitetysti on jo kitynyt ilmi, etti niiin oli laita viestotilaston alalla.
Ruotsi-Suomessa  on  n.s. tabellilaitos koonnut vuodesta 1749
alkaen vuosittaisia viestod koskevia tietoja, joiden keriily on
suunniteltu niin hyvin ja monipuolisesti, etti maamme viesto-
tilasto on voitu nyvkvaikaan saakka rakentaa piiiasiassa samalle
perustalle 9).

Vielikin vanhempia kuin niami tabellilaitoksen keriimit tiedot
viiestooloista ovat teollisuutta valaisevat tilastotiedot, joita siily-
tetidan Ruotsin valtionarkistossa. Tamié aineisto on ainutlaatuinen
ensiksikin sikili, etti maamme muusta taloustoiminnasta ei ole
olemassa vastaavanlaisia tietoja Ruotsin vallan ajalta, eipi sanotta-
rasti vieli 1800-luvun alkupuoliskoltakaan. Niinpi sekin arvokas
aineisto, jota 1830-luvulta lihtien on keritty maamme ulkomaan-
kaupasta, on tullihallituksesta saamani tiedon mukaan hivinnyt.

Vasta vuodesta 1855 alkaen on eriiitii vleislukuja saatavissa ylli-

L S V.T. VI. Vakilueun-tilastoa.  Enstmmdinen ¢ihko. Swomen Vdesto
Joulukuun 31 p. 1865. Helsinki 1870.

2y S V.T. VI. Vikiluoun tilastoa 29. Pddpiirteet Suomen viestitilastosta
puosina 1750—1890. 1—111. Helsinki 1899—1902-—1909.

3) Bidrag till Finlands off. statistik VII. Ofversigt af sparbankerna i
Finland aren 1870—1872. Helsinglors 1874.

3 S.V.T. VIII. Tilastollista Tauluja Swomen Sokioista vuonna 1873,
Helsinki 1877.

5) Tilastollinen osoitus Suomenmaan kansakoululaitoksesta lukuvuotena
1873—74. Helsinki 1875.

6) Vrt. A. E. Tvoeer, Hdmeen lddnin edestin lisddntyminen ¢uosina
1811—1910, s. 1.
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mainitussa ulkomaankauppaa koskevassa tilastojulkaisussa. Toi-
seksi on teollisuuttamme valaiseva tilastoaineisto erikoisasemassa
myoskin sikiili, ettd se on ainutlaatuinen Euroopassa. Eri maiden
teollisuusoloja Kisittelevisti kirjallisuudesta nimittiin niakyy, etti
samanlaisia teollista tuotantotoimintaa valaisevia lukuja kuin
Ruotsi-Suomessa el ole muissa maissa siilvnyvt, eikii nahtavisti
kerittykidn niin varhaiselta ajalta kuin 1700-luvulta. Eipi useista
maista  vieli  nykyjaankiin ole  saatavissa  vastaavia jo k a-
vuotisia tilastotietoja.

Misté sitten johtui, ettii Ruotsi-Suomessa ruvettiin tilastoaineis-
toa jo vapauden ajan alkupuoliskolla Kerdimiin? Tamin sai
aitkaan #ddrimmiisen jvrkkid, tinkimitén, johdonmukainen mer-
kantilistinen talouspolitiikka. Kun ainoaksi oikeaksi ja valtakun-
nalle hyodylliseksi katsottin protektionistis-prohibitiivinen tulli-
polititkka, oli tésti seurauksena, ettd hallituksen tivtyi olla sel-
villd, mitd ja kuinka paljon teollisuustuotteita kotimaassa valmis-
tettiin, jotta voitaisiin tietid, milloin minkin teollisuustuotteen
tuonti voitiin kieltdi. Tilasto oli siis tarkoitettu tyydyttimiiin
vksinomaan talouspolititkan tarpeita. Tisti johtui, etti vaikkakin
kertyneestii aineistosta — aluksi manufaktuurikonttorissa ja v:sta
1765 lihtien kauppakollegiossa — tehtiin useimpina vuosina yhteen-
vedot, usein tosin melkolailla virheelliset, niin tilastoa ei kuiten-
kaan julkaistu, paitsi silloin télloin joitakin lukuja valtiopiivii-
valiokuntien mietinnoissi.

Tilastoaineiston keridiminen alettiin 1739, miki on tirkei
merkkivuosi muutenkin Ruotsi-Suomen teollisuuden historiassa.
Tianid vuonna jJirjestettiin - manufaktuurimais-tehdasmaista teolli-
suutta varten hallioikeuslaitos, joka vastasi vuori- ja vasarakiirijii
rautateollisuuden alalla. Hallijarjestyksessi 21 p:ltd toukokuuta
1739 1) velvoitettiin  halliotkeudet tai maistraatit, milloin nami
olivat ottaneel hallioitkeuden tehtiviit suorittaakseen, keriiimiin
tiedot hallioikeuden alaisten teollisuuslaitosten tyontekijoisti, me-
kaanisista laitteista Ja tvokaluista sekid tuotteiden midristi ja
arvoista.

Y G. R. Movekg, Publique Handlingar, Placater etc. 11, s. 1496 ja seurr,
\rt. myos ViLHO ANNALA, Suomen varhaiskapitalistinen teollisuus Ruot in

vallan alkana, s. 145 ja seur.
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Nyt herid kysymys: onko timi tilastoaineisto niin luotettavaa,
ettii se antaa todellakin oikean kuvan teollisuustoiminnan laajuu-
desta kisittelyn alaisena aikana?

Kysymykseen on vastattava mydnteisesti.  Jos tilastotiedot
teollisuustoiminnasta milloinkaan ovat luotettavia, niin ne olivat
siti 1700-luvulla. Tamé johtuu siiti, etti teollisuus oli tini aikana
tinkan valvonnan alainen. Asken mainitussa hallijirjestyksessi
siiitdettiing etti hallioikeuden tai hallioikeutena toimivan maistraatin
oli kerran kuussa toimitettava tarkastus jokaisessa hallioikeuden
alaisessa teollisuuslaitoksessa.  Tarkastuksen ulkopuolelle jii siis
vain ammattikuntakisityo. Tissit tarkastuksessa oli otettava sel-
ville el ainoastaan kiytannossi olevien tyovilineiden miéird, vaan
myoskin niiden kuntoisuus, tydntekijiin luku seki miti lajia tuot-
teita missiikin teollisuuslaitoksessa kulloinkin valmistettiin, [alli-
oikeuden tarkastus ei kuitenkaan vieli ole riittiviind takeena
siti, ettii hallioikeuksien kertomuksissaan esittimit tiedot nimen-
omaan tuotteiden miidristd ja arvoista ovat oikeat. Mutta tisti
ovat takeena erdiit toiset samassa hallijiirjestvksessi olevat miii-
rivkset.  Ensiksikin teollisuuden harjoittajat velvoitettiin sakon
uhalla ilmoittamaan tuotantonsa laadut ja miirit hallioikeudelle
puolivuosittain. Toinen méériys teki hallioikeudelle mahdolliseksi
kontrolloida, olivatko teollisuuden harjoittajien ilmoitukset todella
oikeat. Ja se ol timii: ennenkuin teollisuustuotteet saatiin laskea
kauppaan tai luovuttaa tilaajalle, esim. kruunulle sotilasverat,
hallioikeuden oli ne tarkastettava ja kotimaisen alkuperin mer-
kiksi tarkoitusta varten miiritylli leimalla varustettava. Milloin
tavarat olivat sen luontoisia, ettii niitd ei voitu toimittaa halli-
oikeuden kokoontumispaikkaan, hallioikeuden jidsenten oli toimi-
tettava tarkastus ja leimaus tuotantopaikassa. Tarkastuksen tulok-
set oli merkittavi erikoiseen leimakirjaan (Hall Stampel Journal).
Talla tarkastuksella oli tarkoituksena valvoa, ettd kauppaan ei
laskettu ala-arvoista tavaraa ja elti ostava vleisé el titen tullut
petetyksi. Samalla kuin tavaran leimaus suoritettiin, kannettiin
leimamaksuna 1/, %, tavaran todellisesta myyntihinnasta. Tisti
oli tilastotietojen kannalta se etu, ettd tuotteiden raha-arvot tuli-
vat todella teollisuuslaitosten myyntihintojen mukaisiksi.

Tami varsinaisista tuotantoluvuista ja niiden luotettavuudesta
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nimenomaan Suomessa, Jossa leollisuuden valvonta tyépaikkojen
vihilukuisuuden takia oli hyvin tarkka, niinkuin maamme varsi-

naisen teollisuuske

kuksen, Turun halliotkeuden povtikirjoista
nilkyy. Asia niyttiia olleen jonkin verran toinen Tukholmassa,
jossa oli satoja tydpaikkoja ja jossa hallioikeuden valvonta ei
tasti syysti voinut olla vhti tarkka kuin valtakunnan muissa
kaupungeissa. Tamin saattaa paittii ensiksikin siitd, etti Tuk-
holman hallioikeuden vuositiedoissa ei ole tuotteita vhti yksityis-
kohtaisesti lajiteltu kuin muiden kaupunkien tiedonannoissa, ja
toiseksi siitii, ettii jostakin teollisuuslaitoksesta silloin tilléin on
jadanyt tiedot kokonaan saamatta.

Miti tulee tyontekijiin lukuthin, mitki varsinaisten tuotanto-
lukujen jilkeen ovat teollisuustoiminnan laajuuden arvostelussa
tarkeimmiit, ne ovat sikili epimiiriisii, ettit teollisuuskertomuk-
sista ei kity selville, edustavatko ne vuosittaisia keskimiiirii vaiko
tyontekijiin lukua vuoden lopussa.  Mutta vaikkapa luvut tar-
koittaisivatkin kunkin teollisuuslaitoksen tyvontekijiin lukua vuo-
den lopussa, se el tee kunkin teollisuuden haaran kokonaislukua
sanoltavasti toiseksi, kuin miksi se olisi muodostunut, jos kustakin
tyopaikasta olisi erikseen ilmoitettu kuukausittain laskettu Keski-
miidri 1), Tiami johtui seuraavista seikoista.

I. Kapitalistisen teollisuuden ammattikuntamaisuus sai aikaan,
etti tyontekijin ol lipi elimiinsi pysvttiavii sen teollisuuden alalla,
johon hiin oli saanut ammattiopin, kohoten oppipojasta kisilliksi,
kisiallisti mestariksi.  Tiésti johtur, etti siirtymistii teollisuuden
alalta toiselle ei saattanut tapahtua: ei tullut kvsyvmykseen, etti
kankaankutoja olist kelvannut tupakkamanufaktuuriing eipi edes
buldaanin kutoja voinut siirtyii verkamanufaktuuriin. Poikkeus-

asemassa olivat vain kehrdijit, mutta nimi tyvoskentehviit etu-

piiissit vain kodeissa, siis teollisuuslaitosten ulkopuolella, eivitki
niain ollen tulleet otetuksi mukaan tilastolukuihin; kutomojen
yhteyteen jirjestetyissi kehriiiméissit valmistettiin vain murto-osa

siti lankamidrista, minki kutomot vuosittain tarvitsivat.

1) Tami keskimiirian laskeminen olisi voitu kylla suorittaa, koska kuu-
kausittain toimitetussa teollisuuslaitosten tarkastuksessa oli otettava selville
nimenomaan tyontekijain méadrit.
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2. Teollisuustyoviesti oli teknitkan kehittymiattémyvden takia
niin suuri puute, ettii teollisuuslaitokset pitiviit tyoliisensi sellaisi-
nakin vuoden aikoina, jolloin tuotantoa svystid tai toisesta oli
supistettava, koska muussa tapauksessa tydntekijiiin  siireytiyi
toisiin samanlaisiin laitoksiin heitii ei olisi ollut saatavissa sitten,
kun tuotantoa taasen voitiin lisiti.  Kuvaavana piirteeni tyon-
tekijiin puutteesta esitettakoon seuraava tapaus Turusta. Kauppa-
kollegio oli antanut 1752 miidrvivksen, etti hallioikeuksien oli,
vleisen tvoviien puutteen takia, tarkoin valvoltava, etti teollisuus-
tyvontekijit jakaantuivat mahdollisimman tasaisesti eri teollisuus-
laitosten kesken. Tamidn miiirivksen nojalla Turun hallioikeus
rvhivi 1762 jolloin tyvontekijdin puutetta erikoisesti valitettiin,
tutk maan, eikd  jossain teollisuuslaitoksessa ollut tarpeettoman
paljon tvontekijoiti. Kivtviian Lipt kaupungin kaikki teollisuus-
laitokset halliotkeus tuli sithen tulokseen, ettd muissa laitoksissa
el niivttinyt olevan likaa tyontekijoiti paitsi kahdessa tiahin
atkaan toimivassa nuttu- ja sukankutomossa, joista toisen omisti
varatuomari  Dobbin ja kauppias Pipping sekii toisen kauppias
Cretaleen. Tisti svntyi omalaatuisensa otkeusjuttu, jota selvitel-
tiin neljassii hallioikeuden istunnossa.  Oikeuteen haastettiin vas-
taajiksi omistajat ja kuulusteltaviksi tyontekijit.  Hallioikeuden
svvie oli se, etti sen mielestit nitissit kutomoissa oli vallan liian

paljon kehridjittarien nimelli kiivvii tvoliisii, edellisessii omista-

jien ilmottuksen mukaan 21 ja jialkimmiisessic 20, Hallioikeus
ilmoitti kuitenkin tictiviinsi, ettic Dobbin-Pippingin kutomossa
oli enemmiin kuin tuo miidiri. Dobbin vastasi, etti niiti oli ollut
enemmiin, mutta omistajat olivat dskettiin erottaneet 9, nihti-
viisti hallioitkeuden uhkaavan esiimtymisen vuoksi. Mutta tamikiin
toimepide ei ollut hallioikeuden mieleen, silli se huomautti, etti
vksikadan tyontekiji ei saa lihted tydpaikastaan pois ilman halli-
oitkeuden tietoa ja harkintaa siiti, oliko eroava tyontekija staytti-
nyt tyovelvollisuutensan. Dobbin vastasi, ettda tyéntekijitkin sen-
tidin oval vapaita kansalaisia, joita ei edes hallioikeus voi pakottaa
vastoin heidiin tahtoansa jiimidn johonkin tydpaikkaan tal siité
eroamaan. Jos tillaisiin pakkotoimenpiteisiin ryhdyttiisiin, seu-
raisi siitd, ettei kukaan haluaisi ruveta teollisuustyéntekijiksi,
mikii luonnollisesti johtaisi sithen, etti tvontekijiin puute tulisi

“
n)
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enlistikin suuremmaksi. Hallioitkeus katsoi kuitenkin, ettii Dobbin-
Pippingin kutomon kehrii@jittirien luku oli vihennettiavi 15:een
ja Cretaleenin 12 een.  Samalla se teki sen havainnon, etti vksi
Dobbinin kehriéjittirvisti ol hian nuort. Timin, koska hin ol
nuorija tyokykyinen, pitiist olla palvelijana eiki teolli-
suustyoliiseni! Kutomorhin pitiisi ottaa vain vanhoja naisia, nimen-
omaan villankehruuseen, koska témi tyo on helpompaa ja vithem-
min voimia kysvviii kuin palvelijan tehtiviit! Kuitenkin halli-
otkeus antoi omistajan miériti kenet he tahtoivat erottaa !),

Tiami tapaus, joka niin oudolta kuin tuntuukin —— et oliut
aimoa Turussa eikii mitenkiidin vieras timin ajan sié@nnostelyjirjes-
telmille, osoittaa erinomaisesti, etti tvoviien puute oli siksi suuri,
elti tyontekijiain midirien vaihtelut vooden kuluessa eiviit saatta-
neet olla suuret. Ja hisiiksi: mikili varthteluita sattui, ne tapahtuival
kunkin teollisuudenhaaran omassa piivissit. Ja kun loppujen lo-
puksi ottaa huomioon, ettii tyontekijiin midiril Suomen suurim-
missakin teollisuuslaitoksissa tinid atkana olivat verraten viihiii-
sel, niin suuret vathtelut eiviit ollect tistikiin svysti mahdolliset.
Kaikki edelli esitetyt seikat lukuun ottaen saadaan lopputulokseksi,
etti Kisittelyn alaimen tilastoaineisto tiltikin osalta antaa luo-
tettavan kuvan nimenomaan Suomen teollisuustoiminnan laajuu-
desta Ruotsin vallan aikana.

Miti lopuksi erilaisia  valmistusviillineitii esittioviin - lukuihin
tulee, niiden luotettavuutta et ole svytit epiilli. Kulloinkin kiiyn-
nissit olevien tyvikalujen midri oli aina suhteellinen tyontekijiin
lukuun.  Sitipaitsi: niin mielenkiintoisia - kuin niimitkin tiedot
omalla tavallaan ovatkin, tuotantoviilineiden, nimenomaan tyé-
kalujen luvut kuitenkin valaiseval tuotannon laajuutta verraten
huonosti, sillii toisessa manufaktuurissa voitiin vihemmiilli tyé-
kalujen mérilli saada atkaan vhiid hyvii jopa parempikin tulos,
kuin jossain toisessa suuremmalla, riippuen timi seikka ensiksi-
Kin siitii, etti Lyopiivi tind atkana vor toisessa olla pih'mpi Kuin
toisessa, selit toisekst sili, etti kaikki tyvontekijit eiviit olleet
vhii taitavia: tiysin oppinut kisélli tai mestart kutor kangasta
aivan loisella tavalla kuin vasta-alkava oppipoika.

Y Tuarun hallioik. poytilk. 28/X,29/X,5/X1 ja 8/X11762. Suom. valt, ark.
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Muita tilastollisia tietoja vlli esitetyn lisiiksi hallioikeuksien Ja
maistraattien vuosittaiset selonteot teollisuustoiminnasta eiviit sisil-
tineel. joten tilaston antama kuva timin takia on varsin harva-
pitrteinen.

Yl kiisitelty tilastoaineisto on kuitenkin sikili vaillinainen,
ettei se kisiti kaikkia teollisuuksia.  Ulkopuolelle jii ensiksikin
suurin osa lasiteollisuutta. Vain kahdesta lasitehtaasta on siiin-
nolliset vuositiedot olemassa. Tami lasiteollisuuden svrjiiin jiimi-
nen johtui siiti, etti lasitehtaat olivat maaseudulla, usein pitkien
matkojen takana niistic haliioikeuksista tai maistraateista, joiden
valvontapiiriin ne kuuluivat. Toisin oli n. s manufakinuriteollisun-
den laita, joka oli kokonaan keskittynvt kaupunkeihin ).

Lasiteollisuutta tirkeimpii olivat vuorityd ja metalliteollisuus,
joista el lainkaan yritettykiin Keriiti tilastollisia tietoja.  Miksi?
Yksinkertaisesti siksi, ettii niiti ei pidetty ensinkiiiin tarpeellisina.
delli jo mainittim, ettic kerityt tlastotiedot palvelivat tulli-
polititkan  kiiytiannéllisii tarpeita.  Nithin nojattiin silloin,  kun
tahdottiin - chkiiistii ulkomaimen  kilpailu - Kotimaisen  tuotannon
kanssa. Metalliteollisuus, jonka tirkein rvhmi oli rautateollisuus,
oli siinit onnellisessa asemassa Ruotsi-Suomessa, etti sen el mil-
loinkaan tarvinnut ulkomaista kilpailua peliti. Piainvastoin Ruotsi
oli Eurcopan raudanvarustaja 1800-luvun alkupuolelle saakka *).
Niin ollen vuosittaisten tetojen kerdiumistii vuoritonmesta ja me-
talliteollisuudesta e |)i(|vll‘\ lainkaan lal|‘|)('n-||i.~'<'n;l. misti jnllillu,
ettit niiden teollisuuksien kehitystit e voida valaista sellaisin tar-

Lkoin tilastoluvuin kum edelli maimittua manufaktuuriteollisuutta.

1) Maascudulle ei saanut perustaa muita leollisuuslailoksia Kuin sellai-
sia, jotka loimintaansa varten farvilsivat melsdd, médrittyja maalajeja
tai vetti, s o, sellaisia tuotantotoiminnan edellylyksiia, joita kaupungeilla
ci vleensi ollut tarjottavana. Axzava, m. L., s 328, alaviite 2,

9

2) Vrt, ANNALA, . t,, s, 191.



SUOMEN MARTALOUDEN SUHDE MAARILMAN
MARTALOUSMARKKINOIHIN.

Fsitelmii,  jonka  Kansantaloudellisen  Yhdistvksen  kokouksessa

svvskuun 27 pmi 1929 piti

Enl Hynninen.

Viime vuosikyvmmenien kaluessa on useampien maiden maa-
taloudessa ollut huomattavissa  voimakasta  sietymistia myynti-
tuotantoon. Fsim. Yhdyvsvalloissa viljelliin vehniia 2 14 miljoo-
nalla tilalla 42 valtiossa. Melkein kaikilla nailli tiloilla tuotetaan
vehniid pidasiallisesti markkinoita varten.  Kauroista, ohrista ja
maissista lihetetiiiin . enemmin kain 60 9, kasvamispaikkakun-
nalta kotimaisille tai ulkomaisille markkinoille. Kanada myy tuot-
tamastaan vehniamidristia nvkyjiain ulkomaisille markkinoille noin
70 9. Euroopan maista on varsinkin Tanskassa maatalouden vaih-
dannoituminen mennyt voimakkain askelin vlm-npiiin. Lihettiii-
hiin Tanska maailman markkinoille valtavia miirii karjatalous-
tuotteita.  Tanskan Kkirjanpitotiloilla kohosi maataloustuotteiden
myvynti v. 192324 maataloustuotannon koko tuloksesta 92.3 9:iin.
Vastaava prosenttimiiiri oli mainittuna vuonna myoskin Ruotsissa
verraten korkea, nimittiin 74.2. Meilli Suomessa myytiin maa-
taloushallituksen kirjanpitotiloilla keskimiirin vv. 191214 koko-
naistuotosta 02 1/2 %, Tuotantovuotena 192627 oli mainittu
prosentti kohonnut jo 60.7:cen. Kuten edellisistii numeroista kity
selville, on Suomessa maatalouden mvyvyvntituotannon osuus viime
vuosina voimakkaasti kasvanut, vaikkakin se on vieli jilellid useim-
pien muiden maiden vastaavista numeroista.

Yhtirinnan eri maiden myyntituotannon kehittvmisen kanssa
on mydskin maataloustuotteiden kansainviilinen kauppa voimis-

tunut, ja esiintyy se nykyjiin jo hyvin valtavissa prirteissii. Ritterin
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laskelmien mukaan oli kansainvillisessit kaupassa kulkeva vilja- ja
jauhomiiria v. 1888 23 milj. tonnia, v. 1897 27 milj. tonnia ja v.
1913 jo 44 milj. tonnia. Kansainviilisen maatalousinstituutin anta-
mien tietojen mukaan oli v. 1927 maailman markkinoille tullut
viljamiiri (vehnii, ruis, ohra, kaura, maissi, riissi) 53.3 milj. tonnia.

Samalla tavalla kuin  kansainvilisilli markkinoilla  esiintyvii
viljamiirid on myos kansainvillisessic kaupassa kulkeva voi- ja
juustomiidri viime vuosina huomattavasti kasvanut.  Maailman
tirkeimmisti maitotaloustuotantoa harjoittavista maista lihetet-
tin v, 1928 kansainvilisille markkinoille voita 481.2 milj. kiloa ja
juustoa 313.5 milj. kiloa.  Jos v. 1928 markkinoille saapunut voi-
méiiri merkitiin 100:1la, tulee vastaavaksi luvuksi v. 1923 vain 65.

Kun kansainvillinen kauppa maataloustuotteiden alalla on var-
sinkin sodanjélkeisinii vuosina niin voimakkaasti kehittynyt, on
sittit ollut seurauksena, etti maataloustuotteiden hinnat paikalli-
silla: markkinoilla ovat tulleet hyvin suuressa miéiirin riippuviksi
maailman markkinahinnoista. Tami ilmio esiintyy selviipiirteiseni
meidiinkin maassamme, joka on verraten syrjissi niiiden tuotteiden
pidimarkkinapaikoilta. Kun verrataan esim. voin ja juuston hin-
loja Suomessa maailman markkinain vastaaviin  hintothin, nin
nithdéin, etti molemmissa hintasarjoissa vallitsee melkein tivdel-
linen yvhdenmukaisuus.

Myvoskin muiden maataloustuotteiden, kuten viljan, hinnat ovat

— —

maassamie  suuressa  maarassia |'|i|)|nl\'iu vastaavien tuotteiden

hinnoista maailman markkinoilla.

Maamme lihamarkkinoilla on sitivastoin vieli suureksi osaksi
jonkinlainen kansallisen eristyneisyvden leima. Varsinkin raavaan-
lihan hintojen muodostumiseen vaikuttavat paljon sellaiset seikat

kuin kunkin vuoden rehusato maassamme, laiduntamismahdolli-

suudet, Viron mahdollisuudet lihettii lihaa meidin markkinoil-
lemme, suomalaisen lihan menekkisuhteet Ruotsissa ja Norjassa
j- n.e. Voidaan antaa esimerkkeji siitii, etti paikallisen kysynnin
ja tarjonnan vaihteluista riippuen lihan hinta on syksvkuukausina
alentunut puoleen siitd, miti se on ollut joitakuita kuukausia ai-
kaisemmin.

Suomen maatalous on niin ollen joutunut maailman maatalous-

tuotannon vaikutuspiiriin, ja kysynti- ja tarjontasuhteet maailman
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markkinoilla ovat tirkeimpini tekijoind maataloustuotteiden hin-
nanmuodostumiseen myos meidiin kaukaisessa maassamme. Timiin
vuokst on erittiin tirkeiti tuntea tarkomn tilanne kansainvilisilli
maataloustuotemarkkinoilla  ja mainittujen  markkinain  vleinen
kehityssuunta. jotta voitaisiin pidtelli, milli maataloustuotannon
haaroilla Suomessa on ulkomaisen Kilpailun vallitessa menestyvimisen
mahdollisuuksia, huomioon ottaen maamme luontaiset edellvivkset
maataloustuotannon harjoittamiseen eri aloilla.

Suomen peltoviljelvs on hyvvin suuressa méirissi suunnattu
rehuntuotantoon. V. 1920 Kivtettiin rehuntuotantoon /3 Suomen
koko peltoalasta. Svomiviljalle kvlvetty ala oli mainittuna vaonna
vithiin alle 18 9, maan koko peltoalasta. Suureen rehuntuotantoon
perustun Suomessa aivan vleinen kotielimtenpito. Kotieliintuotto
muodostaakin koko maatalouden tuotosta suhteellisesti suurim-
man osan. Suomen kirjanpitotiloilla oli tilivuotena 192627 koti-
eliintuotto 69.0 % ja maanviljelystuotto vain 24.5 9.

Téarkeimmiit rahatulonsa saavat Suomen maanviljelijit myos
karjasta, ennen kaikkea maitotaloustuotteista.  Tilivuotena 1926
—27 tuli kaikista rahatuloista maitotaloustuotteiden osalle H8.9 9,
ja maanviljelvstuotteiden osalle 23.6 %5,

Ne miiiirit karjataloustuotteita, mitki Suomi on voinut lihettii
ulkomaisille markkinoille. ovat meidin oloihin nihden huomattavan
suuret. V. 1928 vietiin ulkomaille elivid eliimii 4.7 miljoonan ja
9

eliimistii saatuja ruokatavaroita Ol milj. markan arvosta. Tir-
keimmil vientitavarat viimemainitussa ryhmiissi ovat voi ja juusto.
V. 1928 oli ulkomaille viety voimiiri 13.4 milj. ja juustomiiri 1.6
milj. kg. Ulkomaisilla markkinoilla muodostavat kumminkin meilti
lihetetyvt maitotaloustuotteet verraten viihiisen osan koko markki-
noilla esiintyviistii tuotemiidiristi. Kun esim. Tanskan osuus ng-

0/

lantiin v. 1925 tuodusta koko vormidristi oli 28.4 9, oli Suomen
/0

vastaava osuus vain 2.0 Y%. Ja kuitenkin on voin merkitys Suo-
men ulkomaisessa maataloustuotekaupassa suurin.
Maitotaloustuotannon alalla on meillii Suomessa varsinkin sodan-
jialkeisind  vuosina  ollut  huomattavissa ilahduttavaa kehitysti.
Useissa Iluroopan maissa vaikutti suursota tuhoavasti karjakantaan.
vihentien sitit suuresti. Meilld timi ilmio er esimtyvnyt vhti rii-

keiisti. Keskiméirin vuotta kohden ajanjaksona 1916—20 oli Suo
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messa Ivpsylehmien luku noin ’{H(Hlll pienempi kuin vuosina 1911
15, Mutta v. 1928 lehmien luku oli jo 212255 suurempi kuin
keskimiiirin vv. 191620,
V. 1918, jolloin karjantuotanto ol alimmillaan, oli karjantar-
kastusvhdistvksiin - kuuluvien Ivpsvlehmien  Kkeskimidrdinen tuo-
tanto 24.0 % alle vuoden 1913 tuotannon. Ktti sodanjilkeisini

vuosina on menly eleenpiiin, osoittaa se, ettic vuoden 1927 keski-

5 %% vl vaoden 1913 tuotannon. Samanaikaisesti

tuotanto ol jo 2
on myos maidon rasvapitoisuus lisddntynyt.

[Ldelli mainitut  muutokset Ivpsvkarjan tuotannossa tulevat
nitkyviin myos maamme meijerien valmistamissa voi- ja juusto-
midrissi. Maamme osuus-, osakevhtio- ja vksitvismeijereissi val-
mistettiin virallisen tilaston mukaan v. 1913 vhteensi 13.0 milj.
kiloa voita ja 2.0 milj. kiloa juustoa. Vastaaval miirit olivat v.
1927 jo 223 milj. ja 4 mily. Kiloa.

lidistystvo karjanhoidon ja meijeritalouden alalla on sodan-
jilkeisinit vuosina tullut entistiv voimaperiisemmiiksi. Kun karjan-
tarkastusvhdistvksiin Kuului v 1913 vhteensi 43 392 lehmid, ol
vastaava luku toimintavuotena 192728 jo 203 404 eli lihes 5
kertaa niin suurt kuin v, 1913, Sonninpitovhtymii oli v, 1925
vhteensi D08 ja v. 1928 jo 939. Maamme karjanjalostusvhdistykset
oval toimineet sodanjilkeisinii vuosina hvvin tarmokkaasti ja laa-
jentaneet toimintaansa lisityn valtionavan turvin ynnid muuta
tieti  hankkimainsa lisitulojen avulla.  Kun maamme neljiissi
karjanjalostusyhdistyksessii kiivtetyt varat olivat v. 1918 vhteensi
129 261 mk, olivat ne v. 1928 jo lihes 3 milj. markkaa (2916 710).

Voinvientiosuuslitke Valio on jo vuosikausia tehnyt ja tekee
herkeimiitti edelleen menestyvksellistii tyotia merjeritalouden tek-
nitkan ja karjanhoidon parantamiseksi. Tami tvé on viime vuo-
sina kilynvt entistit voimaperiisemmiiksi.  Mainittakoon esim., etti
Valio on vuodesta 1925 julkaissut karjanhoitajain ammattilehtei
»Karjatalousy ja jo vuodesta 1917 lihtien maitotaloudellista aika-
kauslehteii »Karjantuoter. Hyvin suuriarvoiseksi on myos arvioi-
tava se maitotaloudellinen edistimistyvo, jota suoritetaan Valion
johdolla ja Valion rahallisella avustuksella maamme meijeriliittojen
kautta. Valion suorittama maitotaloudellinen tutkimus-, koetoi-

minta- ja edistimistyd on auttanut maamme meijeritaloutta sen
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tuotteiden laadun parantamisessa. Ninpi esim. Valion jisenmeije-
rien voin keskiarvopiste oli v. 1924 10,77 ja v. 1928 jo 11.10.
Tuotteiden laadun parantamiseen on suuressa méirissi vaikut-
tanut varsinkin se seikka, etti meijerit ovat aivan vleisesti ruven-
neet  kivttiamiin laatumaksutapaa raaka-ainetta ostaessaan. V.
19:
Mainittu luku kohost vin 1929 alussa jo 330:een.

2 oli laatumaksutapaa kivttivien meijerien luku maassamme 66.

Valion viimeaikaiset toimenpiteet laiduntalouden parantami-
seksi, kokeilut uusien rehukasvien viljelemisessii ja tuoreen rehun
siilyvttamisessi  talviruokintakautta varten taas tihtdavit seki
tuotantokustannusten alentamiseen karjanhoidon alalla etti vleensi
tuotannon kohottamiseen ja tuotteiden laadun parantamiseen. Kai-
Kesta siiti piittien, miti edellid on esitetty, nivttia maamme maito-

talous olevan voimakkaassa nousukaudessa, ja onkin odotettavissa,

ettic maitotaloustuotteittemme laatu entisestiiiin parantuu ja tuo-
lantomiiiri vuosi vuodelta kasvaa.

Kun maitotaloustuotannon alalla on niiin voimakas pyrkimys
tuotannon lisidimiseen, tulee meidin olla toiselta puolen selvilld
suti, minkiilaisia mahdollisuuksia on tulevaisuutta silméilli pitien
sijoittaa maitotaloustuotteita sellaisilla hinnoilla, etti tuotanto on
kannattavaa maailman maitotaloustuotemarkkinoilla.  Niinkuin
edellisestii jo kivi selville, on tarjonta maitotaloustuotemarkkinoilla
sodanjilkeisind vuosina suuresti lisiéintynyvt.  FEuroopan tirkeim-
misti  voinvientimaista maailman markkinoille tullut voiméira oli
v. 1928 lihes kaksi kertaa niin suuri kuin v. 1923, Ennen kaikkea
ovat Hollanti ja Tanska lisiinneet voinvientiiin.,  Myoskin Baltian
maissa on vointuotanto ja -vienti sodanjilkeisini vuosina suuresti
kasvanut. Vuonna 1928 oli Viron, Latvian ja Liettuan voinvienti
vhteensii 26.9 milj. kiloa. Vertauksen vuoksi mainittakoon, etti
niiiden kolmen maan voinvienti vieli v. 1924 oli vhteensi jonkin
verran pienempi kuin Suomen. Huomaamme siis, etti 4 vuoden
atkana on Baltian maissa tapahtunut vointuotannon ja -viennin
alalla valtava kehitys. Myoskin Puola, joka ei vield v. 1924 lihet-
tinyt lainkaan voita ulkomaisille markkinoille, on v. 1928 paissyt
voinviennissi 11 milj. kiloon. Baltian maiden meijeritalouden siin-
néllinen kehittyminen niivttiad takaavan niille edelleenkin tirkein

aseman maailman voimarkkinoilla, varsinkin Saksassa.  Merkille
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on pantava, ettic Neuvosto-Veniji on Tanskan ja Hollannin jilkeen
padssvt seuraavalle sijalle voinvientia harjoittavien maiden jou-
kossa. Vallankumouksen atkaansaamien muutosten johdosta Veni-
jin maa-ala on Joutunut pidasiallisesti pienviljelijiin hallintaan,
Ja myyntituotanto on vithitellen suuntautumassa eldintuotantoa
kohden. Maatalouden bruttoviennistii tuli tuotantovuotena 192425
kasvinviljelystuotteiden osalle 63.2 %, ja eliinten ja eliimisti saa-
tujen tuotteiden osalle 36.8 %,. V. 1927—28 olivat vastaavat nume-
rot 44.9 ja 55.1.  Neuvostohallitus on kaikin tavom pyrkinvt edisti-
miin meijeritalouden kehitvsti ja voin vientii.

Valtamerentakaisista maista on maitotaloustuotannon alalla
erikoisasema Uudella Seelannilla ja Austraalialla.  Ensinmainitun
maan voinvienti, joka v. 1922 oli 56.9 milj. kiloa, kohosi v. 1928
jo 73.6 milj. kiloon. Tilli maalla ovatkin luontaiset edellytyvkset
maitotaloustuotannon harjoittamiseen siksi hvvit, etti se voi edel-
leenkin sdédnnollisesti lisiitie vientiidn. Austraalian vointuotannon
suuruus riuppuu sitiivastoin eri vuosina hvvin paljon kulloisistakin
ilmastollisista suhteista, eikii siini ole ollut havaittavissa juuri nousua
sodanjilkeisinii vuosina. Austraalian voinvienti oli v. 1922 vhteensi
48.5 mulj. kiloa ja v. 1928 melkein sama méiari eli 51.0 milj. kiloa.

Maailmanmarkkinoille sodan jilkeen tulleissa juustomiirissi ei
ole ollut huomattavissa niin suurta kasvamista kuin voihin nihden.
V. 1922 markkinoilla esiintyvi juustomidrd oli 3/4 vuoden 1928
médrdastd.  Viimemainittuna vuonna oli maailman markkinoille
Lulleesta juustoméiristic H8 9, europpalaisia ja 42 9, valtameren-
takaisia tuotteita.

Maitotaloustuotteiden kysyvnnin kasvamisen edellvtykset niyt-
taviat kehittyvin kulttuurin mukana yhi paranevan. Vieston kes-
kittyvminen kaupunkethin ja muihin asutuskeskuksiin ynna laajojen
viestokerrosten elintason kohoaminen lisdivit kylla runsain méirin
maitotaloustuotteiden kysyntidi. Kumminkin on huomattava, etti
nykyjiaén esintvy voin ostajina maailman markkinoilla piiasialli-
sesti vain kaksi maata, nimittdain Englanti ja Saksa. Viime vuonna
oh Englannin ostama voimiiaria 311.0 milj. kiloa ja Saksan 126.6
milj. kiloa. Niiden jéilkeen tulee 3:lle sijalle Sveitsi, jonka ostama
voimiird vilme vuonna oli 8.2 milj. kiloa ja 4:lle sijalle Ranska,

jonka voiostokset olivat samana vuonna 2.6 milj. kiloa. Juustoa
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ostavista maista oval myéoskin Englanti ja Saksa ensi sijalla. Nii-
den vhteinen juustontuonti oli viime vuonna 2140 milj. Kiloa.
Vuonna 1928 maailman markkinoille tulleesta juustomiiirista osti
Lnglanti 53 9. Saksa 21 2 ja Yhdvsvallat 159, Muiden maiden
ostamat midrit olival suhteellisen pienti.

Niinkuin edellisestii on kiivnyvt selville ovat pidasiallisesti ling-
lanti ja Saksa maitotaloustuotteiden suurkulutusmaita.  Voinee
olettaa, etti voinkivttd vleisen hyvvinvoinnin lisidintvessi kasvaa
edelleenkin  Englannissa  ja Saksassa.  Multa mitiéin rajattomia
toiveita nitiden maiden voinkulutuskyvkyyn el voitane vointuottaja-
maiden taholta asettaa. Silli nitden maiden ruokataloudessa ei
esim. voilla ole liheskiin samaa asemaa kuin Pohjoismaissa.

Yleensi nivitiia Englannille olevan ominaista, etti sielli voin
Kivttiminen henkeii kohden kohoaa verraten hitaasti.  Valtakunnan
taloudellinen komitea, qu\'u on viime vuosina lvhn}‘l l:mjnju tutki-
muksia m. m. elintarvikkeiden kulutuksesta ja hinnoista Englan-
nissa, totesi, ettii voin kulutus henkeii kohden FEnglannissa oli v. 1907
6.9 kg ja v. 1925 7.3 ke. Voin kulutuksen lisitys henkei kohden ol
nitin pitkin ajan kaluessa vain 6.7 9. Tiamin ajan kaluessa oli sitii-
vastoin margariinin Kivtto vallannut suuresti alaa. Englannissa
kiivtettiin v. 1907 margariinia henkeit kohden 2.0 kg jav. 19250 4.5
kg, Margariinin kulutus oli siis lisidintynvt 126 %:1la. Tamia mar-
gartinin kivton lisidintvminen e ole ominaista ainoastaan voita
kuluttaville maille, kuten Englannille, vaan myvaskin voin tuottaja-
maille. Hollanmssa kulutettilm margariinia v. 1925 henkiloi kohden
7.0 kg ja v. 1927 jo 8.1 ke.

Tunnettuahan on, etti esim. Tanska on voinut vuosi vuodelta
kohottaa voinvientiiiin el ainoastaan mailotaloustuotannon voi-
mistumisen vuoksi, vaan suureksi osaksi sen takia, etti kotimai-
sessa kulutuksessa on voin sijasta ruvettu entisti enenmiin kiviti-
midin margariinia. Ninpi esim. kulutettiin Tanskassa margariinia
ennen sotaa keskimiérin vuotta kohden 423 milj. kg, V. 1922 oli
margarimin Kkulutus jo 56.9 milj. ja v. 1923 64,10 milj. kg, Mvoskin
Saksassa on margariinin kulutus viime vuosina voimakkaasti Kas-
vanul.

Tamin lisiiksi on otettava huomioon, ettii useat Englannin siirto-

maista, kuten Uusi Seelanti ja Austraalia. ovat ensiluokkaisia maito-
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talousmaita ja ettic Englanti on erikoisesti sodanjiillkeisinii vuosina
pyrkinyvt  kehittiméin  kauppasuhteitaan  siirtomaittensa  kanssa.
Fstm. v 1923 pidetty  valtakunnankonferenssi  asetti - komitean,
joka m. e sai tehtitviikseen tutkia, miti eri menettelvtapoja Kivt-
tien voitaisiin siirtomaantuotteiden menekkii ja kulutusta Fng-
lannissa hisiiti. Tati tarkoitusta varten oli parlamentti aikaisemmin
myontinvt | omily. punnan suuruisen vuotuisen midrirahan.  Ko-
mitea cehdotti nyvt, etti midrirahasta tulisi kivetiaia 65 9, propa-
vandaa  varten, 159, markkinasuhteita selvittiviin tieteellisiin
tutkimuksiin ja 20 25 muthin tarkoituksiin. Tatda propaganda- v. m.
valtakunnan sisiisen kaupan edistimistii koskevaa tvoti hoitamaan
onkin sittemmin asetettu erikomen valtakunnan mvyvyntineuvosto
(Empire marketing Board).  Tilivuotena 1/IV 192831/ 111 1929
on mainittu myyntineuvosto kitvttianyt 245 000 puntaa (vii 45 mil}.
Smk) valtakunnan tuotteiden tunnetuksi tekemiseen julkaisemalla
lentolehtisii, tommittamalla kirjoituksia lehtiin ja ottamalla osaa
19 eri nivttelvyn ja messuihin, Seuraavan vaoden menoarviossa on
vilimaimittuja tarkoituksia varten varattu 360 000 puntaa.

Myoskin laajat ja vaikutusvaltaiset kuluttajajirjestot Englan-
nissa oval viime vuoosina ryhtvneet Jirjestelmillisesti tekeméiin
propagandaa sen stirtomaiden maataloustuotteiden hyviiksi. [yvin
kuvaavaa on, ettit Englannin ja Skotlannin osuuskauppojen keskus-
hikkeiden vuosikirjassa 1929 on laaja selvityvs Uuden Seelannin,
Austraalian ja [teli- Afrikan maataloustuotannon kehitvksestivnni
selvitys siti, milli tavoin niiden valtakunnan osien kanssa voi-
taisiin kehittii kauppasuhteet entistit liheisemmiksi.  Mainitussa
vuosikirjassa annetaan erittiiin kiittivi lausunto Uuden Seelannin
maitotaloustuotannosta. Iuomioon on otettava, etti Fnglannin
Keskuskunta (C. W. 5.) jisenosuuskauppoineen edustaa noin 18
miljoonaa jirjestiivivnvtti kuluttajaa.

Myviskin siirtomaat itse ovat viime aikoina alkaneet tarmok-
kaasti valvoa kaupallisia etujaan Englannin markkinoilla. Sekii
Austraaliaan etti Uuteen Seelantiin on vuoden 1925 kuluessa pe-
rustettu  maitotaloustuottajain - myyntijirjestot, Dairy Produce
Control Board, joissa paitsi tuottajapiirejit oval edustettuina myos-
kin asianomaisten maiden hallitukset, ja on niille jirjestoille myvon-

netty verraten laajat valtuudet maitotaloustuotteiden vientiin ja
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myyntiin nihden.  Nailla jarjestoilla on propagandaa ja myyntii
varten oma konttori ja asiamiehet Lontoossa.

Saksa on myos sodanjilkeisind vuosina hyvin  tarmokkaasti
toiminut karjanhoidon ja meijeritalouden kohottamiseksi. Lypsy-
lehmien luku oli keskimiérin v. 1927 ja 1928 jo 4 9, korkeampi kuin
ennen sotaa. Myis on sodanjilkeisinid vuosina perustettu maahan
runsaasti osuusmeijereiti.  Tammikuun | pisti v 1924 lokakuun
31 p:ddn v, 1928 kasvor osuusmeijerien luku Saksassa 1 035:11i.
Kun samaan aikaan 221 osuusmeijeriii lakkasi toiminnasta, oli
varsinainen lisiivs 814 meijerii. Saksan valtio on mvos pyrkinyt
edistimiiin meijeritalouden kehitvsti myvontiamilla v, 1928 kerta-
kaikkisena avustuksena 10 950 000 Saksan markkaa meijeritalou-
den jarkiperiistyttamiseksi ja meijeritaloustuotteiden menekin jir-
Jestimiseksi.

idelld oleviin tosiasiothin vetoomalla oval Saksan maatalous-
piirit viittineel, ettid kotimaassa maitotaloustuotanto voidaan ko-
hottaa niin korkealle, ettié on mahdollista pidasiallisesti omilla
tuotteilla tyvdyvttiai koko maan voin ja juuston kysvnli, jos vain
valtio suojelee maataloustuotantoa riittivien tullien avulla. Sel-
lainenkin  maatalousolojen erikoistuntija kuin prof. Ritter huo-
mauttaa, ettii tahin paiimidriin voitaisiin verraten vaivaltomasti
pidistii Saksassa tiettyjen Jarjestelvjen ja uudistusten kautta karja-
talousalalla.  Nimkuin tunnettua on Saksa viime heiniik. 31 p:nit
voimaan astuneen lain kautta koroittanut voimtullin 50 Saksan
markaksi 100 kilolta.

[idelli olevasta esityvksesti on kiivnvt selville, ettid on liika
uhkarohkeaa, kun otetaan huomioon maailman maitotaloustuote-
markkinain vleinen kehitvssuunta, perustaa Suomen maatalouden
myvntituotanto vksipuolisesti maitotaloustuotteiden valmistami-
seen. Onkin vain antharvoja maita maailmassa, joiden maatalous-
tuotanto myyvntituotantona on niin  vksipuolista kuin Suomen.
[isim. tunnetulla maitotalousmaalla Tanskalla on meijeritalouden
rinnalla hyvin kehittynyt sikatalous, kanatalous, sokerijuurikkaan
viljelvs, siitoskarjanhoito ja siemenviljelvs kauppaa varten. Meillia
Suomessa onkin viime aikoina ollut havaittavissa pyvrkimysti ke-
hittdda maataloustuotantoa muillakin kuin  maitotalouden alalla

niin voimaperiiseksi, etti niiden alojen tuotteita voitaisiin toimit-
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taa entistii suuremmassa miérissic markkinoille.  Tésta pyrkimyk-
sestit. on m. m. ilmauksena sokerijuurikkaan viljelyksen aloittami-
nen  valtion myéntimien viljelyspalkkioiden turvin ja erikoistoi-
menpiteet sianhoidon edistimiseksi ja sitpikarjantuotteiden menekki-
suhteiden jirjestimiseksi.

Miti ensinniikin tulee sokerintuotannon mahdollisuuksiin Suo-
messa, silmilli pitien kysynti- ja tarjontasuhteiden kehityvsti
maailman markkimoilla, niin tiyvtvy tunnustaa, etti ainakin lihin
tulevaisuus tuo tilli alalla esiin suuria vaikeuksia. Maailman sokeri-
tuotanto on sodanjilkeisinit vuosina sikst huomattavasti kasvanut,
etti rajoitettuun kysyntiin nihden sen tuotteilla ei ole ollut riit-
tiviai menekkii. Jos otetaan vertauskohdaksi tuotantovuosi 1927
—28, huomataan, etti maailman juurikassokerin tuotanto oli 12.8%,
ja ruokosokerintuotanto 69.3 % suurempi kuin ennen sotaa.

Niinkuin edellisesti  kity selville, on kehitys ruokosokerintuo-
tannon alalla  sodanjilkeisinii vuosina ollut kerrassaan valtava.

Ruokosokerin tuotannossa nivtaan pyritiavin voimaperiisti vilje-

Ivstii kohden. Kaikilla tiarkeimmilli tuotantomailla on nykyvjiin

lukuisia koeviljelysasemia, ja niissit maissa on otettu viime vuosina
viljeltiiviiksi entistd tuottavampia sokeriruokolajeja sekit viljelys-

teknitkkaa muutenkin suuresti parannettu. Tiamin johdosta ovat

ruokosokerin tuotantokustannukset vahvasti alentuneet. Nykyjiin

sokerin tuotantokustannukset ovat Kubassa siksi alhaiset, etti
tehtaiden myyntihinta raakasokerille on vaihdellut 2 Smk 20 p:n
ja 2 Smk 65 pmn ovililli kilolta.  Jaavan saarella, jossa tydvoima
on crittiin halpaa ja missi on viime vuosina otettu kiytintoon
entisti parempia sokeriruokolajeja, on tehtaiden hinta ollut Kan-
sainviilisen maatalousinstituutin antamien tietojen mukaan keski-
midrin 1 Smk 72 p. kilolta.  Brdlikin tutkimusten mukaan oval
juurikassokerin tuotantokustannukset alimmat Tshekko-Slovakiassa.
Vertauksen vuoksi hin mainitsee, etti kun tshekko-slovakialaiset
tehtaat voivat raakasokeria myydid 30.3 kultafrangilla 100 kiloa,
on vastaava hinta Kubassa 24.7 fr. ja Javan saarella 18.5 Ir.
Kun ruokosokerin tuotantokustannukset ovat olleet halvemmal
kuin juurikassokerin, on tiisti ollut seurauksena, etti ruokosokeri
on valloittanut alaa maailman markkinoilla juurikassokerin

kustannuksella. Ruokosokerin osuus maaillman koko sokerintuo-
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tannosta tuotantovuotena 192829 oli 63.8 %,. Kun ruokosokerin
tuotannon lisiéimiseen ovat hvviit edellvivkset ja tuotantokustan-
nukset juurikassokeriin verraten ovat suhteellisen halvat, on odo-
tettavissa, ettd lihimpinid voosina tulee edelleenkin olemaan mark-
kinoilla yvlitarjontaa ja hintataso alhaalla. Miten suurissa vaikeuk-
sissa jo nykyjiin sokerijuurikkaan viljelijit tviskenteleviit Kuroo-
passa. osoiltaa se, ettii sokeritulleja on kaikkialla sodanjilkeisini
vuosina korottettu.  Kansainviilisen maatalousinstituutin antamien
tietojen mukaan oli raakasokerin tulli v. 1927 tirkeimmissi Kuroo-
pan sokerintuotantoa hul'juiilu\'iss;i maissa 70 9 ja julnslvllln
sokerin tulli 52 % korkeampi kuin ennen sotaa.

Maatlman sokerinhintothin  vaikuttaa kylli useita  tekijoita
minki vuoksi on erittiin vaikeata ennustaa, minkilaiseksi sokerin
hinta vleensit tulevaisuudessa muodostuu, vielipi lihivuosinakin,
Kuitenkin nivitii selviillti, ettii sellaisessa maassa kuin Suomessa,
missit - sokerijuurikkaan  viljelvs on varsinaisesti aloitettu vasta
sodanjilkeisinid vuosina ja missii kalliita raakasokeritehtaita on
perustettava, jos tuotantoa aiotaan laajentaa, tulee sokerijuurik-
kaan viljeliji tviskentelemiiin verraten epiedullisissa oloissa.  Voi
siis kitvdia niim, ettt maanmme  sokerijuurikkaan viljeliji valtion-
avustusten lakattua ei ole kaikin ajoin kilpailukvkyinen muiden.
paremmassa asemassa olevien [Huroopan maiden sokerijuurikkaan
viljelijiiin kanssa.  Niilli taas tulee todennitkdisesti olemaan suu-
remmat  tuotantokustannukset kuin ruokosokerin tuottajilla Ku-
hassa Ja Jaavassa. Kun pula tulee, uhkaa se aina ensimmiiseni
sitii maata, jossa erotus tuotantokustannusten ja tuolteen hinnan
viillilli on kapein. Suomi vor sis sokerintuottajana joutua Kiirsi-
miin sokerin hintojen heilahduksista maailman markkinoilla enem-
mén kuin monet muut maat.

Ylliolevia niikdkohtia silmalli pitden meilld tulisi tarkoin har-
kita, ennenkuin ryvhdyvtdin laajentamaan sokerijuurikkaan vilje-
Ivstii, eikd tulisi ainakaan nykyhetkelld ryhtyi perustamaan uusia
tehtaita.  Sithen nithden, ettd sokerijuurikkaan viljelykselli on
suurt merkitys peltoviljelvksen kehitvkselle meidin maassamme,
kuten muuallakin, on kansantaloudelliselta kannalta katsottava
tirkeiiksi, etti sokerijuurikkaan viljelys kuitenkin ainakin nykyi-

sessit laajuudessaan sitilytetiiin., Jos sitten sokerin hintojen kehitys
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lihivuosina  maatlman markkinoilla nivitia muodostuvan sellai-
seksi, ettiv sokerijuurikkaan viljelvksen kannattavaisuus kohtuul-
lisen tullisuojan turvin nivttiia taatulta, on aika ryhivii nusia raaka-
sokeritehtaita perustamaan ja juurikkaanviljelvsti laajentamaan,
Tiami vor kiydi siti helpommin piinsi. kun maamme nyvkyiselli
sokerijuurikkaan viljelvsalueella siilvy ja. voi edelleen kehittyi
rittiivii ammattitaito, jota sekii juurikkaan viljelemisessi etti
raakasokerin valmistamisessa ennen kaikkea tarvitaan.

KNehitvs maailman sianlihamarkkinoilla on sodanjilkeisinic vuo-
sina ollut tuottajan kannalta edullisempi kuin sokeriin nithden.
Maailman markkinoilla esiintyvviistit sianlihaméiristi osti vv, 1911

13 Englanti noin 54 9, Saksa 16 %, ja muut maat 30 %, Ensim-
miiisinit sodanjilkeisini vuosina suhde pysyi suunnilleen samana.
Fsim. v 1925 joutun Englannissa ja Saksassa kulutettavaksi noin
*/3 maatlmanmarkkinoilla esiintyviisti stanlihamiiristia. Tamin
jilkeisini vuosina on Saksan oma sianlihantuotanto verraten voi-
makkaasti  kohonnut.  Kun  estm. v, 1925 Saksassa kulutetusta

stanlithasta tuli 8.0 ¢

o ulkomailta, oli vastaava luku v. 1928 laskeu-
tunut leen. Saksa on siis tilld alalla voimakKkaasti stiirtymiissi
omavaraistalouteen.

Stanlihaa maailman markkinoille toimittavista maista oval olleel
ensi sijalla Yhdvsvallat, Tanska ja Kanada. Maailman markkinoilla
estintyviistit sianlihamiivisti tuli Keskiméiarin vouosina 191113
noin 62 % Yhdvsvalloista, 18 9, Tanskasta ja 39, Kanadasta.
Sodanjilkeisini vuosina ovat Yhdvsvallat kotimaisen kulutuksen
Kasvamisen vuoksi siivtyneet entistic enemmiin svrjiiiin maailman
stanlihamarkkinoilta. V. 1925 oli Yhdyvsvalloista markkinoille tullut
stanlthamiiri eniiii vain 52 % koko sianlihamidiristi, ja Yhdvsval-
tojen osuus on  Limin tuotekaupan alalla vuoden 1925 jilkeen
voimakkaasti pienentynyvt. Tiatd tilannetta on varsinkin Tanska
Kiavttinyvt hyvviitkseen.  Tanskassa, jossa sikojen luku oli v. 1925
vhteensi 2.5 milj., kohosi vastaava miiri jo v. 192534 miljoonaan.
Tanskan osuusteurastamoissa  teurastettiing v, 1928 vhieensii 4.5
miljoonaa sikaa. Teurastustuotteiden myynnisti Tanskan osuus-
teurastamot v. 1928 sarvat 448.s milj. ke, Sitten vuoden 1913 on
Tanskan osuusteurastamoiden tuotanto j;l vienti  kaksinkertais-

tunut. Samaan atkaan ovat mvos eriit muut maat. kuten Viro,
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Puola, Ruotsi ja Veniyji, lisinneet sianlihan tuotantoaan ja vien-
tiadan.  Venijin herkkusilavan vienti oli /X 1927 30/IX 1928
vhieensit 15,4 milj. kiloa, vastaavan viennin  ollessa v. 1913 14.2
milj. kg. Sodanjilkeisini vuosina on Ruotsin sikaluku lisddintynyt.
Tami on tehnyvt mahdollisekst mvos entisti suuremman herkku-
silavan viennin. V. 1927 oli Ruotsin herkkusilavan vienti Englan-
tin 25.7 milj. kiloa.  Sianlihan viennin edistiiomisekst Puolassa on
otettu kiivtintoon vientitodistusjirjestelmii, kuten meilli Suomessa.

Kun sianlihan kyvevnti sodanjilkeisini vuosina lSuroopassa ver-
raten voimakkaasti kasvor ja samanatkaisesti Yhdyvsvaltojen sian-
lihan tarjonta maailman markkinoilla vitheni. oli tisti seurauksena,
ettit sianlihan hinnoissa oli sodanjilkeisind vuosina vieensi nouseva
suunta.  Yleisen maatalouspulan  johdosta  painuivat  sianlihan,
kuten muidenkin tuotterden hinnat alas, saavuttaen alimman pis-
teen v. 1923, Tiamin jilkeen ovat sianhhan hinnat pysvneet ver-
raten korkealla vv. 192426, Vuodet 192728 taas ovat olleet
alenevan hintakauden aikaa.

Vaikkakin nivttii silti, etti lihimpind vuosina tulee kilpailu
maatlman  sianlthamarkkinoila olemaan huomattavasti suurempi
kuin nyt viimeksi Kuluneina vuosina, nim tulisi Suomessa pyrkii
titi tuotannon alaa voimistuttamaan ja valtaamaan kotimaisille
tuotteille  kotimaiset markkinat ja  kehittimiin  laatutuotantoa
Fnglannin markkinoita silmilli pitien.

Sikatalousalalla toimivien ammattimiesten lausuntojen mukaan
on nvkyinen viljelvssuuntamme  Jirvjestetty liian  vksipuolisesti
karjatalouden tarpeita silmilli pitden. Stanhoidon kannalta asiaa
katsoen olisi tarpeellista, etti maassamme viljeltiisim rittivissi

miliirdssit stanruokintaan tarkoitettuja runsassatoisia perunalajeja

ja vikirehuiksi sikojen ruokintaa varten entisti enemmiin ohraa.
Niisti viljelvskasveista saadaan maamme pohjoisimmassa osassa,
Oulun lddnissi, vhti hyvii satoja kuin muissakin osissa Suomea.
Paiasiallisesti tillaiseen ruokintaan nojautuen ja kitvttien hyviilkseen
laiduntamista voisi Pohjois-Suomi kasvattaa entistii paljon run-
saammin silavasikoja sekit myyvdi sikataloustuotteet Pohjois-Suo-
men laajoille tukkityomaille, joissa »\merikan-liski» on suuresti
kysvttyid tavaraa, ja sikidli kuin vlituotantoa syntyisi, mydskin

Pohjois-Ruotsin - markkinoille.  Fteld- ja  Linsi-Suomessa  taas,
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missit meijeritalous on huomattavasti kehittynyt, ovat edellytykset
verraten hvviit herkkusilavan tuotantoon ja viennin harjoittami-
seen Englannin markkinoille. Herkkusilavan myyntii voi parhaiten
harjoittaa  Lounais-Suomen  Osuusteurastamo, jolla on  tillaisten
tuotteiden valmistamiseen l;ll'[n'(‘”isvl laitteet. Suuri vientiteuras-
tamo on piitetty myos perustaa Helsinkiin, lihinni herkkusilavan
valmistusta ja vientii silmilli pitien,

Stanlihan tuotannon ja viennin tekee meilli entisti kannatta-
vammaksi  n.s. vientipalkkiojirjestelmiin - kiivtintéon ottaminen.
Nvkyisten tulliméérien mukaan vientipalkkio on tuoreesta sian-
lihasta 88 p. ja suolatusta ja savustetusta sianlihasta | mk 17 p.
Mainittu vientipalkkio niyttii kumminkin olevan litka alhainen
vaikuttaakseen tehokkaasti tuotannon kohoamiseen.

Siipikarjantuotanto on Suomessa viime aitkothin asti ollut ver-
raten alkeellisella tasolla. V. 1927 laskettiin Suomessa olleen 1.5
milj. kanaa. Vertauksen vuoksi mainittakoon, etti Saksassa oli
kanakanta joulukuun 1 p. 1927 kaikkiaan 71 milj. kappaletta.
Vastaavana aikana v. 1928 oli kanojen luku kohonnut jo 75.5 mil-
joonaksi, joista 62 miljoonaa oli munivia. Niin ollen on nykyjiin
Saksassa | kana kutakin asukasta kohden. Hollannissa ja Yhdys-
valloissa on kanojen luku suhteellisesti vield suurempi: kutakin
asukasta kohden tulee Hollannissa 3 kanaa ja Yhdysvalloissa 6.

Suomi oli ennen sotaa huomattava munien tuontimaa. Munia
tuotiin Suomeen  keskiméirin vuodessa 1909—13 345 milj. kpl;
niistii tuotiin 34.5 milj. kappaletta Veniijilti. Sodanjiilkeisind vuo-
sina on tuonti ollut hyvin vihiiistii. Sen sijaan vietiin maastamme
eriiini vuosina, varsinkin 1921 ja 1922, melkomen miiri munia.
Ajanjaksona 1921—25 oli vienti vuotta kohden 190 000 kg. Munien
kvsyntid kotimaisilla markkinoilla on kuitenkin ollut siksi suurta,
ettii vienti on vin 1922 jilkeen ollut verraten viihiisti.

Munia ostavista maista ovat tirkeimmiit Knglanti, Saksa, Sveitsi,
Ranska, lispanja ja Portugali.

Niinkuin edellisesti kity selville, on kananmunien ostajina Eng-
lannin ja Saksan rinnalla muitakin suurkulutusmaita.

Kananmunien vientimaina ovat hyvvin tirkeilli sijalla Tanska,

4 on sodan-

Iollanti, Puola, Vendji vnnit eridt muut maat. Venij
jilkeisind vuosina kehittinyt siipikarjantuotantoa, ja tisti on ollut

4
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seurauksena vuosi vuodelta lisiddintyvii vienti.  Venijin munien-
vienti oli v. 1925 jo 59.4 milj. kiloa, mikd on noin 30 9, siitd vien-
nistii, mikia Vendjilli oli vuotta kohden ennen sotaa. Tanskan mu-
nienvienti on myds voimakkaasti kasvanut, ja se oli v. 1925 kaksi
kertaa niin suuri kuin vienti keskiméirin vv. 1909—13. V. 1928 koko
vienti oli noin 39 milj. tiuta, josta 71 9, meni Englantiin ja 29 9,
Saksaan. Mydskin IHollannista on kananmunien vienti sodanjil-
keisind vuosina suuresti kasvanut, ollen se v. 1925 jo 48.8 milj. kg.

Vuoden 1925 jialkeen on munien vienti Hollannista yvhi lisdéin-
tynyt. Tuoreiden kananmunien vientimiéra v. 1927 oli 63.9 milj.
kg ja v. 1928 jo 66.s milj. kg.

Sen johdosta, ettd maailman markkinoilla on sodanjilkeisini
vuosina ollut verraten hyvii kananmunien kysyntid, oval munien
hinnat pysyneet melko korkealla. Snpikarjan tuotteiden menekki-
suhteiden jirjestimisekst ja vakiinnuttamiseksi on meilli tehty
jo paljon perustavaa tyoti. Onhan maassamme vuodesta 1921
toiminut Vientikunta Muna, joka esim.v. 1928 sijoitti pidasialli-
sesti kotimaan markkinoille 335 672 kg kananmunia ja jonka jise-
nini oli mainittuna vuonna 145 munanmyyntiosuuskuntaa. Laki
kananmunien viennin palkitsemisesta, joka astui voimaan vuoden
1929 alussa, on myés omansa kithottamaan niiden vientid ja siten
vakiinnuttamaan siipikarjan tuotteiden menekkisuhteita seki koti-
maassa ettd ulkomailla. IHuomioon on kuitenkin otettava, etti
munien tuotanto tirkeimmissi snpikarjanhoitoa harjoittavissa
maissa on sodanjiilkeisinii vuosina suuresti kasvanut. Niinpa Ve-
niji ja Baltian maat estintyviit nykyjién jo verraten tirkeini teki-
joind  maailman kananmunamarkkinoilla. Suomen kannalta on
tirkedd huolehtia siiti, etteiviit vllimainitut maat piise valtaa-
maan Suomen-markkinoita ja siten pysihdyttiamiaian meilli jo ver-
raten hyviin alkuun péidssyttit siipikarjanhoitoharrastusta. Tissé
suhteessa on olosuhteihin sovelletulla tullipolititkalla maamme ke-
hittyvin kanatalouden suojaamiseksi suuri merkitys.

Tarkeana tehtiavini meilli olisi edelleen saada viljantuotanto
niin  voimistumaan, etti maa tissid suhteessa voisi siirtyi entistii
enemmin omavaraistalouteen. Maahan tuodun viljan ja viljan-
tuotteiden arvo ol v. 1926 706.6 milj., v. 1927 653.3 milj. ja v. 1928
993.3 milj. markkaa.
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Ylliolevista numeroista kiiy hyvin selviisti ilmi, etti maatalous-
tuotantomme heikoin puoli on viljanviljelvs. Viljanviljelvksen tek-
nitkkaa parantamalla vnni viljan menekkisuhteita ajanmukaiselle
kannalle jiarjestiamilla voitaisiin varmaankin viljantuotanto saada
voimakkaasti kohoamaan.

Meilld Suomessa on kotimaisen viljakaupan alalla viljan ylituo-
tantoalueilla sijaitsevien osuuskauppojen merkitys vuosi vuodelta
kasvanut. Sellaisia ITankkijan jasenosuuskauppoja. jotka vv. 1922

—25 harjoittivat suuremmassa tai vihemmiissii midris

it vilja-
kauppaa, oli Turun ja Porin lddnissi 43, Himeen liddinissi 28, Vaa-
san lddnissa 30 ja Oulun ldénissi 18.

Mutta osuuskaupatkaan eiviit voi tarkoituksenmukaisesti hoitaa
viljakauppaa, jos nultié puuttuu tarpeellisilla laitteilla varustettuja
varastohuoneita, kuten meilli on laita.

Kun maassamme korkokanta on verraten korkea ja maanviljeli-
jain osuustoiminnallisilla jarjestoillid ei ole riittivii padomia, tulisi
valtiovallan myoéntii osuuskaupoille helppokorkoisia lainoja ajan-
mukaisten varastohuoneiden rakentamista ja sisustamista varten.

Luonnollisesti on myés maan olothin sovelletulla tullipolitii-
kalla  viljantuotannon edistimistoimenpiteiden joukossa tirkei
merkitys.

Kun maataloustuotanto monipuolistuu, niin etti eri tuotanto-
alueet ja ert maatilaluokat pidsevit tuottamaan sellaisia hyodvk-
keitdi, joiden valmistamiseen niilli on parhaat edellvivkset, niin
kohoaa myos maatalouden kokonaistuotto. Kokemus taas osoit-
taa, etti sielli, missi maatalouden kokonaistuotto on korkealla,
on maataloustuotanto yleensii kannattavaa. Ninpid esimerkiksi
esitettiessii maatalouden kannattavaisuudesta tehtyji tutkimuksia
tilivuodelta 1925—26 Suomesta lausutaan téstd asiasta seuraavaa:
»Kuten jo aikaisemmin tutkittuina vuosina, nousevat nytkin maa-
talouden kokonaistuoton kohotessa myéds muut litketulokset sdin-
nollisesti. Korkea kokonaistuotto maataloudessa navttia siis ole-
van erditi kannattavan talouden perusedellytyksii». Samothin
kokemuksiin on tultu myis Tanskassa ja Sveitsissil ja eriiissit muissa
maissa.

Iidelld esitetysti Ivhvesti vleiskatsauksesta maailman maa-

taloustuotemarkkinain vleiseen kehitvkseen on epitilemiitta kiavnvt
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selville, ettei Suomi voi niin vksipuolisesti kuin tihin saakka on
tapahtunut rakentaa myyntituotantoaan maitotaloustuotteiden va-
raan. Toiselta puolen on myoskin selvid merkkeji siité, etti kilpailu
maailman  maataloustuotemarkkinoilla  on  kithtvmissi  sellaisilla
aloilla kuin sokerin, sianlihan ja siipikarjan tuotteiden tarjonnassa,
jothin maataloustuotannon haaroithin maassamme on viime aikoina
Kiinnitetty erikoista huomiota ja pyritty niiti voimistuttamaan.

Tillaiset tosiasiat silmien edessii ei ole muuta mahdollisuutta,
jos Suomi tahtoo kilpailla menestvkselli maailman maataloustuote-
markkinoilla, Kuin ettit tuotantokustannuksia pyritéiin alentamaan
jit samanaikaisesti tuotteiden laatua parannetaan.

Nvkvisenit kansainviilisen kilpailun aikana, jolloin maatalous-
tuotteiden hinnat riippuvat Kansainvillisesti kysvnniisti ja tarjon-
nasta, se kansa menestyy luonnollisesti parhaiten, joka osaa jiir-
jestiiii tuotantonsa ja tuolteittensa myyvnnin sellaiseksi, etti kus-
tannukset pysvviit mahdollisimman alhaalla. Tihiin pidimiiriin
pyrkiessiin useat maat ovat ryhtyneet jirjestelmillisen tutkimus-
ja koetoiminnan avulla ottamaan selviii niistii puutteista, miti
esiintyy maatalouden eri aloilla, olkoonpa sitten kysvmys maa-
talousliikkeen hoidosta, maataloustuotteiden myynnisti, maatalou-
den luotto-oloista tai muista maataloutta koskevista tirkeisti kysy-
myksisti.  Tillainen tutkimustoiminta on  kehittynyt varsinkin
Yhdysvalloissa  sodanjilkeisini  vuosina hyvin pitkiille.  Saman-
aikaisesti on myds maataloudellista neuvonta- ja valistustoimintaa
voimaperiiistetty useissa maissa ja Jirjestetty se nykvisen liike-
miiisesti  johdetun maatalouden erikoistarpeita silmilli  pitien.
Niinpi on entisen herittivin ja vleisen neuvonnan tilalle tullut
pitevien ammattimiesten erikoisneuvonta ynni esikuvataloudet,
joissa maatalouslitkkeen eri puolet ovat jirjestelmillisen useampia
vuosia kestiviin neuvonnan alaisia.  Kun osuustoimintaliike on
osoittautunut voimakkaaksi tekijiksi tuotantokustannusten alenta-

jana, maataloustuotteiden laadun parantajana ja menekkisuhteiden

<

jiirjestiijiinii, ovat eriiiit valtiol ryhtyneet miiritietoisesti, vielipi
suuressa midrin vleisii varoja kivttien, edistimiiin osuustoimin-
nallista jirjestiivtymistii varsinkin luottotoiminnan ja maatalous-
tuotterden kaupan alalla. Esim. Yhdysvaltothin on timin vuoden

Kkuluessa perustettu erikoinen maatalousneuvosto eli maataloudel-
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linen toimikunta, jonka kiytettiviksi tulee 500 miljoonaa dollaria
maataloustuotteiden ja nusta valmistettujen elintarvikkeiden kau-
pan tehokkaaksi jirjestimiseen padasiallisesti osuustoiminnallisella
pohjalla. Tamiin lisiksi on mainitulla neuvostolla vuotuisesti kiy-

tettivissi 1172 milj. dollaria etupéissi maataloudelliseen tiedoitus-

toimintaan huolimatta sitd, etti tilld alalla samanaikaisesti toimii
Yhdysvaltojen maatalousministerio.

Suomen  kilpailukyvyn kohottamiseksi maailman maatalous-
tuotemarkkinoilla tulisi edelli esitetyn perusteella erikoisesti kiin-
nittii huomiota seuraaviin asioihin:

1) Suomen maatalouden myyntituotanto on liian vksipuolisesti
suuntautunut maitotaloustuotteiden valmistamiseen. Silmilli pi-
tdien maailman maataloustuotemarkkinain kehitystii ja oman
maamme Juontaisia edellytyksii, olisi maitotalouden ohella entistii
voimaperiisemmin edistettivi myos lithan, varsinkin  sianlihan
tuotantoa, siipikarjanhoitoa ja viljanviljelysti ja saatava maa-
taloustuotanto ndin monipuolisemmaksi, eri viljelmiluokkien ja
ert  paikkakunnan luontaisia edellytvksii enemmiin vastaavaksi.

2) Maataloudellisen kannattavaisuustutkimuksen ja koetoimin-
nan ohella olisi maataloudellista tutkimustyéti laajennettava kos-
kemaan myos sellaisia aloja kuin maatalouden markkinasuhteita,
maatalouden luotto-oloja, tyion kiytén tarkoituksenmukaista jir-
jestimisti, maatalousliikkeen jarjestelyé erilaisilla tiloilla j. n. e.

3) Maataloudellinen neuvontatyd olisi saatava entisti tehok-
kaammaksi ja nykyisen litkemiiisesti johdetun maatalouden erikois-
tarpeita vastaavaksi.

4) Maataloudellinen tiedoitus, sikili kuin se koskee maatalous-
tuotemarkkinoita ja maataloudellista edistystyoti eri maissa, olisi
jirjestettiva siten, etti maatalouden kaupalliset ja talouspoliittiset
jirjestol voisivat olla tissid tydssi tehokkaasti mukana.



