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WILLIAM ASHLEY.

Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa helmikuun
23 pmi 1928 esittinyt

Br. Suvirenta.

Viime vuosina on esitetty varsin eridvid mielipiteiti sen tyon
arvosta ja merkityksestd, jonka Saksassa viime vuosisadan keski-
paikkeilta aina tille vuosisadalle vallinnut n. s. historiallinen koulu-
kunta on suorittanut. Ilmeistd joka tapauksessa on, ettd nykyjiin,
jolloin kyseessd oleva taloustieteen suunta on jo Saksassakin saanut
antaa tilaa uusille kansantaloudellisille virtauksille, sitd ei enii
kohdella samalla koskemattomalla arvonannolla kuin aikaisemmin.
Suurta huomiota heritti joitakin vuosia takagférin niin merkittivin
tiedemieben kuin Heinrich Herknerin sitd vastaan kohdistetut kii-
vaat hybkkiykset, Ja esim. ruotsalainen EIli F, Heckscher on syyt-
tanyt Schmollerin johtamaa nuorempaa historiallista koulukuntaa
‘siitd, ettd se heitti kaiken taloudellisen teorian laidan yli, korvaten
sen .taloudellisten asiatietojen kokoamisella ja varastoimisella, josta
hinen sanojensa mukaan on ollut seurauksena, ettd useimmag
muut suuret ja arvokkaat kansantaloudelliset virtaukset ovat
saaneet enemmin positiivista aikaan.

Historiallisen koulukunnan valtakausi on kuitenkin nykyaikaa
vield siksi ldhelld, ettd sen lopullinen arvostaminen on jitettévi vas-
taisuuden tehtiviksi. Sen sijaan voidaan kylli jo talla hetkella muo-
dostaa selvd kisitys tamin koulukunnan ulkonaisesta asemasta ja
vaikutuksesta. Se ei ainoastaan lybnyt ehdotonta leimaansa saksa-
" laiseen kansantaloustieteelliseen ajatteluun yli puolen vuosisadan
ajan, se jitti mydskin syvit jiljet useimpien muiden maiden talou-
delliseen kirjallisuuteen. Kummeksittavaa ei kyllikasn ole, ettd

Yhteiskuntataloudellinen aikakauskirja — 1
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Suomi, vapaamielisen ajatussuunnan meilldi sammuttua alkuunsa,
on taydellisesti kulkenut saksalaisen kansantaloustieteen vanayedessi

"— sikdli kuin meilld viime vuosikymmenind on kansantalouden

alalla esiintynyt tieteellistd ajattelua. Paljon merkittavampad on,
etti anglosaksilainen taloustiede — anglosaksilaiselle tai ainakin
englantilaiselle ajatuksellehan on yleensd luonteenomaista maaritty
eristyneisyys — on laajassa mitassa kiynyt oppia Saksan taloudelli-
sesta ajattelusta. Viime vuosisadan lopulla olivat useat tunnetuim-
mista englantilaisista ja amerikkalaisista kansantalousmiehisti joko
suoranaisesti tai valillisesti Roscherin, Kniesin, Heldin, Schmollerin
tai Wagnerin oppilaita. Saksassa ovat esim. nuoruudessaan opis-
kelleet vield nykyjain eldvat amerikkalaisen, kansantaloustieteen
merkkimiehet .John Bates Clark ja E. R. A. Seligman. ‘

Englantilaisista saksalaisen koulukunnan miehistd on etusijassa
mainittava William James Ashley, Williamn Cunningham seki, jos-
kin ehkd vihemmissi midrassd, Joseph Shield Nicholson. Niille
kolmelle talousoppineelle on ollut yhteistd, muuten ehké suurista

. eroavaisuuksistaan huolimatia, etti he ovat huomattavalla tavalla

ja osittain uraauurtavastikin laajentaneet kansantalouden histo-
rian tutkimusta Englannissa sekd ettd he mybskin poliittisesti ovat
liheisesti tunnustautuneet Saksan historialliseen koulukuntaan kuu-

Juville Iuonteenomaiseen ja aikaisempien englantilaisten kansan-

talousmiesten tavanmukaisesta valtiollisesta uskomuksesta eroa-
vaan maailmankatsomukseen: vapaata kauppaa ja avointen ovien
po]ifiikkaa vastaan asetettiin suojelustullit ja Englannin imperiumi.
Niistd kolmesta oppineesta kuoli Cunningham, joka oikeastaan varsi-
naiselta ammatiltaan oli tuomiorovasti, muutamia vuosia takaperin.
Viime vuonna moleinmat toiset tieteen nestorit siirtyivit harvinaisen
pitkiin piiviityon jilkeen hyvin ansaitsemaansa lepoon. Nicholson,
joka oli ollut Edinburghin yliopiston varsinaisena kansantaloustie-
teen professorina kokonaista 45 vuotta, kuoli toukokuun 12 paivini,
Ashley seurasi taistelutoveriaan kahta kuukautta myéhemmin,
heindkuun 23 pdivani.

William Ashley syntyi Lontoossa v. 1860. Tultuaan ylioppilaaksi
hin suoritti varsinaiset yliopisto-opintonsa Oxfordissa, ollen lihinni
Arnold Toynbeen oppilaana sekd = pian mybskin tydtoverina,
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Jonkin aikaa hin myéskin oleskeli Saksassa, joutumatta kuitenkaan
henkilkohtaiseen kosketukseen muiden huomattavien kansantalous-
miesten kuin Kniesin kanssa. Ainoastaan 28-vuotiaana hiinet v. 1888
kutsuttiin Kanadaan Toronton yliopiston kansantaloustieteen pro-
fessoriksi. Téstd toimesta hin kuitenkin jo neljd vuotta myshemmin
siirtyi taloushistorian professoriksi Harvardiin, missd han viipyi
vuoteen 1901, jolloin hinet kutsuttiin Birminghamin yliopistoon.
vasta perustetun kauppatieteiden oppituolin ensimmiiseksi halti-
jaksi. Birminghamin yliopistossa Ashley, joka lopulta oli vararehto-
rin asemassa, vaikutti vuoteen 1925, jolloin otti tédysin palvelleena
eron. Ashley oli yliopistouransa chella suuressa mafrissa julkisuu-
den mies. Hin otti osaa aikansa poliittisiin taisteluihin. Hinen
kykyjansi ja taitojansa kiytettiin myoskin lukuisissa komiteoissa.
Tunnustukseksi moninaisista ansioistaan yliopistomieheni ja kansa-
laisena hinet aateloitiin v. 1917. .
Ashleyn varsinainen tieteellinen julkaisutoiminta alkoei v. 1888,
jona vuonna hin julkaisi ensimméisen osan laajaksi suunniteltua
Englannin taloudellista historiaa: »Introduction to Engiish Econo-
mic- History and Theory». Teoksen toinen ja paljon laajempi osa
ilmestyi v. 1893 hiénen ollessaan 33-vuotias. Téssd osassa tekija oli
saanut kisitelleeksi Englannin historian keskiajan loppuun. Hi-
nelld olisi siis vield ollut laaja tyd edessdiin, jos hin olisi tahtonut
jatkaa sen uusimpaan aikaan saakka. Hin ei kuitenkaan joutunut
jatkamaan teostaan; toiset tehtdvit ja kysymykset vetivit puoleensa
" banen paihuomionsa. Myéhempini vuosinaan hin kisittelee kan-
santalouden historiaa ainoastaan teoksissaan: »Surveys, Historic’
and Economicy sekéi »The Ecomomic Organisation of Englandy;
jalkimmiinen sisiltdd hinen Hampurissa maailmansodan aattona
pitiminsd luennot, jotka luennot epiilemittd luovat mestarillisen
yleiskatsauksen Englannin taloushistoriaan. Téssé yhteydessd so-
pinee mydskin mainita Ashleyn toimittama uusintajulkaisu Thomas
Munin klassillisesta kirjasta: »England’s Treasure by Foreign Trade»
seki-hinen toimittamansa englantilainen painos Schmollerin niin-
ikddn jo tavallaan klassillisesta merkantilismia koskevasta tutki-
muksesta. )
Siirryttyédidn takaisin kotimaahansa Ashley joutui vaikuttavalla
tavalla ottamaan osaa vuosisatamme ensimmiisen kyminenluvun
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poliittisiin rientoihin Englannissa. Hinesta tuli Joseph - Chamber-
lainin uskollinen aseenkantaja tdmin ajaessa imperialistisid aatiei-
taan seki varsinkin timén taistelussa suojelustullien puolesta. Poliit-
tisen heritteenss Ashley lienee saanut oleskellessaan Kanadassa, jol-.
loin hénelle muodostui vakaumus, ettd Kanada ennen pitkdd joutuisi
yhtymain Amerikan Yhdysvaltoihin, ellei Englannin talouspolitii-
kassa suuremmassa mi#irissi kuin siithen saakka otettaisi huomioon
dominicitten intressejd ja niitd koetettaisi sitoa midritietoisella
etupolitiikalla em#maahansa. Tullikysymyksid - Ashley kisittelee
teoksissaan »The Tariff Problems (1903) ja »The Progress of the
German Working Classes» (1904); tdssd jilkimmiisessa teoksessaan
hin tahtoi—eseittaa,—ettd Saksan tydvienluokan elintaso_ei ollut ...
kehno, vaikka Saksa olikin korkean suojelustullimuurin ympéarsima.

Mybdhemmills kaudellaan Ashley joutui ennen sotaa jatkuneen
hintainnousun johdosta kadntimiin huomionsa myoskin  hinta-
kysymylsiin, . Naitd kysymyksia kisitelldsn teoksissa: »Rice in
Prices» ja »Gold and Prices», molemmat vuodelta 1912. Huomatta-
vampaa asemaa ja merkitystd niilli teoksilla tuskin kuitenkaan on
kansantaloustieteessd. oo

Koeétettaessa arvicida Ashleyn tieteellistd merkitysts huomio kiin-
tyy epiilemitii ensi sijassa hiinen nuoruuden teokseensa Englannin
taloushistoriasta. Silli vaikka kohta antaisi suurenkin arvon hinen
muita aloja kosketelleille teoksillensa, tiytyy toiselta puolen kuiten-
kin myontia, ettd jotkut niistd ovat jossain méérin poliittisten lento-
kirjasten tapaisia, jotka ovat kyllikin voineet tayttdd hetkellisesti
tarkedin tehtdvin, mutta jotka eivit sittenkiin ebkd ole hiotu pysy-
viistd tarvetta varten. Sivuutan ne tissi enemmittid maininnatta.

Mitd sen sijaan historiallisiin julkaisuihin tulee, on niiden paikka
aikansa kansantaloudellisessa kirjallisuudessa kiistiméton. Tami
koskee ennen kaikkea suurta tutkimusta Englannin muinai-
sesta ja keskiaikaisesta talouselimistd. On varsin kuvaavaa ti-
mén tyon perusta{ralle laadulle, ettd vaikka se kirjoitettiin aikana,
jolloin arkistoista ei vield oltu tuotu esille.monia kehityksen kulkua
valaisevia erikoisseikkoja, jotka mythemmin ovat tulleet tunne-
tuiksi, Ashleyn teos edelleenkin on saavuttamaton ja ilmestyy yhi
uusissa painoksissa. Jos kohta hinen kisityksensi onkin toisarvoi-
gigsa kohdissa myShemmin tutkimuksern valossa osoittautunut ole-
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van tarkistamisen tarpeessa, on hinen tarkalle havaintokyvylleen
ja terdville historialliselle silmilleen ansioksi, ettd hidn on osannut
niin oikein arvioida kehitykseen vaikuttaneet paitekijit. Hanen
teostaan lukiessa joutuu jonkinlaisen turvallisuuden tunteen val-
taan. Kaikki niyttdd tarkoin punnitulta ja oikeisiin mittasuhtei-
siin jaetulta, esitys on englantilaiseen tapaan tasaista ja selkeiti,
tekijin persoonallinen tyyli painaa sanontaan erikoisen leimansa,
yhteniisyys ei juuri paise rikkoutumaan, vaikka teos onkin ahdettu
tdyteen historiallista tietoa. Tiassd subteessa asettaisin Ashleyn
Cunninghamin edelle; viimemainitun mahtava ja kyllikin erinomai-
sen arvokas historiallinen pidteos vaikuttaa paljon suuremmassa
midrissi asiakirjakokoelmalta, jonka osat eivit ole aina sopusuh-
dassa keskendin.

Historialliselta kansantaloudentutkijalta vaaditaan epiilematts
hyvin paljon. Heckscher on oikein huomauttanut, ettd hinen on
tdysin onnistuakseen oltava samalla kertaa sekd etevd historian-
tutkija ettd mybskin hyvin perilla kansantaloustieteellisesta ajatte-
lusta, mutta ettd useimmat taloushistorian tutkijat jéttdvit toivo-
misen varaa joko toisessa tai toisessa suhteessa. Ashley kuuluu
epdilemittd niihin valittuihin, jotka ovat olleet tyydyttivisti varus-

- tetut tehtdvidnsi ryhtyessdadn. Niinps hinen teoksensa on kansan-

taloustieteen peruskirjoja, jotka sallyttavat tekijansi nimen tuo-
reena jilkimaailmalle.

Paitsi kansantaloudellisena kirjailijana Ashley epéilemitti on
opettajanakin jattinyt merkittivin jiljen kansantaloustieteeseen.
Eriis hinen entisia oppilaitaan on #skettsin »Economic Journalissay

erittdin limpimasti kuvannut hénen opetustointaan. Ashley koetti -

pidstd mahdollisimman liheiseen vuorovaikutukseen oppilaittensa
kanssa. Valttden pelkkisd kuolettavaa luennoimista hin pyrki
vetdmiin kuulijansa aktiiviseen ajatustenvaihtoon, jopa viittelyyn-

kin tieteellisistd kysymyksistd. Mydskin virallisen tydn ulkopuolella-.

kin hién oli kosketuksessa oppilaihinsa, kutsuen sainnollisesti py-
hiisin kotiinsa iltapiiviteelle tai paivillisille kymmenkunnan edis-
tyneempééd ylioppilasta. Hinen oppilaillensa antamat neuvot on
puettu seuraaviin ydinlauseisiin, jotka kenties eiviit ole meididnkian
oloissamme vailla kiintoisuutta: »Vihin ja tarkoin rajoitettu mairi
opetusta,runsaasti aikaa tutkimustython, kosketus Birminghamiin
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poikkeaviin huomattaviin ja mielenkiintoisiin henkildihin, kesi-
loman vietto Linsi-Saksan teollisuusalueella, paikka ulkomailla
muutaman vuoden aikana, jos sithen tarjoutuu tilaisuutta, varot-
tava joutumasta lilan aikaisin naimisiin.»

Ashley saattoi jattad kansantaloudellisen historiantutkimuksen

Englannissa niin . varmaan johtoon kuin J. H. Claphamin,
joka on suoranaisesti lihtenyt jatkamaan siitd, mihin Ashleyn ja
Cunninghamin avaama sarka paattyi. Clapham, joka on viime vuo-
sina julkaissut 19.vuosisadan Englannin taloudellisesta historiasta®

. ensimmadiset vuosikymmenet kisittdvit osat, on tutkimuksissaan

kenties paddssyt pitevimpiinkin tuloksiin kuin hinen edeltdjinsi,

- mutta se on hiinelle ollut mahdollista ainoastaan rakentamalla nai-

den jo laskemalle kestéville perustalle.

1 A_u Economic History of Modern Britain.
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ERAITA PIIRTEITA SUOMEN PANKIN TOIL
MINNASTA VUOSINA 1919—1922.

Kirj. Otto Stenroth.

Y

Vuoden 1919 alussa oli Suomen Pankin asema lyhyesti kuvat-
tuna seuraava. Edellisten vuosien suurten tappioiden kattamiseksi
oli kiytetty pankin omat rahastot sekd se 350 miljoonan markan
midrd, jonka eduskunta’edelliseni vuonna ol myéntéinyt valtio-
obligatioissa pavkin aseman vahvistamiseksi. Vuoden 1918 tilin-
padtdksessd merkittiin tosin vield pankin pohjarahastoksi 4.7 milj.
mk, mutta todellisuudessa oli ei ainoastaan témikin midri me-
netetty, vaan sen lisiksi tuntuvia mairii tappioina pankin rupla-
ja Saksan markka-saatavista, jotka pankki varojen puutteessa oli
tilaisuudessa kokonaisuudessaan poistamaan vasta seuraavien vuo-
sien voittojen avulla. Siten tekivit pankin poistot yksistdsn rupla-

saatavista yhteensd 549 milj. mk. Pankin liikkeessd oleva |

setelistd oli kasvanut 10-kertaiseksi (jouluk. viimeisend péivini
1913 113 milj. mk, samana aikana 1918 1156 milj. mk)
ja pankin setelikatemiiirdyksia oli edellisendi vuonna annetulla
lailla muutettu siten, ettd kaikki valtion sitoumukset oli luetta~
va setelikatteeksi. Kirjojen mukaan oli pankilla suuret saatavat
(355 milj.) ulkomaisilta kirjeenvaihtajiltaan, mutta todellisuudessa
suurin osa ndistd ei ollut pankin kiytettdvissd, silli saksalaisten
1918 maahamme lihettimin apuretkikunnan johdosta olivat pan-
kin saatavat Lontoossa ja New Yorkissa takavarikoidut, ja ne vapau-
tuivat. vasta pitkillisten neuvottelujen jilkeen, jalkimmaiisessd pai-
kassa vasta seuraavan toukokuun loppupuolella, jolloin suuri osa
saatavasta jo ol varattu kiytettaviksi sen viljantuonnin maksami-
seksi, joka maamme suuren viljanpuutteen poistamiseksi oli kansal-
lemme suorastaan elinehto.
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' cg/Q]{’\‘"/ _~'Ennen maailmansotaa ei valtio yleensi ollut kiyttinyt hucttoa
NV/“{CC ~. " Suomen Pankissa, mutta sodan puhkeamisen jilkeen alkoi wvaltio
Ve

yd turvautua pankin luottoon, ensin tilapiisesti, mutta vihitellen py-.

yar syviisemmissi muodossa sekd yhd lisdsintyvissd méadrassi. Vuoden
i %leQlS lopussa oli valtion suoranainen velka pankille 331 milj. mk
/ (jolloin edelld mainittuja 350 milj. mk ei ole huomioon otetin).

Papkin aseman kasittimiseksi kysymyksessid olevana ajankoh-

johdosta koko valtiokoneistomme oli tullut epijirjestykseen, ettd
- valtiolla oli yhtd vihin kassavaroja kiytettdvindin kuin vahvis-
tettua tulo- ja menoarviota vuodelle 1919, joka sai vahvistuksensa
vasta hubtikuun 17 péiving, ettd tulo- ja menoarvioon oli m.m.
otettu tuloina wuusia veroja 250 milj. mk, jotka edeltdpéin
tiedettiin mahdottomaksi saada vuoden kuluessa valtion kassoihin,
P s koska valmistustydt, verollepano ja verojen kanto vaativat runsaan
ajan. -

| Naissd oloissa oli erittdin pelattiviad, ettd valtiolle kavisi viltta-
f' ‘mittomiksi asettaa yha suurenevia vaatimuksia Suomen Pan-
é',, kille valtion juoksevien menojen hoitoon nihden.

Sen seikan selvittimiseksi, mitd mahdollisuuksia olisi valtion
i kassatarpeiden tyydyttimiseksi tavalla, joka ei aiheuttaisi uutta
; inflatiota, pidettiin jo tammikuun 15 piivini neuvottelukokous,
.l . - johon otti osaa eduskunnan pankkivaltuusmiesten ja Suomen
" Pankin - johtokunnan sek# suurimpien yksityispankkien edustajia.

’i“ " Kokouksessa esitettiin Suomen Pank:in'puole/sta yaatimus, ettd sa-
[ malla kuin verojen kantoa olisi kaikella tarmolla joudntettava, tulisi
by vksityispankkien asettaa valtion kiytettdviksi ne wvarat, jotka
| valtio taloutensa hoitoa varten ehdottomasti tarvitsisi, ja ehdotet-
P tiin titd varten otettavaksi valtionlaina, joka jaettaisiin yksityis-
i pankkien kesken niiden osakepisoman suuruuden mukaan. Yksi-
) tyispankkien edustajat selittivit puolestaan, ettd kun vapauden-
laina-obligatioita jo oli annettu 300 milj. mkin arvosta, ei niyt-
tinyt .mahdolliselta ainakaan lihi aikoina sijoittaa yleisolle
enemp#id valtio-obligatioita; ja koska ei myoskdin kavisi painsi
sijoittaa pankkien omia varoja pitkiaikaisesti, vastustivat he uuden
- valtionlainan ottamista ehdotetussa muodossa. Senaattori gg%_;kivi
piti kuitenkin mahdollisena, ettd yksityispankit voisivat rahoittaa

- tana on lisiksi palautettava mieliin, etts kapinam ja vapaussotamme -




ERAITA PIIRTEITA SUOMEN PANKIN TOIMINNASTA vv. 1919—1922 147

¢

) - . . ) : ° . . .’
yhden tai korkeintaan kahden vuoden kestévid valtionsitoumuksia,

@aﬂa ettd yksityispankit saisivat diskontata nédmi tarpeen tul-

lessa Suomen Pankissa. . .
"~ Neuvotteluja valtion kassavarojen hankkimisesta jatkui tdmin
jalkeen toiselta puolen valtiovarainministerin ja yksityispankkien
valilld, toiselta puolen ministerin ja Suomen Pankin vililla. Tulok-
_ sena niistd neuvotteluista oli sopimus, jonka mukaan suurimmat
yksityispankit sitoutuivat rahoittamaan valtion tarpeet diskonttaa-
malla valtion vekseleiti, niin kauan kuin pitivit t4td mahdollisena.

Kolmen kuukauden aikana asettivatkin sitten suurimmat yksityis-
pankit valtion kiytettiviksi sen tarviisemat varat, mutta jo
huhtikuussa oli Suomen Pankki pakotettu lisiimisn valtion luot-
toa 40 milj. mk:lla, sen johdosta etti yksityispankit kieltaytyivit
enempii antamasta. Kesidkuun lopussa oli asema sellainen, ettd
yksityispankeissa olivat valtion vekselit vuoden alusta lisdéntyneet
yhteensd 110 milj. ja Suomen Pankissa 72 milj. mk, kun taas
vastaavat luvut vuoden lopussa olivat 59 ja 97 milj. mk. Kai-
kista ponnistuksista huolimatta oli siten verraten lyhyen ajan kulut-
tua, sitd mukaa kuin talouseldmin meilla elpyessd rahojen kysynti
yksityispankeissa lisadntyi, valtion kassavarojen hankkiminen suu-
rimmaksi osaksi joutunut Suomen Pankin tehtdviksi.

Niistd muodoista, joilla valtio pyrki hankkimaan itselleen varoja
Suomen Pankista, mainittakoon eris, jota pankin johto koetti kaikin
voimin vastustaa. ~Edellisend vouonna oli nimittdin tullut tavaksi,
ettd valtiokonttori asetti shekkeji Suomen Pankin maksettavaksi,
ilman ettd silla oli tililléisn vastaavia varoja. Nédméi muodottomat
tilin ylittdmiset antoivat aihetta moniin muistutuksiin pankin joh-
don taholta ja johtivat lopulta paitokseen olla lunastamatta takaisin
shekkejd, mutta olosuhteet olivat sellaiset, ettd pankin useamman
kerran oli pakko, padtoksistd huolimatta, lunastaa niita shekkeji,
kun virkamiesten palkat ja useat muut erdsintyneet maksut muussa
tapauksessa olisivat ji4neet suorittamatta. Heindkuussa 1919 saa-
tiin kuitenkin ylitraseeraukset loppumaan, mutta ne alkoivat vudel-
.leen seuraavana vuonna, joskin vihemmd#ssd méiréssd, kunnes ne
lopullisesti kokonaan jaivit pois pankin kirjoista elokuun 7 paivina
1920. Osoitukseksi siitd, ettd pankki koetti muutoinkin pitdd val-
tion luottoa tiukalla, mainittakoon, ettd pankki pyrki vudistamaan
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valtion vekselit yleenss kulloinkin mahdollisimman lyhyelle ajalle ja
etti pankki lokakuussa 1920 kieltdytyi diskonttaamasta elintarve-
ministeridn 35 milj. mk:n vekselid erddn sokerikaupan rahoittami-
seksi, sen johdosta ettd ministeris -oli tehnyt kaupan, vaikka pankki
ennakolta oli ilmoittanut, ettei se tulisi kauppaa rahoittamaan.
Vuosi 1920 oli vield erittdin vaikea, mitd valtion rahavarain hoi-
toon tulee. Kun Suomen Pankin johtokunnalle oli 1lm011:ettu ettd
valtiovarainministeriossi - laskettiin vield tarvittavan lisid mnoin
200 milj. mk, ennenkuin tasapaino valtion kassaliikkeessd saa-
vutettaisiin, neuvoteltiin asiasta ensin pankin johdon omassa kes-
kuudessa seki sittemmin hallituksen jésenten kanssa. Pankin puo-
lesta ehdotettiin talléin, ettd verojen maksamisen jouduttamiseksi
olisi suoritettava tuntuva korkohyvitys niille veronmaksajille, jot-
ka maksaisivat veronsa etukéiteen ldhimamisséi tulevaisuudessa,jota-
vastoin maksun viivyttdmisestd yli erfipdivin olisi sasdettdva
- veronkoroitus. Toiseksi esitettiin, ettd valtion tulisi ki#ntys yksi-
tyispankkien ja saastopankklen puoleen tarvitsemansa luotontar-
peen tyydyttamiseksi.

Hallitus antoikin huhtikuun 10 péivini eduskunnalle esityksen
laiksi »verolisiyksesti, joka on maksettava valtionveroja makset-
taessa maksupdivin jilkeeny, mutta valitettavasti ei titd laki-
ehdotusta saatu nopeasti loppuun kisitellyksi eduskunnassa, kuten
sen kiireellisyys olisi vaatinut; se pantiin joistakin puoluetaktilli-
sista syistd lepddmaén yli uusien vaalien, ja kun se hallituksen uuden
esityksen nojalla vihdoin 23 pmi joulukuuta 1920 tuli laiksi, ei se
endd voinut sanottavaa va1kuttaa valtionverojen suorittamisen
jouduttamiseksi.

Yksityispankit olivat aluksi perin haluttomia antamaan valtiolle
uutta luottoa, mutta taipuivat sithen pitkillisten neuvottelujen
jilkeen. Suomen Pankki pidsi titen melkoista vihemmalld, kuin
miltd aluksi oli nidyttinyt. Valtion suoranainen luotto Suomen
Pankissa oli vuonna 1920 keskim#irin ainoastaan 15 milj. mk
suurempi kuin joulukuun viimeisend pdivana 1919, ja yksityispank-
kien rediskonttaamat valtion sitoumukset kasvoivat vuoden 1920
kuluessa n. 60 milj. mk.

Vuosi 1921 muodostaa kaanteen valtion rahavarain hoidossa.
Edellisten vuosien mythéstyneet suuret veromiirdt ovat nyttem-
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min kertyneet valtion kassoihin, ja valtio on tisti 1dhin tilaisuu-
dessa suorittamaan juoksevat menonsa tuloillaan, tarvitsematta
endd kiyttad luottoa tétd varten. Ja mainittuna vuonna lyhentis
valtio jo velkaansa Suomen Pankille 168 milj. mk:lla sekii suo-
rittaa seurdavana vuonna koko jiljelld olevan mésran valtion lyhyt-
aikaisesta velasta, 212 milj. mk. Se méaird, 71.7 milj. mk,
joka esiintyy pankin bilanssissa vuoden 1922 lopussa valtion lyhyt-
aikaisena sitoumuksena, el vastaa valtion paunkilta lainaksi saamia
varoja, vaan on korvausta Vendjin valtion sitoumuksista pankille,
joista Suomen valtio on ottanut vastataksensa siten, ettd valtio
6 vuoden kuluessa suorittaa pankille timin méédrén.

Pankin hallussa olevien valtion pitkiaikaisten sitoumusten vi-
hentéimisti suunniteltiin myoskin pankin johdon taholia jo vuo-
den 1919 alussa. Asiaa varten pidetyissd, hallituksen jisenten,
Suomen Pankin ja yksityispankkien edustajien vilisissi kokouksissa
oli pohdinnan alaisena erityisesti kysymys aikaisemmin mainittuun
350 milj. mkm lainaan kuuluvien valtio-obligaticiden myymi-
sestid. Ajankohtaa ei tosin katsottu soveliaaksi-tillaiselle toimen-
piteelle, mutta sangen yleisesti arvosteltiin talouselimimme kehi-
tystd sellaiseksi, ettd obligatioiden myyntii kotimaassa pidettiin
syksymmilld mahdollisena. Téllainen myynti edellytti kuitenkin
muutoksia niissi ehdoissa, jotka eduskunta oli edelliseni vuonna
vahvistanut lainasta. Siten oli tarpeellista saada selvitetyksi, ettd
valtio, eikd pankki, oli velvollinen joka tapauksessa suorittamaan
vuotuismaksut, jonka ohessa obligatioiden korko, joka oli vahvis-
tetiu 4 1/, %:ksi, oli johtokunnan kisityksen mukaan lkoroi-
tettava 6:een. Pankkivaltuusmiesten hyviksyttyd johtokunnan
asiassa tekemin ehdotuksen ja hallituksen annettua siitd esityksen
saavutti se mydskin eduskunnan hyviksymisen helmikuun 25 pai-
vind. Obligatiot luovutettiin pankille vasta seuraavan vuoden
alussa, mutta vaikka pankki olisikin saanut ne aikaisemmin hal-
tuunsa, olisi tuskin mitd4in mahdollisuutta avautunut niiden sijoit-
tamiseksi kotimaassa. Talouselimidmme oli kehittynyt aivan toi-
sella tapaa, kuin yleensi liike-elimémme edustajat vuoden alussa
olivat arvioineet, ja toivotun rahanrunsauden asemasta alkoi meilld
- rahanpuute tulla tuntuvaksi. Seuraavina vuosina ei niiden obli-
gatioiden myynti voinut tulla kysymykseenkiin, muita eduskun-

TR NS T T L e




120 OTTo STENROTH

ta on paittinyt, ettd obligatiot on viimeistdin vuoden 1928 ku-
luessa lunastettava. Kun nyttemmin on n#in tapahtunut, on pankki
vihdoinkin vapautunut tistid tuntuvasta aktiivamiiristd, joka on
ollut niin soveltumaton pankin bilanssiin. '

Valtion ja Suomen Pankin vilisistd suhteista pubuttaessa on
syytad vield mainita, ettd niin pian kuin valtion rshavarain hoito
oli saatu joten kuten jarjestykseen, tehtiin pankin johdon taholta

" aloite niiden lakim#friysten muuttamiseksi, jotka olivat velvoitta-

neet pankin rajattomin miirin hyviksymdin valtion sitoumuksia
setelikatteeksi., Toimenpide kohtasi kuitenkin aluksi suuria epii-
lyksid hallituksen puolelta, mutia henkilskohtaisten keskustelujen
avulla saatiin ndmi epiilykset haihtumaan. Hallitus antoi pankki-
valtuusmiesten ehdotuksen mukaisen esityksen asiassa eduskun-
nalle, jonka hyviksymini laki Suomen Pankin muutetuista seteli-
katemdirdyksistd saavutti asianomaisen vahvistuksen Joulukvun
30 paivanda 1921. Tamin lain kautta oli pankki siten vapautunut

sill€"Ttselleen. ja_maalle niin perin arveluttavasta miardyksesti, joka’

0‘1“ tehn t valtion etumkeutetuksi1uotonnautt13aks1 Suomen Pan-

\Kissa. Samalla oli ensi kerran pankin setelikate-madrayksissa

p——H T
" sovellettu uuita periaatetia, jonka mukaan kotimaiset vekselit voi-

tiin midratyilld ehdoilla hyviksyd setelien katteeksi, mikali liik-

keessd olevien setelien masrd ylittad pankin kultakassan ja riidat-

tomat saatavat sen ulkomaisilta asiamiehilti.

*
w*

‘ *

Kauppa- ja rahapolitilkkamme Ilshimpid tehtévid pohdittiin
vuoden 1919 alussa erindisissid edustavissa kokouksissa. Siten pidet-
tiin tammikdun 14 piivind hallituksen aloitteesta kokous,-jossa
olivat saapuvilla ministerit Enckell, Kaarlo Castrén, Vennola ja
Stjernvall, ent. senaattorit Langenskisld ja Wegelius, valtioneuvos
Ramsay, tohtori -Leo Ehrnrooth, kauppaneuvos Krogius, padjoh-
taja Valter Ahlstrom, lisenssikonttorin johtaja, insinoori Solitander,
ulkoasiainminjsterién kauppaosaston paillikks* Kaila sekd tidmin
kirjoittaja. Keskustelun kokouksessa aloitti valtioneuvos Ramsay,
joka lausui lshimmén ajan tirkeimpini tehtévind olevan Suomen
valuutan arvon kohottamisen. Timin tarkoituksen saavuttami-
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seksi ovat ponnmistukset etupiissi kohdistettavat maan maksu-
~ taseen saattamiseksi mahdollisimman suotuisaksi, ja tissd suh-
teessa on viennin elyyttiminen ainoa varmasti pddmasridn johtava
keino. Talti kannalta oli vientitullien asettaminen puutavaroille
suorastaan vahingollista. Timin kirjoittaja niki mydskin kauppa-
politilkkamme ensi tehtivin olevan niiden esteider poistamisessa,
jotka niyttivit tekevin vientimme vauhtiin paisemisen vaikeaksi,

koska vientitavaraa, etupiiissi sahatiuja puutavaroita, oli maassa
runsaasti valmiina. T#ssi suhteessa tulisi hallituksen ryhtyd yh-
teistoimintaan viejien kanssa. '

. Hallituksen jésenet puolsivat, katsoen valtion vaikeaan rahalli-
seen asemaan, vientitulleja myéskin puutavaroille, huomauttaen,
ettd varastossa olevat sahatut puutavarat olivat vanhaa halpa-
‘hintaista valmistetta, joten né hyvin sietivit niille asetetun tullin,
jota oli tarkeitus pitdd voimassa ainoastaan siihen saakka, kunnes
silloiset varastot saataisiin myydyksi. Lisiksi hallituksen jisenet
huomauttivat, etti puutavarayhtist olivat vapautuneet kon-
junktuuriverosta, jota sota-aikana kiynnissd olleet tehtaat saivat
suorittaa. Hallituksen jésenet pitiviit tuonnin rajoittamista ja séén-
nostelyd vilttdmitidmani, kunnes vienti saataisiin kdyntiin. Va-
paaherra Langenskiéld, joka- mydskin pubui viennin tirkeydestd,
huomautti, ettd sahatuista puutavaravarastoista on kylld osa sel-
laista, joka sietdd miardtyn vientitullin, mutta on sellaisiakin tava-
roita, jotka on jo aikaisemmin myyty alhaiseen hintaan ja jotka
eivit siitd syystd nytkddn siedd tullia. Padjohtaja Ablstrém pai-
nosti sitd seikkaa, ettd puutavaran tuottajat eivit olleet koko sodan
aikana harjoittaneet tavaran vientidi, vaan heidén oli nyt saatava
voitto koko sodan ajalta. Oli muuten vakuutettu siitd, ettd sikili
kuin tuonti vapautuu rajoitusmairiyksistd, sikili myds valuut-
tamme arvo alenee. Kauppaneuvos Krogius selosti laivaliikenteessi
_vield vallitsevia vaikeuksia, jotka asettivat esteiti kauppavaih-
dolle. Ministeri Stjernvall lopetti kokouksen ilmoittamalla, ettd
hallitus tulee ottamaan kysymyksen vientitulleista uudelleen har-
kittavaksi. . .

Kauppapolititkan suuntaviivoja kisiteltiin mydskin suuressa
neuvottelukokouksessa, joka kauf)paministerin kutsusta ja.hiinen
puheenjohdollaan pidettiin. helmikoun 7 pidivind. Saapuvilla oli
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kauppaliikkeittemme, etenkin tuontiliikkeiden, eédustajia runsas-
lukuisasti. Kokouksessa ilmeni pidasiallisesti kaksi vastakkaista
mielipidettd. Toiset arvostelivat ulkomaankauppamme kehitysta
lahimpind aikoiha erittdin toivehikkaasti; he laskivat, ettd meilld
oli sahattuja puutavaroita valmiina runsaasti miljoona standart-
tia ja ettd puutavaran hinnat olivat hyvit ja puutavaran tarve
ulkomailla erittidin suuri. T4min nojalla he arvelivat, ettd koko
varastomme todenndkoisesti voitaisiin vuoden kuluessa myydi,
joskaan ei laivata, joten tuonti voitaisiin vaaratta vapauttaa
siitd s#dénnostelystd, jonka alaiseksi se oli edelliseni vuonna
joutunut. Toiset katsoivat ennenaikaiseksi vield padtellda mitasn
siitd, minkilaiseksi vientimme ldhi aikoina muodostuisi, semminkin
kun tuonti eri maissa vield oli valtion siinnostelemi. Niin ollen
huolenpito valuutasta wvaatisi, ettd tuonti, lukuun ottamatta
viltiamittomisd elintarpeita ja raaka-aineita teollisuutta wvarten,
sallittaisiin -vastaiseksi ainoastaan siini méi#ridssi, kuin vien-
nin kautta kertyisi varoja tuomnin maksamiseen. Enemmistd
kokouksessa asettui ehdottomasti edelliselle kannalle. Tihin
kisitykseen oli epdilem#ttd puolestaan vaikuttanut se esi-
telm#, jonka tri P. Korpisaari oli pari kuukautta . aikaisem-
min pitinyt Pankkiyhdistyksen kokouksessa »Rahaolojemme uudis-
tamisestay. Arvostellessaan kauppataseemme muodostumista ldhi-
aikoina oli tri Korpisaari asettunut sille kannalle, ettd kun eri mait-
ten vililla noudatettanee vastikeperiaatetta, ei tuontimme jostakin
maasta pédse nousemaan sinne tapahtuvaa vientidimme kovin pal-
jon suuremmaksi, ja kun meilli on varsin suuret pafiomat kiinni
vientitavaroissa, arviolta lihes 1 000 milj. mk, on wvaara tarjdlla,
ettd niiden tavaroiden (puutavarat, puumassa ja paperi) Jaadessa
vastikelistojen ulkopuolelle, u]komalsta Valuuttaa alkaa virrata maa-

R
han enemmin, kuin mita sit tuonnin maksuksi menee. Tri Korpisaari
paitteli tasti, ettd ulkomaiset Kurssimme saattaisivat jaadia ehki

keskimasrin 10—15 % parin ylapuolelle, jonka tihden hin vaati,
gttd valtlon taytyy, jotia seteliston Tisays viennin_ kasyamisen | oh:
i saannostelemaan wentlvaluu-

»ryhtya

g
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mistiy. (Yhtelsku.ntataloudelhsla LnJOltukqa 15.7 Paavo Korpl-
b

saari, Rahaolojemme uudistaminen, siv. 19).
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Huolimatta siitd, ettd ulkomaankauppamme tulevaisuutta
arvosteltiin hyvin erigvisti, vallitsi tihén aikaan yksimielisyys raha-
politiikkamme lihimmistd tehtivisti. Sen katsottiin olevan ra-
hamme ulkomaisen arvon kohottamisessa Ean arvoaan kohti. Tata
painostettiin erityisesti mydskin hallituksen puolelta. Niinpa valtio-
varainministerit (vuonna 1919 kolme eri henkiléd) huomauttivat
siitd, kuinka paljon valuutan arvon kohoaminen helpottaisi tasa-
painon aikaansaamista valtion budjetissa. Osoitteena siitd kisityk-
sestd, joka tdhdn aikaan vallitsi pankkimiespiireissd, mainittakoon,
ettd erittdin kokenut pankkimies, Suomen Pankin johtckunnan

entinen puheenjohtaja senaattori Wegelius teki joulukuun 17 paiving

1918 tamin kirjoittajalle Tukholmaan lihettdméassisin kirjeessd eh-
dotuksen, etti olisi koetettava aikaansaada yhteistoiminta Suomen
Pankin ja jonkin ruotsalaisen suurpavkin vililld, jotta voitaisiin
vestdd suuria kurssien heilahduksia ja aikaansaada Suomen markan
arvon jatkuva, joskin varovainen paranemineny. Sama kisitys raha-
politiillkkamme tehtédvistd ilmeni yleenséd mydskin sanomalehdistossi.

Suomen Pankin johtokunnassa otettiin valuuttakysymyksen lih-
tokohdaksi se kasitys, ettd pankin sekd juriidinen ettd moraalinen vel-
vollisuus oli pyrkia parantamaan rahamme alentunutta arvoa silla edel-
Iytykselld, ettd timé voisi tapahtua ilman sellaisia nhrauksia, jotka ki-
visivit maalle ylivoimaisiksi tahi kehit: ks_e{l_lqya\ara]h&km Talta
nakokannalta lihtien pankin johto yleensa joutui puoltamaan toimen-

. piteitd, joiden arvosteltiin voivan edistis valuuttamme arvon kohot-

tamista tahi ainakin vaikuttavan ehkiisevisti sen jatkuvaan huono-
nemiseen, sekd péinvastoin vastustamaan sellaisia toimenpiteitd,
joiden arveltiin vaikuttavan heikentivasti valuuttamme arvoon.

Kun maan maksutase, jonka pédosan ‘muodostaa kauppatase,
on valuutan ulkomaisen arvon tarkelmpla tekijoitd, oli Iluommol-
lista, ettd pankin johto edelld sanotusta syystd katsoi asiaksensa
tukea valtiomahiien ponnistuksia rajoittaa tuontia vilttdmittomiin
tavaroihin, kunnes uudelleen jirjestynyt Vieﬁt% hankkisi varoja
tuonnin maksamiseen. Ja samasta syystd kannatti pankin johto vili-
aikaisena toimenpiteend edellisend vuonna sifdettyd valuuttasiin-
nostelys seki sen kehittdmistd saavutettujen kokemusten nojalla.




OrTO0 STENROTH

Tri Paavo Korpisaari on laajassa tutkimuksessaan »Suomen
Markka 1914—1925» tullut sithen kisitykseen, ettd »ulkomaankau-
pan sainndstely vuonna 1918 ja vield seuraavinakin vuosina oli
epéilemittid olosuhteitten vaatima», mutta ettd tdmi sdannostely
ei sellaisenaan .edellyttinyt valuuttakaupan sidnnostelyd, joka oli
ei ainoastaan tarpeeton, vaan myoskin vahingollinen. Yleisesti tun-
nustetaan, etti Valuuttas‘éiéinnﬁstelyllﬁ. ei saavutettu niitd tuloksia,
joita silld oli tarkoitettu. Oliko syyni epédonnistumiseen itse jirjes-
telmin mahdottomuus vai pikemminkin se seikka, ettd tillaisen
prohibitiivisen lainsiddénnén ensimmiiseni edellytyksend on pidet-
tdvda yhteiskunnan hha1mm1ston yksimielistd kannatusta, joka

tissd tapauksessa meiltd puuttui, on titen toisarvoinen kysymys,
vailla kaytinnollistd merkitysti. Samoin ndyttavit sangen hysdyt-
tomiltd kaikki teoreettiset laskelmat ja arvelut jiljestipiin siitd,
miten parhaiten olisi pitényt toimia kussakin eri tilanteessa. Sité-
vastoin on luonnollisesti historiallinen esitys valunttamme vaiheista
kysymyksessd olevana aikana sekid mielipiteiden asteittaisesta kehi~
tyksestd sille kannalle, joka teki vuoden 1925 rahauudistuksemme
yksimielisen hyviksymisen mahdolliseksi, erinomaisen mielenkiin-
toinen ja tiirked. Valitettavaa on kuitenkin, ettd tri Korpisaari
monessa suhteessa ansiokkaassa teoksessaan ei ole aina esittinyt
asioita silld objektiivisuudella, jota tiytyy vaatia tieteelliseltd teok-
selta. Témi koskee erittiiin Suomen Pankin toimintaa niinid vuo-
sina, jolloin tri Korpisaari itse toimi yksityispankkimicheni ja
samaan aikaan taloudellisena kirjailijana. Tissi yhteydessi ei voi
tulla kysymykseen laajemmalti selostaa pankin toimintaa tri Korpi-
saaren moittimissa suhteissa, mutta erddt reunamuistutukset j&
selvitykset hiinen esityksensd johdosta lienevat tidssi paikallaan.,

Tri Korpisaari kertoo alluksi, miten aloite valuuttakaupan siin-
nstelemiseksi tehtiin Pankkiyhdistyksen taholta ja etti senaatin
pidtds valuuttakaupan harjoittamisesta toukokuun 27 p:lta 1918 pe-
rustuu tihin aloitteeseen. Hin misrittelee Pankkiyhdistyksen tar- -
koituksen tilld aloitteella olleen seuraavan: pankkiirien ja keinot-
telijain harjoittaman valauttakaupan saattaminen -tarkastuksen
alaiseksi ja maan valuuttavarain kiyton varaaminen yksin;)maan
kotimaisiin tarpeisiin. Tami méairittely el kuitenkaan ole tyhjenti-
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va. Etta sadnnostelylld jo'silloin, kun se oli lihinna Pankki-
yhdistyksen hoidossa, tarkoitettiin enempis, kiy selvisti esille
siitd kirjelmistd, jonka Valuutan valvontakomitea kesikuun 21
péivind 1918 lahetti senaatille. Tdssd kirjelmissd kerrotaan ensin,
kuinka senaatti maaliskuun 18 paivina 1918 oli kieltényt ilman lupaa
maasta viemisti tai ulkomaille lihettdmistd enemmén kuin 500 mk

setelirahaa kerrallaan sekid mifrinnvt, ettd aikaisemmin annettu .

kielto Suomen metallirahan maastaviennistd on edelleen voimassa.
Edelleen sanotaan: »Valuuttakauppaa koskevan Senaatin paatok-
sen midiriysten kiertdmiseksi on kuitenkin viime aikoina setelirahan
asemasta ruvettu ulkomaille lihettimiin Suomen pankkien anta-
mia postildhetysvekseleitd ja niiden maksettavaksi asetgtiuja shek-
keja. Nailld ostetaan ulkomailla, erikoisesti Tukholmassa, ulko-
maan valuuttaa ja tehdddn siten tyhjiksi ne toimenpiteet, joihin on
ryhdytty Suomen valuutan kurssin vakaannutiamiseksi. Mainittua
menettelyd on pankkien vaikea ryhtyd estdmiiin, ne kun eivit voi
tietdd, mihin tarkoituksiin niiltd ostetut postildhetysvekselit kiyte-
tiddn, eivitkd myoskisn my‘ﬁhémmin voli kieltdytyd lunastamasta
esitettyjd postilihetysvekseleitd.» Tamin epikohdan poistamiseksi
pyysi Valuutan valvontakomitea senaattia kieltimiin 500 mk
suurempien seteli-, postildhetysvekseli-  tai shekkimiirien viennin
ja lahetyksen ulkomaille ilman -valtiovarainministerién lupaa va-
rain menettdmisen uhalla Tidmin esityksen nojalla senaatti antoi
asetuksen lokakuun 8 paivina 1918. Kuten edellisest selvidi, yritet-
tiin valuuttasasinnéstelylld jo vuonna 1918 estas ulkomaisen valuu-

tan ostamista ulkomailta Suomen rahalla; tarkoitusperi, jota seu-

raavana aikana johdonmukaisesti, vaikka yhtd huonolla menestyk-
selli kehitettiin, : ]

Kun tri Korpisaari esityksessddn sitten seuraa valuuttasiinnos-
telyn kehitystd ja vaiheita sekd sitd taistelua, jota vuosina 1919 ja
1920 kaytiin sdfinnodstelyn lakkauttamiseksi, nojautuu hinen esi-
tyksensi yksinomaan Pankkiyhdistyksen kertomuksiin ja kirjel-
miin, ilman ettd edes tehdddn selkoa siitd, mitd niihin vastattiin
niiden puolelta, jotka eivit silloin vield katsoneet mahdolliseksi
puoltaa sddnnostelyn lakkauttamista. Veisi liian pitkiile téssd
seikkaperiisesti selostaa naitd lausuntoja, se on jatettdva i)nolueet~

‘Yhteiskuntataloudellinen aikakauskirja — 2
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toman historian kirjoittajain tehtiviksi. Tassé huomautettakoon
ainoastaan kahdesta seikasta. ‘

Tri Korpisaaren esityksestid saa sen kasn;yksen, ettd kaikki —
ainakin kaikki kokeneimmat — yksityispankkimiehet meilld olivat
vuodesta 1919 siinndstelyi vastaan. Témi ei kuitenkaan pida
paikkaansa. Meilli, kuten muissakin maissa, olivat mielipiteet
sadnnostelystd varsin eridvit. Pankkiyhdistyksen johtokunnan
enemmistd oli kylla kesdstd 1919 alkaen sdénnostelyn lakkautia-
misen puolella, mutta ainakin erddt hyvin edustavat pankkimiehet
olivat vastakkaisella kanna la. Todisteena tistd mainittakoon, ettd
erds maamme kaikkein kokeneimpia yksityispankkimiehid oli
koko wvaluuttaneuvoston olemassaoloajan sen jdsenend ja ettd
Pankkiyhdistyksen varapuheenjohtaja, senaattori Paasikivi aina-
kin' vield helmikuussa 1920 esiintyi siéinnostelyn lopettamista vas-
taan. Keskuskauppakamau oli tallsin jarjestinyt keskustelukokouk-
sen valuuttasiinnostelystd. Tissd tilaisuudessa senaattori Paasi-
kivi esitti laajan lausunnon, jota on syytd lyhyesti selostaa, koska se

' epallematta tuo esille kisityksen, joka silloin oli sangen yleinen laa-
joissa piireissd. Senaattori Paasikivi katsoi, ettd aika ei vield ollut
kypsynyt kaupan vapauttamiselle, koska vapaa tuonti ja vapaa va-
luuttakauppa voisivat tuottaa maallemme suuria vaaroja. Jos
tuontia saataisiin esteettd harjoittaa, huolimatta siitd, minkilainen
vientimme oli, joutuisivat varmaankin raha-asiamme arveluttavaan
tilaan — tilaan, joka olisi verrattavissa Saksan silloisiin oloihin.
Vaikka tuontimme oli edellisend vuonna ollut riippuvainen lisens-
seistd, oli tuontimme sittenkin ollut suurempi, kuin varamme
olisivat sallineet. Meidin taytyy tulla toimeen vihemmilli kulu-
tuksella, kunnes vientimme ja tuotantokykymme ovat kasvaneet.
Vilttdmitonta on estdd valuuttamme arvon alenemista, ja valuut-
tamme kotimaista ostokyky# on kohotettava. Vasta kun titen ja

. suuremman sidstiviisyyden avulla on pidsty jonkinlaiseen tasa-
painoon ja rahamme arvon vakiintumiseen, on kaupan tiydellisen
vapauttamisen aika tullut. — Samaan suuntaan puhui kokouksessa
myoskin silloinen kauppaministeri.

Toinen seikka. Oli luonnollista, ettd se ankarampi sidnnéstely,
joka toimeenpantiin asetuksella joulukuun 19 pdivani 1919, ja sem-
minkin ‘sithen siséltyvi kielto ulkomailta kisin hyvittdad ulkomaa-
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laisille Suomen rahalaitoksissa avattuja tileji Suomen rahan mia-

rdisilli maksuosoituksilla, heritidisi tyytymittémyytta niissi ulko-
maalaisissa, joiden toimintavapautta tdmi# médrdys rajoitti. On
mydskin ymmirrettdvad, ettd Pankkiyhdistys siind taistelussa,
jota se kivi valuuttasiinngstelyd vastaan, sai aihetta tillaisten
valitusten johdosta viittdd, ettd viimemainittu midrdys oli he-

rattinyt epiluuloa ulkomailla Suomen markkaa kohtaan ja siten

sucrastaan vahingoittanut Suomen- valuuttaa, mutta kasittami-
tontd on, ettd tri-Korpisaari tieteellisessi teoksessa esittad tallaisia
taistelun kuumuudessa tehiyji vaitteitd patevind, vaikka ne ovat
: helposti tosiasioilla kumottavissa.

Tri Korpisaari on teoksessaan, puhuessaan valuuttaséiinngste-
lystd vuonna 1918, aivan oikein huomauttanut, etti ulkomailla
yleensi ]uotettnn Suomen markan nousemiseen, kenties pari-arvoon-
sakin, ja ettd todisteena tista luottamuksesta oli pankkien velkojen
kasvaminen ulkomaisille kirjeenvaihtajilleen vuonna 1918 75 milj.
mk:sta 158 milj. mk:aan eli 83 milj. mk:lla. Mutta kun sitten samat
velat kasvoivat vuonna 1919 158 milj. mk:sta 561 milj. mk:aan
eli 403 milj. mk ja vuonna 1920 561 milj: mk:sta 796 milj. mk:aan
eli 235 milj. mk — olikohan timi todella tulos ulkomaiden epi-
luottamuksesta valuuttaamme kohtaan? Tdmin kirjoittaja saiulko-
mailla ollessaan sen Pankkiyhdistyksen kirjelmén heindkuun 8 p:lta

1920, josta tri Korpisaari sanoo, etti se on »mielenkiintoisimpia asia- .

kirjoja» kisiteltdvini olevan ajan valuuttahistoriassa. Esittiessini
kirjelmin eraalle Skandinavian- johtavista pankkimiehisid, joka
oli erikoiser hyvin perehtynyt maamme asioihin, oli ensimméisens
tulcksena makea nauru, jonka jilkeen asianomainen huomautti,
ettd vastaus kirjelmiissi tehtyihin véitteisiin oli parhaiten annetta-
vissa esittdmilld numerot ulkomaalaisten Suomen markka-saatavista,
silla niistéhin kuvastui, oliko ulkomaiden luottamus Suomen valuut-
taan ja maan oloihin yleensd kasvanut vai vihentynyt. Epdilems-
tonti on, ettd valuuttasidinnosstely — kokonaan huolimatta siit4, ettei
silli saavutettu keinottelun estimiseksi sitd, mitd oli toivottu — oli

omansa ulkomailla ‘luomaan psykologisen pohjan sille kisitykselle,
ettd markan arvon parantaminen oli meiddn mairddvien piiriemme
ohjelma. Ja se oli luonmollisesti tdmé kisitys, joka sai laajoja pii-
reji, semminkin Skandinavian maissa, esiintymiin Suomen mark-

L]
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kojen ostajina aikana, jolloin ainoa keino tuontlyh]aaman maksa-
miseksi oli ulkomaisen valuutan hankkiminen myymills Suomen
markkoja ulkomaille.  Tassd esitetty  kisitys valuuttaséin-
nostelyn psykologisesta vaikutuksesta ulkomailla perustuu erityi-
siin sieltd annettuihin lausuntoihin. Vilillisesti vaikutti siten
valuuttasiinndstely vuosina 1919 ja 1920.siihen suuntaan, etti va-
luuttamme arvo ei pidssyt alenemaan niin alhaalle, kuin olisi tapah-
tunut, jos taloudelliset tekijat yksin olisivat arvon miirinneet.
Valuuttasdinndstelyn aikaa meilld tasapuolisesti arvosteltaessa

- on myoskin huomioon otettava, ettd kun siidnnostely syksylla 1920

Taloudellisen neuvottelukunnan lausunnon johdosta 'lakkautettiin,
olivat lausunnosta yksimielisiéi yhti hyvin Suomen Pankin kuin
yksityispankkien edustajat meuvottelukunnassa.

Puhuessaan valuuttasiénnostelystd kertoo tri Korpisaari myés-
kin siiti lueottovilipuheesta, jonka Suomen Pankki heinikuussa
1919 teki maan suurimpien Euutavaraliikkeiden kanssa j_wja___lia

yhteensa 137 milj: mk, Kun tri Korplsaarl mamltsee,' mitd
aikoinaan esitettiin tita vilipuhetta vastaan, on syyti kertoa, miten

asiaa patevalld, téysin puolueettomalla taholla arvosteltiin. Eng-
lannin arvossa pidetty »Timber Trades Journaly kertoo lokakuun
4 piivin numeressaan .vilipuheesta ja lopettaa selostuksensa seu-
raavalla omalla lausunnollaan: »Suomalaiset viejat ovat siten saa-
neet erittdin edullisen luoton, mutta kun timi luotonanto aivan

varmasti on maalle eduksi, ei voida sanoa mitéddn sitd vastaan.» Ja_

lokakuun 25 péivin numerossa lehti palaa asiaan lausuven: »Suuri
midri valmiita puutavarcita tulee ja&main talven yli Suomeen,
kun varastot timin laivauskauden alussa olivat runsaasti 1 milj.
standarttia. Mutta kun pankit hallituksen avulla tukevat viejia
mybntamilla niille luottoa myyméatta jadneitd varastoja vastaan,
eivit nimd varastot rahallisesti suurestikaan rasita viejid. Tami
on esimerkki valtion (tarkoitetaan Suomen Pankm) antamasta
avusta, jolla on todellinen arvo. Jos viejit olisi jitetty oman onnensa
nojaan, olisivat useat niistd olleet pakotetut myymiin varastonsa

' useata puntaa standarttia kohden alhaisempaan hintaan, ja seurauk-

sena olisi ollut, ettd Suomi olisi ollut ehki 1 milj. puntaa kéyhempi,
-—miiri, joka on kyllikin tuntuva tille maalle.» Tdhin on ainoastaan
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lisdttavi, ettd Suomen Pankin kannalta oli sopimuksella myéskin
erityistd ‘merkitystd ensimmiisend yrityksend uudelleen ' padisti
yhteyteen maamme suurviejien kanssa, silld edellisten vuosien rahan-

runsaus oli tehnyt mahdolliseksi yksityispankeille kokonaan tyydyt-
tdd vientiliikkeiden luotontarpeen, ja seurauksena tdstd oli ollut,
ettd Suomen Pankki oli joutunut vientiliikkeistd eristetyksi.

%

Siirtyessddn sitten esittdmdin Suomen Pankin valuuttapoli-
tiikkaa Jausuu tri Korpisaari: »Joulukuussa 1920 ryhtyi Suomen
Pankki nostamaan markan tlkomaista arvoa ostamalla markkoja
Tukholmassa, ja saatuaan keinottelun avukseen se saikin markan
kurssin .huomattavasti nousemaan. Tammikuussa ja helmikuun
alussa pankki edelleen jatkoi toimenpiteiti markan kurssin kohotta-
miseksi» ja sitten jatketaan: »Tukeakseen toimenpiteitdin ryhtyi
pankki samalla hankkimaan valuuttalainaa Skandinavian maista
siind muodossa, ettd laina otettiin Suomen rahassa ja maksu toimi-
tettiin ulkomaalaisten Suomen markka-tileiltiy, jonka jélkeen seuraa
lshempi esitys tédstd lainasta. ‘

Tissd esityksessd on ocikeata ja viiiirai sekaisin. Oikein on, ettd
Suomen Pankin johtokunta joulukuussa 1920 paitti koettaa vai-
kuttaa ulkomalsten kurssien parantamiseksi, sikili kuin tdma saa-

vutettaisiin uhrauksilla, jotka olisivat sopusoinnussa pankin pie-

nen valuuttavaraston kanssa. Johtokunta I&hti télléin siitd tosi-
. asiasta, etti valuuttamme silloin_olt ulkomailla melkoisesti aliarvieitu
';ng’;ﬁ sen tihden oli térkeiitd saada kurssit paranemaan, ennenkunin

aa kotimaisen hintatason kohoamista, Ta-

el e

loudellinen neuvottelukunta jossa senaattori Paasikiven toimiessa
puheenjohtajana oli Suomen Pankin, yksityispankkien, tuontiliik-
keiden, vientiliikkeiden, eri teolhsuushaarOJen ja’ keskusosuusliik-
keiden edustajia, pohti syksyn kuluessa kysymysti. koko talous-
politiikkamme suuntaviivoista. Aivan yksimielisesti, riippumatta
muutoin hyvinkin eridivistd mielipiteistdi, oli Neuvottelukunta aset-
tunut sille kannalle, etté tirkeimpié tehtivii oli toiminta ulkomaisen
kurssin parantamiéeksi. Joulukuun 15 paivina 1920 paivityssi lau-
sunnossaan Yaltioneuvostolle lausuu Neuvottelukunta, selostettuaan

ne en_natralslvat alhe
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valuutan aliarviointia ulkomailla ja sen vaikutusta kotimaiseen hinta-
tasoon, seuraavaa: »Sen vuoksi on Suomen markan ulkomaisilla
kursseilla painava merkitys ja on sithen‘kainnettiva vakavata huo-
miota, eikd sifistettéivi ponnistuksia sen parantamiseksi. Ennen
kaikkea on koetettava saada Suomen markan ulkomainen arvo
tasapainoon sen kotimaisen ostokyvyn kanssa, koska muuten on
pelattdvd, ettd markan kotimainen arvo alenee sen ulkomaisen-
arvon tasalle, mikid tietiisi kotimaisen hintatason edelleen nouse-
mista.»

Tillaisista syistd a1k01 Suomen Pankki joulukuun alussa ostaa
pienid midrii Suomen markkoja Tukholmassa, mutta tuli téllsin
pian huomaamaan, ettd kurssit alkoivat tuntuvasti parantua ilman
mitiin toimintaa pankin puolelta. Kaiken kaikkiaan ostettiin joulu-
kuussa , 3.8 milj. mk, siis aivan mitdton summa, ja tammi-helmi-
kuussa ei ensink#in, pdinvastoin viimemainitun kuun alussa myy-

" tiin pankin puolesta markkoja, kun tahdottiin hidastuttaa silloin
tapahtunutta kurssien alenemista. Kun tri Korpisaari tissid yhtey-
dessd viittaa’ siihen, ettd pankin valuuttavarasto joulukuussa aleni
noin 47 milj. mk:lla,on viittaus harhaanviepi. Lahimpind syyni
sithen, ettd kurssit alkoivat joulukuun kuluessa parantua Tukhol-
massa, oli, Suomen Pankin sieltd silloin saamien viikkoraporttien
mukaan, Tukholman pdrssi- ja rahapiireissi levinnyt huhu, ettd
Suomen valtio tulisi saamaan suuren lainan. Huhu mainitsi 400
milj. mk. Oli luonnollista, ettd tdmé antoi vauhtia keinottelulle,
vaikka huhu silloin olikin ennenaikainen. ' .

Kun tri Korpisaari siirtyy pubumaan téstd lainaopera-
tiosta, esittad hin asian siten, ettd Suomen Pankki ryhtyi hankki-
maan valuuttalainaa Skandinavian maista. T#hin on huomautet-
tava seuraavaa. Aloite ei ollut pankin, eikd pankki edes ollut tie-
toinen siitii, ennenkuin asian my6hemmilld asteella. Vaikka tdmi
laina-asia ei kuulu pankin toimintaan, niyttdé olevan aihetta selos-
taa sen vaiheita tdssi yhteydessi, sitikin suuremmalla syylldi kun
sitd on useamman kerran pohdittu seki eduskunnassa ettd julki-
suudessa. Asian kulku oli seuraava.

Erdan yksityispankkimme johtaja, jolla oli lahelset suhteet erii-
seen Ruotsin johtavista suurpankeista, oli omasta aloitteestaan ja
ilman mitdén valtuuksia ryhtynyt joulukuun alussa Tukholmassa
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neuvotteluihin, joiden tarkoituksena oli saada selvyys siitd, mita
mahdollisuuksia sielld oli suomalaisen valtionlainan sijoittamiselle.
Tultuansa keskusteluissaan niin pitkille, ettd hén luuli asiassa voi-
tavan tulla positiivisiin tuloksiin, ké#ntyi hin valtiovarainministerin
puoleen tarjoutuen vilittimiin valtionlainaa Suomelle ja tehden
samaan aikaan tdstd ilmoituksen Suomen Pankin johtokunnalle.
Lainan suunnitelma oli t4llin jo padkohdisssaan selvi, mutta hinta,
jolla laina mahdollisesti oli saatavissa, oli Iuonnollisesti kokonaan
avoinna. Sittenikuin asiaa oli ensin yksityisemmin pohdittu valtio-
varainministerin, Suomen Pankin ja yksityispankkien johtavien
henkilsiden kesken, kutsui ensiksi mainittu neuvottelukokouksen
koolle valtiovarainministeriéén. Kokouksessa, jossa puhetta johti
valtiovarainministeri, olivat saapuvilla eduskunnan pankkivaltaus-
miesten ja Suomen Pankin johtokunnan puheenjohtajat, Pankkiyh-
distyksen puheenjohtaja ja varapuheenjohtaja sekd valtiovarainvalio-
kunnan puheenjohtaja. Téssi kokouksessa puolsivat kaikkilasnéole-
vat esitetyn lainan ottamista; valtiovarainministeriilmoitii myshem-
min médradvinsi kantansa. Valtioneuvoston sittemmin kisiteltys
asiaa annettiin valtiovarainministerion kirjelmalla tammikuoun 13 p:lta
timén kirjoittajalle toimeksi ryhtya neuvotteluihin asianomaisten
lainanantajien kanssa 250 milj. mk:n suuruisen valtionlainan otta-
misesta Skandinavian maista oheenliitetyn lainasopimusluonnok-
sen pobjalla.

Osoituksena siitd kisityksestd, mikd rahamiespiireissimme val-
litsi tdstd lainasta, mainittakoon seuraavaa. Valtioneuvos August
Ramsay, joka ei ollut saapuvilla edelld mainitussa kokouksessa,
ilmoitti mielipiteensi tammik_uu.n 7 pdivind Suomen Pankin johto-
kunnan puheenjohtajalle lihettimissiin kirjeessd, jossa hin m.m.
sanoo: »Hydty lainasta on piivinselvd. Ainoa epivarma kohta on
kurssi. Mutta 10 vuodessa tdytyy meidéin kuitenkin saavuttaa tahi
ainakin tulla hyvin lahelle madrattyja kursseja. Disagion ei sen-
tihden tarvitse peloittaa. Silli hyéty on varmaankin suuriarvoi-
sempi kuin mahdollinen tappionvaara.»

Valtioneuvos Ramsay sekd ilmoituksen mukaan erdit toiset
kansanedustajat katsoivat, ettd hallituksen olisi pitinyt tehda vili-
pube lainasta kéyttamailld eduskunnan aikaisemmin valtionlainoja
varten antamia valtuuksia, mutta valtioneuvosto ei hyviksynyt

.
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tatd kantaa, vaan lainavilipuhe laadittiin ehdolliseksi,, edellyttien
sen. piteviksi tuleminen eduskunnan hyviksymisti. Hallituksen,
timén johdosta eduskunnalle asiassa antamassa esityksessd perus-
teltiin Jainan ottamista silld, ettdi kun viime vuosina oli Suomen
markkoja paljon joutunut ulkomaalaisten tileille Suomen pankeissa,
mika seikka oli vaikuttanut epiedullisesti markan kurssiin, voitai-
siin_ téllaisen lainan kautta vaikuttaa vakiinnuttavasti kursseihin.
Samalla ilmoitettiin, ettd lainan kautta saatavat varat kéiytetféiisiin
valtion saatavien ja muiden varojen arvonalennuksiin tai tileista
’poisfoihin, jotka toimenpiteet Vendjin kanssa tehdyn rauhansopi-
muksen johdosta tai muista syistd olivat kiyneet .tarpeen vaati-
miksi. ) .

. . Valtiovarainvaliokunta puolsi melkein yksimielisesti hallitulksen
esitysté, huomauttaen perusteluissaan, etté effektiivinen korko tulisi
riippumaan Suomen markan kurssista, koska korko oli suoritettava
mybskin kruunuissa, mutta vaadittu korko, vaikka se silloisen kurs-
sin mukaan muodostui verrattain korkeaksi, ei kuitenkaan valio-
. kunnan mielesté ollut sellainen, ettei sité voitaisi hyviksy. Ainoas-
taan valiokunnan jisenet Helo ja Laherma olivat vastustavalla
kannalla; edellinén lausui vastalauseessaan, ettd »lainalla tulee ole-
maan huomattava vaikutus valuutan kohoamiseen ja siten hinta-
tason alenemiseen» ja ettd »tdmé seikka puhuu voimakkaasti lainan
puolesta», mutta koska ehdot ovat pidettévét lilan ankarina, vas-
tustaa hin lainan ottamista. Herra Laherman vastustus johtui
taas etupiidssi siitd, ettd hin katsoi silloista hallitusta (Erichin mi-
nigteristd) vihemmin soveliaaksi vahvistamaan ulkomaiden
Ilnottamusta maamme talouseldmifin., - | '
Kun asia tuli eduskunnassa toiseen kisittelyyn, puhuivat halli-
tuksen esityksen puolesta kansanedustajat Vennola, Linna, Ram-
say, sitd vastaan ainoastaan Helo ja Juutilainen. Tanner kritisoi
lainanehtoja, joita hin piti ankarina, mutta mybnsi, »ettd se asiaili-
sista. syisti on meiddn maallemme siksi tirkes, ettd se huolimatta
raskaista ehdoistaan on otettavan; lopuksi, hin piddtti itselleen
oikeuden vasta kolmannessa kisittelyssd mdisriti kantansa. Kun
ésia sitten, tuli lopulliseen. kisittelyyn ilmoitti Tanner sosialidemo-
kraattien puolesta, ettd »ryhmén -taholta ollaan valmiita myénté-
miiin, ettd lainan avulla voitaisiin suuressa méafirissi parantaa maan
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.raha-asiain tilaa, vaikuttaa markkamme arvoon ja sen kautta vilil-
lisesti myoskin hintatasomme muodo)stumis‘eel_l», mutta ettd rkai-
kesta tistd huolimatta ryhmi ‘A#inestdd vastaan, koska ei tahdo
inyontid mitdin kiyttévaroja sillé hallitukselle, joka tilld kertaa
istuu vallassa.» Adnestyksessi hyviksyttiin kallituksen esitys 96
- ddnelld 59 déntd vastaan.

Tunnettua on, etté titen piitetty laina ei antanut niitd tuloksia
joita oli toivottu. Mutta mistd johtui, ettd asiat kehittyivit
aivan toisin kuin ei ainoastaan hallitus ja eduskunta, vaan kaikki
ne raha-asiain tuntijat, _]Olden miieltd asiassa kuultiin ja joiden lau-
suntoihin lainanotto lihinni perustui, olivat arvioineet? Ja miten
on asiaa niin jiljestipiin arvosteltava?

Lihtokohtana lainatarjouksen arvostelemiselle oli ainakin Suo-
men Pankin johtokunnassa tietoisuus siitd.suuresta haitasta ja vaa-
rasta kaikille valuutan vakiinnuttamisyrityksille, jonka ulkomaa-
laisten suuret avista-saatavat Suomen pankeilta muodostivat. Yksi-
tyispankkien Smk-velka ulkomaille oli joulukuussa 1920 795 milj.
mk.. Noin kolmannen osan konverttaaminen pitkiaikaisiksi lai-
noiksi ja siten sen poistaminen valuuttamarkkinoilta oli toimenpide,
jonka téytyi vaikuttaa edullisesti Suomen markan arvoon ulkomai-
silla valuuttamarkkinoilla. Mutta edellytyksend oli luonnollisesti
silloin se seikka, ettdi maamme voisi suorittaa ulkomaiset maksunsa
muulla tapaa kuin myymélld.yhsd uusia Smk-miirid ulkomaille. Ja
mahdollisuudet t#ssd suhteessa riippuivat epnen kaikkea siitd, millai-
seksi kauppataseemme lshi aikoina muodostuisi. Lainatarjouksen
arvosteleminen vaati siten ulkomaankauppamme ennakkoarvioin-
tia. T#ta varten neuvotteli Suomen Pankin johtokunta, ennenkuin
se ratkaisi kantansa lainatarjoukseen, useiden vientiliikkeittsmme,
etenkin puutavarayhtididen, johtohenkilsiden kanssa. Heidén lau-

suntonsa kivivit sithen suuntaan, ettd myynnit vuotta varten

eivit kylld vield olleet sanottavasti alkaneet, mutta heidin kasityk-
sensd mukaan oli syyna tihin yksinomaan ostajien pyrkimys pidit-
tyviisyydella painaa hmtOJa josta syysti ja kun puutavaran tarve
ulkomailla oli suuri, viejat arvostelivat edellytyksid seuraavan vuo-
den vientiin nahden hyvinkin edullisiksi.

Mit4 taas tuontimme ennakkoarvioimiseen .tulee, oli Taloudelli-
nen neuvottelukunta antanut aikaisemmin mainitun mietintdnsi
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viennin ja tuonnin jérjestimisestd ja tdssi ehdottanut siirtymistd
vallitsevasta siinnostelyjarjestelmistd asteittain vapaaseen kaup-
paan, huomauttaen erityisesti siitd, kuinka tirkead oli, ettd tihin
siirtymiseen valittiin »maamme_taloudellisista oloista ja kansain-
vilisen kaupan tilasta riippuva oikea ajankohta.» Ol syytd edel-
lyttas, ettd Taloudellisen neuvottelukunnan laatimat suuntaviivat
tulisivat midrddmidn kauppapolitiikkamme lihi aikoina, sitikin
suuremmalla syylld, kun neuvottelukunnassa olivat edustettuina eri
taloudelliset piirit ja myoskin kaikki valtiolliset puolueet. Naiden
tosiasioiden nojalla luuli Suomen Pankin johtokunta, samoin kuin
suurpankkiemme johtavat henkilét, 'Avoivansa arvostella ulkomaan-
kauppamme kehitystd vuonna 1921 sellaiseksi, ettei sen tasoit-
tamiseksi olisi pakko myydi Suomen markkoja ulkomaille.

Mutta millaiseksi muodostui todellisuus? Mitd ensinnikin vien-
tiin tulee, oli osoittautuva, ettd todellinen syy kaupanteon pysih-
tymiseen oli ensi sijassa myyméittomien puutavaravarastojen suu-
ruus ulkomailla ja maailmanmarkkinoilla alkava hintojen lasku,
joka oli johtava tdydelliseen hintapulaan. Ja seurauksena tasti oli,
ettd vientiliilkkeemme koko ensi vuosipuoliskolla 1921 maivit
kaiken kaikkiaan 70 000 standarttia puutavaroita ja ettd vientimme

"piisi parempaan vauhtiin vasta heindkuussa. Téllsin olivat hinnat

jo suuresti alentuneet ja ulkomaisten valuuttain saanti siirtyi syk-
syyn saakka, samalla kuin niiden kokonaism#dri muodostui mel-
koista pienemmsiksi, kuin miti ennaklkolaskelmissa oli arvioitu.
Samaan aikaan kasvoi tuontimme suuremmaksi, kuin mitid oli
laskettu. Hallitus kylld hyviksyi useimmmissa kohdissa Taloudellisen
neuvottelukunnan ehdotukset, mutta kun hallitus, voidaksensa
jatkaa osittaista sadndostelys hubtikuun 1 pﬁivéist'éi eteenpdin,
anoi eduskunnalta uusia valtuuksia tdhin, ei eduskunta.niiti anta-
nutkaan, vaan hylkisi esityksen. Seurauksena oli, etta ulkomaan-
kauppa mainitusta ajasta tuli kokonaan vapaaksi. On’ laskettu,
ettdi jos Taloudellisen mneuvottelukunnan ohjelma olisi toteutettu
ja kauppa sen mukaan olisi tullut tdysin vapaaksi 6 kuukauita
mybhemmin, olisi tuonti tidnid aikana ollut ainakin noin 200 milj.

mk pienempi.

Mitd témé ulkomaankauppamme kehltys merkitsi valuut-
tamme arvolle, on helposti ymmirrettivissi. Puutavaramyyntien

J
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tyrehtyminen vuoden ensi puoliskolla oli sitikin kohtalokkaampaa,
kun takavuosina oli sangen tavallista, ettd valuutta myydysti tava-
" rasta vedettiin joko kokonaan tahi osittain maahan heti kauppa-
vilipuhetta allekirjoitettaessa, eikd vasta tavaran tultua laivatuksi.
Kun tuontienemmyys vientiin verraten kesikuun lopussa oli arvol-
taan 891 milj. mk, oli luonnollista, ettd Suomen markkojen myynti
ulkomaille, joka jo oli saatu pysihtymiin, alkoi uudelleen, j'a.t-
kuaksensa kuukausi kuukaudelta kiithtyvissd midrdssi. Helmi-
kuusta elokuuhun nousivat yksityispankkien Smk-velat ulkomaille
noin 600 milj. Oli aivan luonnollista, ettd niissd oloissa se valuut-
tamme paraneminen, joka lainan avulla aluksi saavutettiin ja suu-
rimmaksi osaksi diskontattiin jo ennen lainan lopullista solmiamista,
pian menetettiin ja etté-avista-saatavien konverttaus pitkiaikaiseksi
lainaksi kokonaan neutralisoitiin sen takia, etid uusia rahoja 600
milj. mk heitettiin myytéviksi ulkomaisille valuuttamarkkinoille.

Tassa yhteydessi lienee syytd mainita, mitd erds pohjoismaiden
etevimpid finanssimiehid elokuussa 1921 Jlausui kirjeessid tdmin
kirjoittajalle tdstid lainavilipuheesta. 'Todettuaan ensin, ettd 250
milj. mk:n hidilyvin velan konverttaaminen pitk#aikaiseksi lainaksi
luonnollisesti itsessdsin oli jirkevid toimenpide, hin jatkaa: »Mutta
jokainen tillainen toimenpide tulee tarpeettomaksi, jos sen vaiku-
tus tehddin mitdttomiksi myymilld ulkomaiden markkinoille suu-
rissa médrissi Suomen markkoja. Jos puutavarain, sellulosan ja
paperin vienti olisi muodostunut sellaiseksi, kuin helmikuussa oli
syyti odottaa,ja jos tuonti olisi pysynyt niissi rajoissa, joita Suomen
taloudellinen ja rahallinen asema ehdottomasti vaati, olisi aivan
varmaan Suomen markan kurssi nyt ollut melkoista korkeampi.»
* Samansuuntainen oli mydskin prof. Casselin kisitys maamme kauppa-
politiikasta, vaikka hin, kuten tunnettua, on periaatteellinen vapaa-
kaupan puoltaja. Brysselin maailmankonferenssin aikana loka-
kuussa 1920 hi#in lausui tdmin kirjoittajalle m.m. ettd maalla, jossa
valuutta on niin alentunut kuin Suomessa, ei ole varaa sallia vapaata
vehniin, sokerin ja kahvin tuontia, jos se mielii pitdd huolta valuu-
tastaﬁsa. ' . ‘

Miten on titi laina-asiaa arvosteltava niin jiljestdpéin? Jos
asiaa arvostellaan tavallisen valtionlainan nikékannalta, on tuomio
selvi, silld helppo ‘on laskea, kuinka suureksi korko on noussut ja mil-
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laiseksi pédiomatappio. Mutta tillainen arvostelu ei voi olla oikea;
lainaa on arvosteltava, vain silloisen valuuttapolitiikan yhteydessa
ja sen valossa. Tosin voidaan siindkin tapauksessa viittii, etti se
oli valuuttapoliittinen koe, joka ei onnistunut,ja sen tihden olivat,
sithen uhratut varat hukkaan heitettyjia. Mutta onkohan timi var-
maa? On nimittdin otettava huomioon, etts paaamalllsestllaman vai-
kutuksesta Valuuttix_x}me arvo kohosi joulukuun alusta

R el i
5_pdivéan noin 60 % silloisesta arvostaan (Suomen mar
massa 10.35 . ayrlsta 16 &0 ayrun) Ja ettd on kysgenal’ ;

apahiz
helmikuusta syyskuun kesklvalheﬂle > — Valuuttamme ;arvo oli tallsin
melkem By “helmikuussa “saavutetusta arvosta — jos laskusuunta.

olisi alkanut ede]hsen marraskuun elka helmﬂiuun‘alkupalwe*n ta-
s@ﬂésllasku olisi tapahtunut samassa suhteessa, oltaisiin Jouduttu
siihen, ettd markkamme olisi, Tukholmassa vastannut 3.46 dyrid ja
Ruotsin kruunu meilld noteeratiu 28.52. Mutta onko sanottu, etti
valuuttamme lasku silloin olisi tapahtunut’ prosentein samassa suh-
teessa, kuin se nyt tapahtui? Eiké piinvastoin ole luultavampaa,
etts se olisi tapahtu.nut kiithtyvissd asteessa? Semminkin kun otetaan
huomioon, ettd jokainen #yri, jolla Suomen ‘markan arvo Tukhol-
massa aleni, alensi niiden Suomen markka-m#iriisten vakuuksien
arvoa, joita silloin oli paljon erittdinkin - Ruotsissa lainojen ja
luottojen vakuuksina ja joista moni oli saanut alkunsa jo sotavuosina
ja sittemmin kerta toisensa jilkeen uudistettu. Seurauksena valuut-
tamme arvon jatkuvasta alenemisesta oli lnonnollisesti se, ettd niistd
lainoista vaadittiin lyhennyksié, joka seikka taas puolestaan aiheutti
yvhi uusien Suomen markkojen tarjontaa valuuttamarkkinoilla.
Kuinka valuuttamme olisi kiiynyt syksylla 1921, jos lainaa ei
olisi otettu, on luonnollisesti mahdotonta varmuudella sanoa. Jos
se on estinyt valuuttamme tidydellisen romahduksen, silloin uh-
raukset eivit ole olleet liian kalliit. Edelleen on muista maista
(Nozja, Tanska, Italia, Ranska) saatu kokemus riittévisti osoittanut,
ettd ajatus valuuttamme ulkomaisen kurssin parantamisesta psykolo-
gistenkin tekijdin avulla .ei ollut semmoisenaan vidri. Mutta
onnistumisen perusedellytyksensd on tallsin luonnollisesti aina se,
ettd taloudelliset tekijat vaikuttavat samaan suuntaan. Meidin.
onnettomuutemme oli, ettd yrityksemme tapahtui ajankohtana,
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jolloin, * vastoin kaikkia ennakkoarvosteluja, taloudelliset tekijat
tulivat vaikuttamaan vastakkaiseen' suuntaan, aiheuttaen siten epé-
onnistumisen.

Lainaa asiallisesti arvosteltaessa on sen kredit-puolelle merkit-
tédvi, ettd se itseniisen Suomen ensimméiiseni obligatiolainana avasi
tien ulkomaiselle luotolle. Liséiksi liheisimpien naapuriemme luoton-
anto valtiollemme ilman mitdin realivakuuksia, joista yleensi edel-
listen vuosien lainaneuvotteluissa aina oli ollut pubeita, oli omansa
lisdamiin meidin taloudellistaja valtiollista arvoamme ulkomailla,
semminkin kaukaisemmissa maissa, sekd siten helpottamaan seuraa-
vien vuosien vilitdmitonti lainanottoa niistd maista. Lainan edulli-
sesta vaikutuksesta Amerikassa vallitsevaan kisitykseen maas-
tamme tiedoitti aikoinaan sikildinen ministerimme{ A. H. Saasta-
moinen.

Siirtyiksemme sitten tarkastamaan, miten tri Korpisaari esittas
Suomen Pankin valuuttapolitiikkaa, on wvalitettavasti todettava,
ettd hin arvostellessaan vuoden 1921 tapahtumia tekee suoras-
taan vikivaltaa tosiasioille. Tri Korpisaari viittdd, ettd kun
vuoden ensi puoliskon kauppatase osoitti 891 milj. mk:n tuontiyli-
jaamid, timi johtui pasasiallisesti valuuttapolitiikasta, ettd syyni
markan ulkomaisen arvon suureen heikontumiseen ei ollut siind
midrin kuin edellisind vuosina maksutase, vaan valuuttapolitiikka
joko suoranaisesti, kuten tri Korpisaai:i erddissi kohdassa sanoo,
tahi epésuorasti, herdttamilla keinottelua, kuten hin toisessa koh-
dassa vaittia. ‘

Edellisesti esityksestd on jo péidasiassa kiyuyt selville, miki
oli syyni vuoden 1921 ensi puoliskon erittdin epiedulliseen kauppa-
taseeseen. Siihen oli ensi sijassa syynd maailmanmarkkinoilla alka-
nut yleinen hintojen lasku, joka erittdin ankarasti kohdistui maam-
me pédasiallisiin vientitavaroihin, puu- ja paperituotteisiin, aiheut- -
taen niille tdydellisen menekkipulan. Toiseksi oli siithen syyné siirty-
minen tiydelliseen tuontivapauteen erittdin epiedullisena ajankoh-
tana, jolloin ulkemaista valuuttaa ei ollut kotimaassa saatavissa
siten.lisﬁéintyneen tuonnin maksamiseksi. Markan kurssin lyhyt-
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aikainen parantuminen tammi-helmikuussa ei tillsin vaikuttanut
sanottavaa, sillid viejit olisivat,- jos yleensd olisi ollut mahdollista
myyda .silloin  vallitseviin hintoihin, saaneet markoissa tava-
roistaan. melkoista enemmin, kuin minki he saivat elokuusta
lshtien, jolloin myynti vasta varsinaisesti paisi vauhtiin. Siten
olisi, mainitaksemme yhden esimerkin, 7’ honkasoirojen hinta tammi-
kuussa, 25 puntaa, antanut kuukauden keskikurssin mukaan 2 950
mk, kun sitdvastoin se 10 punnan hinta, johon niitd myytiin elokuussa,
antoi silloisen keskikurssin mukaan ainoastaan 2 420 mk. Se ettd
sahanomistajain yhdistyksen myynti koko vuoden ensi puoliskolla
oli vain 35 000 standarttia, kun vastaava luku edellisend vuonna oli
noin 295 000, ei siis suinkaan riippunut kursseista, vaan tiydellisestd
haluttomuudesta kaupantekoon. Ulkomaiset ostajat olivat halutto-
mia, koska oli mahdotonta arvostella, mihin alkanut hintojen lasku
tulisi pysdhtymiin, Ja myyjit, jotka ilmeisesti silloin eiviit vield
olleet selvilld siitd, miten vakava tilanne maailmanmarkkinoilla oHli,
eivit olleet halukkaita hyviksymiin kuukausi kuukaudelta alenevia
hintoja.. Todisteena siitd, ettd markan kurssin paraneminen ei
silloin huolestuttanut viejid, on myoskin se seikka, etti, kuten aikai-
semmin on mainittu, viejien yhti hyvin kuin yksityispankkienkin
edustajat Taloudellisessa neuvottelukunnassa nimenomaan vaativat
toimintaa markan ulkomaisen arvon kohottamiseksi sen kotimaisen
arvon tasolle.

Mita ‘sitten tulee Suomen markan ulkomaisen arvon suureen
laskuun: helmikuusta syyskuuhun, vaikutti tdhdn . epdedullinen
kauppa- ja maksitase vielakin suuremmassa mirdssd kuin edelli-
sma “vuosina. Kesdkuun lopussa oli vienti ainoastaan 44.5 %, tuon-
nista ja tuontiylijaimi arvoltaan 891 milj. mk. Kun siten
vienti ei edes tuottanut puolta siitd méHrdstd, mika tarvittiin tuon-
nin maksamiseen ja kun ei tihin enid kiytetty, kuten edellisini

| vuosina, osittain ulkomaista luottoa, oli Suomen markkojen myynti
ulkomaille ainoa keino, milld hankkia ulkomaista valuuttaa tuonnin
maksamiseksi. Suomen Pankin Tukholman markkinoista saamat -
valaisevat ja luotettavat viikkoraportit kertovat yhtéimittaisesti,
semminkin huhti—kesdkuun ajalta, kuinka p#isyyni markan las-
kuun on suuri, jatkuva markkojen tarjonta kotimaasta ja vaikeus
niille 16ytas yha uusia ostajia, sittenkuin yleistn luottamus Suomen
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markan arvon nousuun, joka aikaisemmin oli aiheuttanut sijoituksia

" Suomen markkoihin, nyttemmin oli hadvinnyt. Sitdvastoin ei ole

mitenkiin todistettavissa, eikii edes luultavaakaan, etti keinottelua
markan arvon alentamiseksi olisi sanottavasti harjoitettu ulkomailla.

Kotimaassa harjoitettiin kylla téhin aikaan valuuttakeinottelua
Jossakm midrin, siten ettd Saksan markkoja,niiden yhi laskiessa,

ostettiin Tukholmassa Suomen markoilla, joten tistikin syystéd
Suomen markkojen tarjonta sielli lisdéintyi. Yksnylspankklen Smk-

velat ulkomaille kasvoivat helmikuusta elokuuhun noin 558 milj.; .

kuinka monta kertaa ulkomaille joutuneet markat keskimidrin
esiintyivit valuuttamarkkinoilla vaihtaen omistajaa, on mahdotonta
varmuudella sanoa. Tistd syysti ei myoskidn voida sanoa, kuinka
suurta tarjonnan kokonaismiirii mainitat 558 milj. edustavat.

« Kun tri Korpisaari perustelee viitettdin, ettd vuonna 1921
maksutase ei ollut paiasiallisena syynid markan ulkomaisen arvon
alenemiseen, sanomalla ettd »tuontiylijiimihin oli vain 197 milj.
mky, on tdmi kokonaan hérhgan viepd perustelu. Kauppataseemme
parantuminen vuoden jilkimmaiiselli puoliskolla ei luonnollisesti
mitenkéin voinut vaikuttaa sithen tosiasiaan, ettd edellisen puolis-
kon suunnaton tuontiylijiima oli maksettavissa ainoastaan Suomen

" markkoja myymilld ulkomaille. Ja yhtd viéird on hénen positiivi-

nen viitteensd, ettd péidsyy markan suureen laskuun on etsittivi
keinottelusta. Vertaamalla kauppataseen tuloksia yksityispankkien

ulkomaalaisten Smk-tilien kasvuun huomaa helposti, miki kysy-

myksessd olevana. aikana aiheutti markkojen myynnin ulkomaille.
Tammi—helmikuun numerot ovat tilléin vihemmin valaisevat, sills
silloin oli skandinavisen lainan vaikutus siksi tuntuva, mutta maa-
liskuun alusta elokuun loppuun oli tuontiylijaami 492 milj. mk, ja
ulkomaalaisten Smk-tilit yksityispankeissa kasvoivat samaan aikaan
558 milj. Kun ottaa lisiksi huomioon aikaisemmin mainitut lyhen-
nykset yksityisten ulkomaisissa veloissa, ji4 siten vallan vihin tilaa
keinottelutarkoituksessa myydyille Suomen markoille. Tukholman
valuuttamarkkinain kehltys tihin suuntaan kay selvisti myds-
kin esille pankin saamista viikkoraporteista, joissa kerrotaan Suo-
men markkO}en yhtamlttalsesta ‘kotimaasta tulevasta myynnisti.
Eraassa raportlssa mainitaan nimenomaan, »ettd kemottelu on
alkanut kokonaan pysytelld poissa Suomen markoistay.
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Huvittavaa on muuten verrata tri Korpisaaren viitteitd, joissa
hin yrittdd tehdd Suomen Pankkia syntipukiksi maailmanpulan
seuraamuksista maallemme, erddseen lausuntoon, jonka hin esitti
kysymyksessa olevien tapahtumien aikana. Helmikuun 23 paivina
1921 pidetyssa kaikkien pankkien edustajien kokouksessa arvosteli
tri Korpisaari talouselimiimme. ja silloin alkanutta valuuttamme
laskua seuraavasti: »Tilanne on pantava kauppavapauden niskoille.
Vastoin viitteitd on kauppiaskunta osoittanut suurta ostohalua.y
. Ja ainoana keinona suositteli tri Korpisaari »rajoittaa tuentiluot-
toan. ' '

Kriitillisesti arvosteltuaan pankin valuuttapolitiitkkaa ylldesi-
tettyyn suuntaan antaa tri Korpisaari myoskin lausuntonga siitd, .
miten pankin olisi -pitinyt menetelld, esittden tillsin, ettd pankin
olisi pitényt loppuvuodesta 1920 kerdtd markkinoille tullut sesonki-
valuutta ja pysyttia kurssitaso osapuilleen siini, missi se oli marras-
kuussa. Edelleen hin lausuu arvostelunaan, ettd joskin kurssi-
vaihteluja olisi keviin kuluessa tapahtunut, olisi vuoden 1921
lopulla jalleen piisty samaan kurssitasoon kuin vuoden 1920 lopulla.
Tihiin on huomautettava, ettd pankki kylla kokosi haltuunsa seki
sesonkivaluutan ettd kaiken muun valuutan, joka vain oli saata-
vissa, ja ettd vaikkakin pankin johdon pyrkimys, sopusoinnussa
kaikilla johtavilla paikoilla vallitsevan yleisen késityksen kanssa,
tilloin tarkoitti valuuttamme ulkomaisen arvon kohottamista sen
kotimaisen arvon tasalle, ei pankki tata tarkoitusta-varten kulut-
tanut valuutiavarastoaan, kuten aikaisemmin jo on osoitettu,
Mutta valuuttavaraston kerddminen kévi mahdottomaksi ei ainoas-
taan sen takia, ettd vienti oli kutistunut niin pieneksi sekd abso-
luuttisesti ettd tuontiin verraten, vaan mydskin sen johdosta, ettd
alkupuolella vuoita ei maahan saatu sanottavasti valuuttoja myo-
hemmin tapahtuvan puutavarain viennin maksuna. Takavudsina oli
nimittdin sangen yleiseni tapana, ettd puutavaran myyntikontrah-
din tultua allekirjoitetuksi sitd vastaava valuutta joko kokonaan
tahi osittain heti asetettiin kaytettiviksi. Siten oli edellisens vuonna
jo vuoden alkupuoliskolla saatu maahan paljon valuuttaa kesalla
tapahtuvaa laivausta vastaan, mutia kun vuoden 1921 alkupuolis-
kolla myytiin, kuten aikaisemmin ‘on osoitéttu, aivan mitdton miiri,
oli tdmékin tulolihde kokonaan kuivunut.” Tri Korpisaaren mainitun
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jalkiviisauden johdosta viitattakoon tissi ainoastaan Casselin (Sta-

biliseringsproblemet) seuraavaan lausuntoon: »vakavuuden saavut-
tamiseksi oman maan valuutan subteissa vieraisiin Valuutt01h1n on

ilmeisesti ennen kaikkia valttdmaténta, ettd tasapamo saavutetaan -

ja yllipidetisin maksutaseessa ilman ettid saatavia ulkomailla luo-
daan keinotekoisesti myymilld maan omaa valuuttaa ulkomaisille
keinottelijoilles.. Mutta juuri titihin me harjoitimme vuonna 1921
mitd suurimmassa médrdssid ja olimme siihen pakotettuja, kun
osittain omasta tahdostamme, mutia sauurimmaksi osaksi maailman-~
pulan vaikutuksesta vuoden ensi puoliskon ulkomaankauppamme
muodostui sellaiseksi, ettd meiddn oli hankittava suoritus lihes
900 milj. mk:n tuontiylijaimélle.

Suomen Pankin valuuttapolitiikka oli syyskuuhun saakka koko-
naan passiivinen; ilman valuuttavarastoa ja ilman mahdollisuutta
hankkia itsellensd sellaista pankilla ei ollut tilaisuutta vaikuttaa
kurssien muodostumiseen.. Tilanne oli nyt kehittynyt sellaiseksi,
ettd - markkamme aliarvionti ulkomailla kotimaiseen ostokykyyn
" verraten oli yli SOWn esim. Ruotsin kruunun virallinen
kurssi syyskuussa korkeimmillaan 17.40, keskikurssin ollessa 15.38.
Ja vapailla markkinoilla maksettiin kruunusta 18—19 markkaa-
kin. Tdama valuuttamme aliarviointi vaikutti, kuten aina, missi
sellaista esiintyy, vientipteemion tavoin, ja luonnollisena seurauk-
sena oli, ettd ulkomaat, lihinnd Ruotsi, alkoivat suorastaan imei
luoksensa kaikenlaisia tavaroita maastamme, sellaisiakin, jotka eivit
koskaan ennen olleet esiintyneet vientitavaroina. Tri Korpisaari
kirjoitti tallsin Kauppalehdessd: »Markan kurssi on nyt laskenut
siksi alas, ettd jatkuva lasku uhkaa.koko talousrakennettamme.
Se on vilttamittd ehkiistiva ja koko talouspolitiikkamme keski-
tettdvi tdhin yhteen kysymykseen.»

Naissé oloissa ja kun kauppataseemme heindkuusta lzhtien oli

muuttunut aktiiviseksi ja pankilla viejien kanssa tehtyjen sopimusten -

perusteella oli varmuus syksyn kuluessa saada tuntuvia valuutta-
midrid, katsoi pankin johtokunta velvollisuudekseen yrittdd toi-
mintaa markan ulkomaisen arvon hiljaiseksi koroittamiseksi, lihem-
miksi sen kotimaista ostokykyi. Tillsin oli pankin johtokunta
tiysin selvilld siitd, ettd nekiiin valuutat, jotka pankki syksyn ku-
luessa voisi itsellensd koota, eivit riittdisi laajempaan toimintaan,

Yhteiskuntataloudellinen aikakauskirja — 3
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vaan etti pysyviinen paraneminen oli saavutettavissa ainoastaan,
sikili kuin taloudelliset tekijit tillaista kehitystd suosisivat. Mutta
betken tirkein tehtivi oli saada laskusuunta pysdhtymién ja luot-

.tamus uudelleen heritetyksi markan arvon paranemiseen. T#ta

oli erityisesti huomautettu pankin téni aikana Tukholmasta saa-
missa raporteissa, joissa esitettiin se otaksuma, etti harrastus
Suomen markkaa kohti, joka silloin oli kokonaan kadonnut, oli
uvudelleen heritettdvissd, jos Suomen markan suunta muuttuisi
nousevaksi. ' )

Pankki alkoi nyt vihiisissé erissi ostaa markkoja Tukholmassa
tarkoituksella aikaansaada markan ulkomaisen arvon hiljaista, as-
teittaista paranemista. T#mi onnistuikin. Dollari, joka syyskuun
15 paivini noteerattiin 80: 50, syyskuun keskikurssin ollessa 70.80,
vastasi lokakuussa keskimiirin 65.46 markkaa ja ‘marraskuussa
53.57. Kun pankin ostot lakkasivat, nousi kylld dollari uudelleen
59 markkaan, mutta ainoastaan pariksi piiviksi, jonka jilkeen
suunta uudelleen muuttui hiljalleén laskevaksi, tehden joulukuun
keskikurssi 52.94. T -

5

Kysyrﬁys valuuttavaraston hankkimisesta, pankille oli ensi ker-
ran johtokunnassa esilli jo helmikuussa 1919, ja toukokuussa asia
tuli esille pankkivaltuusmiesten kokouksessa silloisen puheenjoh-
tajan Schybergsonin ehdottaessa, ettd pankki ryhtyisi hankkimaan
20 milj. dollarin valuuttalainaa valtion takauksella. Mutta kun

“valtiontalous oli vieli kokonaan epijirjestyksessi ja kun valtiolli-

nen itsendisyytemme ei edes vield ollut kansainvilisesti yleisesti
tunnustettu, niyttdytyivit kiydyissd neuvotteluissa vaikeudet lai-
nan saamiseksi muodossa tai toisessa ylipddsemattdmiksi. " Seuraa-

i
- van vanoden alussa ilmoitti tosin eris ensiluokkainen pankkikonsor-

tio olevansa valmis myontdmiin 20 milj. dollarin valtionlainan,
mutta chtona oli, ettd lainasta annettaisiin panttivakuuksia, ja kun -
silloinen valtiovarainministeri- el ollut halukas ‘tékemiiéin_ edus-
kunnalle esitystd sellaisen aséttamisesj:a, raukesi lainatarjous.
Seuraavana vuonna ei kiyty neuvotteluja valuuttalainasta, mutta
vuoden 1922 alussa oli valtiovarainministerié keskusteluissa sellai-

e
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sesta erdin englantilaisen pankkikonsortion kanssa, johon kuului
mybskin erds maamme yksityispankeista. Nami neuvottelut johti-
vat. maaliskuussa alustavaan sopimukseen British, Foreign & Colo-
nial Corporatlon Ltd-nimisen pankkiliikksen kanssa 3 milj. punnan
valtionlainasta, mutta tdté- sopimusta ei°voitu toteuttaa, kun Lon-
toon porssiviranomaiset n.s. obligatiolain johdosta tuottivat vai-
keuksia lainan noteeraamiselle porssissi. Ja kun nimi esteet oli
saatu poistetuiksi kesikuussa, olivat rahamarkkinat talla vilin
siksi paljon huonontuneet, etti ne ehdot, joilla tunnettu lontoo-
lainen pankkihuone heindkuussa tarjosi valtiolle 4 milj. punnan
valtionlainan, katsottiin liian koviksi, joten tarjous hylittiin. Mutta
se, mikd titen ei ollut onnistunut lainatieti, onnistui nyt pankille
kotimaisilla markkinoilla. Eritidin edullinen kauppataseemme seki
se seikka, ettd suuret vientililkkeemme, peliten markan arvon nou-
sua, syksylla ottivat tavallista paljon lukuisampia ja suurempia
etumaksuja seuraavan vuoden vientid vastaan, tuotti maahan siksi
paljon ulkomaista valuuttaa, ettd se riitti el ainoastaan maksujemme
suorittamiseen ulkomaille, vaan teki sen ohessa Suomen Pank ille
"mahdolliseksi koota valuuttavaraston, joka marraskuun alussa n0u51
1 miljardiin markkaan. .
Tamén valuuttavaraston hankkiminen oli kylla kiynyt pankille
kalliiksi, ulkomaisten kurssien yhi laskiessa, mutta mitid se mer-
kitsi pankin toimintamahdollisuuksille, oli pian kiyvi selville. Ulko-
mainen valuuttakeinottelu, joka pitemmin ajan oli omistanut
ainoastaan vihin huomiota Suomen markoille, alkoi nyt laajan
toiminnan markan arvon kohottamiseksi. Kun nousu oli tullut
siksi tuntuvaksi (dollari noteerattiin Smk 35.25),etté se uhkasi vai-
keuttaa vientiimme, padtti pankin johtokunta-estis valuutan enem-
min nousun, myymilli Suomen markkoja ulkomailla. Yhteni
ainoana piivind nousi markkojen myynti lihes 50 milj. mk:aan,
mutta silloin olivatkin keinottelijat tulleet vakuutetuiksi siita, ettd
pankin johto, luottaen suureen valuuttavarastoonsa, paittiviisesti
.aikoi hallita kursseja, ja keinottelijat hellittiviit otteensa. Siten
hankittu valuuttavarasto niyttiytyi sittemmin valuutan vakiin-
nuttamispyrkimyksiin nédhden pankille riittdviksi, kunnes seuraa-
" vina vuosina otettujen ulkomaisten lainojen avulla uudet varastot
saatiin pankille hankituiksi. Vuoden lopussa oli mybskin saavu-
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tettu se kurssitaso kultaan verraten, joka tuli aikoinaan olemaan
lopullinen vakiinnuttamispiste; joulukuussa oli siten 'dollarin keski-
kurssi 39.95. '

Tassd yhteydessi huomautettakoon vield - erdistd seikasta.
Niissa jilkikatsauksissa, joita on julkaistu valuuttamme vaiheista
paperirahakannan vallitessa, on yleensd niitd vaiheita tarkastettu
yksistain taloudellisten tekijdin pohjalla, jotavastoin keinottelun
vaikutus valuutan vaibteluihin on joko kokonaan tahi ‘ainakin

. suureksi osaksi syrjdytetty. Kuinka suuri vaikutus paperiraha-

taloudessa keinotielulla on, sen on kokemus eri maissa riittavasti
osoittanut. Viitattakoon tissi ainoastaan siihen, ettd Norjassa on
kruunun ulkomainen arvo yhdessi vuodessa kohonnut 35 9%;:lla ulko-
maisen keinottelun takia. Syyni tdhdn on ollut se kisitys,
ettd Norjassa miirdévissd paikoissa pidettiin palaamista vanhaan
kultapariteettiin valuuttapolitiikan lopullisena padmairani; ja kui-
tenkin ovat kaikki taloudelliset tekijit olleet nousua vastaan. Ku-
vaavaa on tdssd suhteessa, mitd »Norges Handels- och Sjéfarts-
tidende» asiassa kirjoitti lokakuussa 1926; se lausui m. m.: »Kulku-
puheét ovat ajaneet kruunun arvon yldspiin, eikid maan tuotanto-

elamin ja kauppataseen luonnolliset suhteet. Kauppataseemme ei . -

ole hyvi ja me kulutamme yhs pddomaamme. Toisista kohdista,
joilla on vaikutusta maksutaseeseen, on turistilitke viime vuosina
ollut meille epidedullinen, merenkululla on .ollut huonot konjunktuu-
rit, valtiontaloutemme ei ole jirjestyksessd ja kuntien raha-asiat
ovat huonolla kannalla. Mihin luommekin katseemme, ovat kaikki
realiset tekijit kruunun nousua vastaan.»

Sen seikan arvostelemiseksi, missd midrdssi keinottelu on vai-
kuttanut oman valuuttamme vaihteluihin, mainittakoon téssid mita
erids Ruotsin johtava pankkimies asiasta arveli timin kirjoittajalle
kirjeessiin vuoden 1919 marraskuulta. Han lausuu, tarkasteltuaan
ensin mahdollisia syitd siihen valuuttamme laskuun, joka silloin
oli tapahtunut, seuraavaa: »Lopuksi tahdon lisitd, ettd arveluni
pohjaltaan lihtevit asianhaarasta, joka minusta ndyttdd selvilti,
nimittiin siitd, ettd valuuttakursseja yhta viahdn méadrad valuutan
ostovoima, kuin osakekurssit riippuvat.yhtididen todellisesta ase-
masta. Keinottelu on ja tulee olemaan ratkaiseva, kunnes tavara-
vaihto maailmassa taas voi tapahtua -jotenkin nopeasti, poliittisten
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tapahtumain ja selkkausten sitd estdmittd.» Seuraavana vuonna

lausui tdmin kirjoittajalle erds toinen johtava pankkimies Ruot-
sissa, ettd tuskin koko Ruotsin valtakunnassa oli montakaan maa-
kauppiasta, joka ei olisi. keinotellut Suomen markoilla. Selvii on,
ettd aikana, jolloin ainoa keino tuontimme suorittamiseen oli Suo-
men markkojen myynti ulkomaille, oli tim4 keinottelu meille eduksi,
mutta yhta selviii on, mink# epidvarmuusmomentin se muodosti,
niin, kauan kuin Suomen Pankilla ei ollut sellaista valuuttavarastoa,
joka oli valuuttakurssien hallitsemisen edellytys.

Ensimmaiising kysymyksessé olevan ajanjakson vuosina oli yleensi
Suomen Pankin toiminnan lihtékohtana se kisitys, ettéi‘p::mkin
velvollisuus oli koettaa auttaa kaikin kaytettdvissi olevin keinoin
vakaan rahanarvon perusedellytysten luomista: tasapainon saavut-
tamista valtiontaloudessa kiyttamitta luotioa Suomen Pankissa
sekd maksutaseessa myymitti. maan. omaa valuuttaa ulkomaille.
Pankin toiminnasta edellisessi suhteessa on erdité piifteitd esitetty
tamin kirjoituksen alkuosassa. Toisen tarkoitusperdn saavutta-
miseen kohdistui niin hyvin, pankin valuuttapolitilkka kuin
mydskin sen ldottopolitiikka.

Valuuttapolitiikassa pyrittiin mainittuun piimaaliin vaikutta-
malla rajoittavasti tuontiin ja edistdvisti vientiin, kiyttien tissi
apuneuvona aluksi kauppasidinnistelyn ohessa valuuttasiinndste-
lyd sekd tdmin tultua 1920 lopetetuksi vapaaehtoisuuden tietd

aikaansaatuja sopimuksia Suomen Pankin ja yksityispankkien kes-

ken. Josmniin ollen tietoisuus siitd, etté rahan arvon vakiintuminen ei
ollut mahdollinen, ennenkuin tasapaino saavutettaisiin sekéd valtion-
taloudessa etti kansan talouselimissi yleensi, asetti Suomen Pan-
kille lshimmaksi tehtaviksi tybskentelyn niiden paimiirien hy-
viksi, oli luonnollista, etté jo aikaisella. asteella virisi keskustelua
- siitd, missi muodossa palautuminen vakaaseen rahakantaan oli
'aikoinaan ajateltavissa. Ja kun meilld on alun pitden oltu yksimieli-
sid siitd, ettd vakaa rahanarvo olisi saatava aikaan kiinnittdmilla
uudelleen rahamme kultaan, jdutui keskustelun alaiseksi wvain
kysymys siitd, tulisiko ‘taman tapahtua restitution s. o. palautumi-
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sen kautta vanhaan kultakantaan, vai aikoinaan. toimitettavan de-
valvation kautta. '

Kuten aikaisemmasta esityksestd .on kiynyt selville, oli vuoden
1919 alussa se kisitys vallalla, ettd pyrkimys takaisin vanhaan
kultapariteettiin oli asetetiava paamadriksi. Tama kasny?f)ﬁé;'ustul
epdilemattd lahinni sithen seikkaan, ettd rahamme ulkomainen arvo
silloin olinoin 60 %, vanhasta kultapariteetistaan ja ettd ulkomaan-
kauppamme kehitystd lihi ajkoina arvosteltiin erittiin suotuisasti.
Kun timéi kanta niin jaljestipéin arvostellen tuntuu kisittamit-
toméin optimistiselta, huomautettakoon tissd vain, ettd J. M.
Keynes siind lausunnossa, jonka hin antoi Genuan finanssikonfe-

renssille 1922 Euroopan valuuttain vakiinnuttamisesta, lihtee siitd
kisityksestd, ettd niissd maissa, missd valuutta on alentunut vibem-
min kuin 20 9%, vanhasta pariteetistaan, ei ole pyritidvi takaisin
vanhaan pariteettiin; mielipide, jonka myoskin Genuan konferenssi
piitoksissiin vahvisti.

Kun ulkomaankauppamme sitten vuonna 1919 muodostuikin
aivan toisenlaiseksi, kuin mitid vuoden alussa oli- arvosteltu,.antaen
1 632 milj. mk:n tuontienemmyyden, ja valuuttamme arvo etupéssi
timin maallemme onnettoman tosiasian johdosta oli ulkomailla
alentunut niin arvossaan, ettd se joulukuussa 1919 oli endad 16 %

pari-arvostaan, oli kisitys mahdollisuuksista &1ata rahamine

Vﬁ'g;_haﬂlﬁwmariioongp1ank1n gtarklstettava. Kun rahamme ulko-
mainen arvo oli alentunut melkoisesti sen kotimaista ostokykyi

. alemmaksi ja tatd aliarviointia, lukuun ottamatta aikaa helmi—

heinikuu 1920, jatkui yhd edelleen, asetettiin nyt valuuttapolitiikan
lihimmiksi tehtdviksi valuutan ulkomaisen arvon koroittaminen
sen kotimaisen arvon tasolle. Siitd ettd tdllainen menettely oli
yleisen edun mukainen, oltiin silloin johtavilla paikeilla ja myéskin

elinkeinoelimin edustajien eri piireissd vallan yksimielisid, kuten’

m. m. aikaisemmin mainitusta Taloudellisen neuvottelukunnan mie-
tinndstd kiy esille. Epiilemdtontd lienee, ettd tahin kisitykseen

osaltaan vaikuttivat professori Casselin monet selvittelyt valuutta- -

asioista yleensd ja erittdin hinen n. s. ostovoimapariteettioppinsa.

Mutta joskin tillainen pddméiidrd ol hahmoteltn valouttapoli-
tiikalle, oli se positiivinen toiminta, jota Suomen Pankki oli tilaisuu-
dessa sen toteuttamiseksi harjoittamaan, aivan vihip#tsinen, silld
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se edellytti sellaista valuuttavarastoa, jota Suomen Pankilla eisil-
loin ollut ja jota se ei mydskéidn mitenkisin voinut hankkia itselleen,
niin kauan kuin kauppataseemme oli passiivinen ja ulkomaista pit-
kiaikaista luottoa ei ollut kiytettdvissi varaston hankkimi-

seksi. Suoranainen toiminta rajoittui pésasiallisesti kahteen aikai-

semmin kerrottuun tilaisuuteen, jolloin Suomen markkoja ostamalla
ulkomailla pyrittiin vaikuttamaan kursseihin, sekid samanlaiseen
toimintaan touko—kesikuussa 1922, jolloin alustava sopimus oli
tehty heindkuussa annettavasta 4 milj. punnan valtionlainasta ja

sitd vastaan mydskin jo etumaksuna nostettu 300 000 puntaa. Toi--
minta tarkoitti télloin ldhinnid markan kurssin laskun estdmisti,

jota tuonnin maksamiseksi lisadntynyt ulkomaisten valuuttain ky-
syntd oli omansa aikaansaamaan, mutta toisessa sijassa mydskin
kurssin jonkin verran kohoavaa suuntaa, jotta lainaa saataessa
kurssinmuutos ei kivisi kovin dkkijyrkiksi. Ne méirit, joita pankki
kiytti tdhdn toimintaan, olivat kuitenkin vihiisid seki absoluutti-
sesti ettd myﬁskin‘ suhteellisesti, siten esim. yhteensd kaikissa tilai-
suuksissa ainoastaan murto-osa.siitd, miti Tanskan Nationalbanken
oman ilmoituksensa mukaan kdytti lyhyen ajan kuluessa kurssin
parantamiseksi siind kuitenkaan onnistumatta.

Kun sitten Suomen Pankki syksylla 1922 vihdoin oli saanut
kootuksi valuuttavaraston, joka sille avasi mahdollisunksia pysy-
visti vaikuttaa kurssien kehitykseen, olivat mielipiteet metlld, sekd
pankissa ettd sen ulkopuolella, alkaneet vakiintua siihen, ettdra-
hamme arvon kiinnittimisessd kultaan oli pyrittivi vakiinnutta-
mispisteeksi ottamaan se arvo, johon markkamme oli kotimaassa
laskenut tavaroihin ja palveluksiin verraten. Mikd tdma taso oli, ei
ollut vield tdysin selvilli, mutta asioita arvosteltiin pankin johto-
kunnassa silloin siten, ettd punnan arvon tulisi olla 175—190 mk.
Timin kasityksensd perusteella: ryhtyi johtokunta marraskuussa,
kun punnan kurssi oli alittanut ensinmainitun méérén, tarmokkai-
siin toimenpiteisiin markan kurssin enemman kohoamisen estami-
seksi ja saikin talléin suunnan muuttumaan, jolloin ‘marraskuun
keskikurssiksi tuli 176.33 Suomen markkaa. Asioiden ja mielipi-
teiden kehitys vuoden 1923 alusta rahalakiimme joulukuun 21
paiviltd 1925 ei kuulu nyt pubeena olevaan ajanjaksoon.

* *
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Kosketellaksemme sitten lyhyesti myoskin pankin luottopoli-
tilkkaa kysymyksessd olevana aikana, ‘on todettava sen ’garkoitta-,
neen, sellaisen luotonantojirjestelyn aikaansaamista, ettd sen kautta
edistettiisiin pyrkimyksid tasapainotilaan kauppavaihdossamme ja
siten mybskin maksutaseessamme. Titéd silmilli pitden oli pan-
kin kisityksen miukaan maan inflatio-tappioiden kautta suuresti
kutistuneet kayttdvarat asetettavat ' tuotannon, ennen - kaik-
kea vientid varten tyoskentelevin, palvelukseen, jotavastoin kulu-
tusta. ja keinottelua edistdva luotto oli supistettava mahdollisim-
man vihiin. L ' T '

Yhtendisen luottopolitiikan aikaansaamiseksi tidssd mielessd pi-

' dettiin joka vuosi Suomen Pankin ja yksityispankkien. edustajien

kokouksia, osittain suurempia, joissa kaikki yksityispankit olivat
edustettuina, osittain pienempii, joihin ainoastaan suurten yksityis-
pankkien edustajat ottivat osaa. Naissi kokouksissa vallitsi yleenss
sangen suuri yksimielisyys maalle hysdyllisimmista luottopolitii-

kasta. Siten syyskuussa 1920 pidetyssi kokouksessa sovittiin seu-.

raavista kohdista: etti uudet osakelainat oli kiellettdavi ja van-

“hoista vaadittava lyhennyksié; ettd luottoa kulutustavarain tuontia

varten oli annettava hyvin varovaisesti; ettd luotto perustettavaksi
aiotuille uusille yrityksille oli kiellettivi; ja etti teollisuudelle ei ollut
annettava rahoja muihin laajennuksiin ja uutisrakennuksiin kuin
sellaisiin, jotka ovat alulle pantuja ja sentdihden ovat saatetta-
vat valmiiksi. Ja seuraavassa helmikuussa pidetyssi kokouksessa
hyviksyttiin luotonannoista seuraava ponsi: yon pyrittdva yllapita-
miin tuotantoa, erittdinkin vientii varten tyoskentelevdd, ja sen
tihden luotonanto keskitettdvi tihin tarkoitukseen, jotavastoin
toistaiseksi, kunnes rahaolot paranevat ja. maamme vienti piisee
uudelleen kiyntiin, luotto kulutustavarain tuontia varten on yleensi
kiellettavi.n : ) . s
Mihin luottoannostelulla pyrittiin, kidy edelli sanotusta selviin
esille. Se tarkoitti kauppataseen muodostamista maalle mahdolli-
simman edulliseksi tuontia supistamalla ja vientid edistimaila ja
siten maksutaseen kehittamists sellaiseksi, ettd se olisi tasapainoon
saatettavissa myymilli Suomen markkoja “ulkomaille. Mitian
muuta tarkoitusperii sills ei ollut. Tri Korpisaari antaa mainitussa
teoksessaan tiyden tunnustuksensa pankin luottopolitiikalle, lau-
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suen sen olleen seki valttamitidméan-ettd johdonmukaisen ja hyvia
tuloksia tuottavan. Mutta kun hin lausuu, ettid luottoannostelun

* vaikutuksesta yolivat pankit joutumassa suorastaan lakkauttamaan

maksuqsa», on tdm# niiden vaikeuksien arveluttavaa liioittelua;
joita luonnollisesti luotonannon supistaminen aiheutti varsinkin
muutamille pieniemmille pankeille. Samoin olivat niiden vaikeuk-
sien aiheuttamat ylitykset pankkien pano- ja ottotililla Suomen
Pankissa siksi tilapiistd laatua, ettd tuskin olisi kannattanut niistd
mainita; kun Suomen Pankki jyrkisti kielsi tillaisen luottomuodon,
loppuivat ne alkuunsa.

Suomen Pankki koetti tehostaa luottopolitiikkaansa kieltayty-
milla yleensd rediskonttaamasta yksityispankeille tuontiliikkeiden
vekseleitd sekd valvomalla muutoinkin, ettd yksityispankit noudat-
tivat yhteisesti tehtyja paatoksii. Kun kaikesta tistd huolimatta

kulutustavarain — semminkin sokerin, vehnin ja kahvin — tuonti, -
‘kaupan tultua vapaaksi huhtikuun alusta 1921, paisui suuremmaksi,

kuin mik4 valuutan kannalta oli suotavaa, saanee se selityksensi aina-
kin osittain siitd, ettd erddit suuret tuontiliikkeet liikkuivat pas-
asiallisesti omilla varoillansa tarvitsematta tuontia varten kivttdd
sanottavasti luottoa.

%

Suomen Pankin voitto oli vuosina 1919—1921 tilinpéddtosten
mukaan yhteensd 291.7 milj. mk, mutta vuonna 1922, kun’ valuutta-
varaston hankkiminen pankille omin voimin tuotti sille 76 milj.
mk:n agiotappion,.ainoastaan 10.5 milj. mk. Pankin aseman vah-
vistamiseksi olisi Juonnollisesii ollut tuiki tarpeellista kiyttdd edes
pankin omat voitot kokonaisuudessaan pankin rahastojen kartutta-
miseksi, mutta siksi vaikeat olivat olot tini aikana, ettd timi ei
osoittautunut mahdolliseksi, vaan kiytettiin niistd voittovaroista
eduskunnan paitdsten mukaisesti yhteensi 91.5 milj. mk muihin
tarkoituksiin; pankin tarkoituksiin liikeni yhteensd 190.8 milj. mk.
Hyviini todistuksena siitd, kuinka valtiontalouden hoito sittemmin
on parantunut ja helpottunut, on se seikka, ettd eduskunta hyvik-
syessdéin Suomen Pankin 21 péivini joulukuuta 1925 annetun uuden
ohjesaéinnén, viliaikaisesti luopui oikeudestaan kayttdd pankin
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voittovaroja valtionmenojen kattamiseen, miirdten ettd pankin
vuosivoitot ovat kokonaisuudessaan kiytettidvit pankin omien
rahastojen kartuttamiseen, kunnes ne yhteensid nousevat yhteen
miljaardiin markkaan, jonka jilkeen vihintdén kolmanmnes vuosi-
voitosta yhd eteenpéin siirretdin vararahastoon, loppuosan ollessa
kaytettdvissd yleisiin tarkoituksiin.



TALOUDELLINEN PUOLUSTUSVALMIU-
TEMME JA SEN JARJESTELY.
Esitelmi, jonka Kansal}t-aloudellisen Yhdistyksen kokouksessa
huhtikuun 25 pmd 1928 piti

\ Kaarlo Castrén.

Johdanto. Tilanne ennen maailmansotaa.

Taloudellinen sotavalmius eli laajemmin ja oikeammin kisitet--
tyni taloudellinen puolustusvalmius tarkoittaa sellaisten toimen- .

piteitten toteuttamista, joiden avulla sodan sattuessa taloudellisen
elimén eri toiminta-alat nopeimmin ja mahdollisimman vihiista
hiiriotd aiheuttaen saadaan mukautumaan sodanaikaisia tarpeita
palvelemaan, Epnen kaikkea tdssi suhteessa huomio kiintyy soti-
laallisen puolustuksen aineelliseen tyydyttdmiseen sekd sodanaikai-
seen viestdn ravitsemiseen ja kansallisen tyon kiynnissipitimiseen.
Tissi el ole kysymys muuttaa taloudellista toimintaa rauhan aikana
sodanaikaista vastaavaksi, vaan ldhinni ylim’eﬁokauden, sodan-
aikaiseen talouteen siirtymisen, helpottaminen.

Alkuperiinen kisitys oli, ettd sodan oli elitettdvi itsensd, kuten
sanottiin, Mutta kun sotaJoukot suurenivat ja sodat pitkistyivit,
kivi tarpeelliseksi muullakin tavoin kuin vihollista rysstamalla
ja verottamalla huolehtia sotilaitten aineellisista tarpeista. Napo-
leonin sodissa taistelivat ei ainoastansa sotajoukot vaan koko kansa-
kunnat toisiansa vastaan, jolloin kamppailu myéskin kosketteli
taloudellisia oloja. Sen jilkeiset sodat sitdvastoin kiytiin miltei
yksinomaan sotilaallisella alalla. Ja siitd johtui vihitellen kisitys,
ettei erityinen taloudellinen sotavalmistus ollutkaan vilttimiton,
jolle katsantokannalle 1800-luvun keskivaiheilla alkunsa saanut ja
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yleensd kannatettu sodankidynnin inhimillisemmiksi tekeminen an-
toi tukea. Liséksi yleensd otaksutiiin, etti sota uudenaikaisilla
taisteluvilineilld kaytynd voisi kestdd vain aivan lyhyen ajan ja
etti seniin ollen ei edes ehtisi auttamattomasti tuhota talouselimai.

Niinpa ei edes Saksassa, jossa kuitenkin sotilaallisesta sota-
valmiudesta oli pidetty erinomaista huolta, taloudellista sota-
kuntoisuutta oltu huomattavammin harrastettu. Poikkeuksen tistd
taloudellisen sotavalmiuden laiminlynnisté teli ainoastansa finanssi-
ja luottoala, joka kuitenkin sittemmin suuressa maailmansodassa
osoittautui verraten- helposti hoidettavaksi. Varoittavia ##nid ei
tosin ollut puuttunut. Jo vuonna 1887 oli suuri Bismarck valtio-
paivilla lausunuti: »Tulevaisuuden sota on taloudellinen sota, kamp-
pailu olemassaolosta semmoisenaan. Seuraajani huomatkoot aina
tédmin ja pitakoot huolta siitd, ettd olemme varustetut, kun taistelu
alkaay. Mutta hinen pienet seuraajansa eivit sitd vield maailman-
sodan kynnyksellikésn kisittdneet. Muitten varoitukset kaikuivat
vhtd kuuroille korville. Tehtiin ehdotuksia n.s. taloudellisen yleis-
esikunnan muodostamisesta, mutta asia jii 'sillensd. Tissii-suhteessa
on. useasti mainitiu erds huomiota herittinyt tapaus. Kevit-
kesilla 1914 julkaisi Hansaliiton silloinen puheenjohtaja, Geheimer

. Justizrat Riesser — tunnettu m. m. teoksistansa »Die deutschen

Grossbanken» ja »Finanzielle Kriegsbereitschaft und Kriegfiihrungy,
joissa hén jo painosti sotatalousneuvoston tirkeyttd — eridissd koti-
maansa sanomalehdessi kirjoitulksen, jossa hin vakavasti ja perus-
teellisesti esitti taloudellisen sotavalmiuden merkityksen. Aiheen
kirjoitukseensa Riesser oli saanut erddstd Saksan sisdministeriossd
pidetystd, taloudellisia sotavalmisteluasioita koskevasta neuvotte-
lusta, johon olivat ottaneet osaa sisdasiain valtiosihteeri Delbriick,

ministeriodn kuuluva taloudellinen valiokunta (»Wirtschaftlicher "

Ausschussy) sekd erddt teollisuuden, kaupan ja' maanviljelyksen
alojen erikoistuntijat. Tamin neuvottelun kuluessa ilmoitettiin,
ettei valtiosihteerin tarkoitus ollut asettaa erityisti taloudellista
yleisesikuntaa, vaan hin aikoi jittdd puheenalaiset valmistelukysy-
mykset joko taloudellisen valiokunnan (jonka tehtdvit kuitenkin
suurelta osalta olivat toiset ja jota ei sittemmin ainakaan maailman-
sodan ensi vuonna kutsuttu Kertaakaan koolle) tai jonkin sen ali-
valiokunnan hoidettaviksi. Té#td kisityskantaa Riesser ankarasti
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vastusti. Kirjoituksessansa hin esitti selvisti taloudellisen puolus-
tusvalmiuden suuntaviivat, varoitti timin puolustuskuntoisuuden
aliarvioimisesta ja huomautti, ettd sen toteuttamiseen ehdottomasti
vaaditaan vakinainen komissioni sithen kuuluvine, padtoksiin vas-
tuullisesti osallistuvine taloudellisen elimin edustajineen. Riesse-
rin herdtyshuuto ei kuitenkaan johtanut tuloksiin eiki olisi endd eh-
tinytkiin johtaa ennen maailmansodan alkua. Vuotta mythemmin,
kun sodan opetukset olivat aukaiseet sokeittenkin silmit, Riesser
eri tahoilta tulleiden vaatimusten johdosta julkaisi uudelleen kir-
joituksensa, siind muodossa kuin silloin oli mahdollista. Kirjoituksen
oikeutus tunnustettiin nyt yleisesti, vaikka lilan my®6h#én, ja viran-
omaisten menettelyd arvosteltiin ansion mukaan.

Vield suuremmassa miadrin kuin Saksassa oli taloudellinen sota-
valmius muualla jésnyt huomioon ottamatta. Englannissa maini-
taan tosin sodan syttyessi olleen n.s. War Book, johon sisiltyi
tarkkoja midrayksid ldhinnid sodanaikaisesta meriliikenteestd ja
muita samanlaatuisia ohjeita. Muita erityisii valmistelutoimia ei

. sielta ole tiedossa.

Taloudellisen puolustusvalmiuden kdisite.

" Kuten ylemp#ni mainittiin, koskettelee taloudellinen puolustus-
valmius kaikkia tai sanokaamme miltei kaikkia taloudellisen elimin
ilmaisumuotoja. Sellaisen valmiuden aikaansaaminen luonnollisesti
vaatii monia erilaatuisia toimenpiteiti. Puheenalaiset suunnittelu-
ja valmistelutyét on ryhmitetty seuraaviin péiluokkiin: a) teolli-
suuden puolustusvalmius; b) maanviljelyselinkeinon ja elintarvike-
tuotannon kiynnissipitdminen tai muuttaminen toisenlaiseksi; c) elin-
tarvikkeiden, polttoaineitten, vaatetuksen ja muun sellaisen siin-
ndstely; -d) tydmarkkinain jirjestely, avustustoimen jirjestiminen
y. m. sosialiset toimenpiteet sodan aikana; seké e) finanssi- ja luotto-
laitoksen jdrjestdminen.

Niistd ryhmistd on ehdottomastl laajin ja enimmin tyoti ky-
syvi teollisuuden valmiutta koskeva. Puheenalaiseen, suureksi
osaksi teknillis-taloudelliseen selvittelyyn sisiltyvat:

1) Katsaukset ja laskelmat teollisnusraaka-aineitten arvioidusta
tarpeesta sekid puolustuslaitoksen tarvitsemiin valmiisiin teollisuus-
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tuotteisiin ettd muun vilttim#ttoméin yhteiskuntatoiminnan ylli-
pitédmiseen.

2) Selvitykset ja suunnitelmat maan teollisuusraaka-aineitten
buolehtimisesta, sisiltien sekd maan tirkeimpien raaka-ainevaras-
tojen katsastamisen, niitten jaon ja, tuotannollisen kiyttdmisen
ettd suunnittelun tarpeellisiksi toimenpiteiksi sodan syttyessi varas-
tojen kiyttidmisests (vientikielntojen asettamisesta, sadstimismad-

- riyksistd, takavarikoimisista y. m.); lisiksi tutkimukset ja suunni-

telmat, miten olisi mahdollista tyydyttdd maastamme puuttuvien
tdrkeimpien aineitten tarvetta maahan tuomalla, varastoimalla,
uusia tuotantoja jiirjestéiméilléi, vastikeameita keksimilld y. m.

3) Selvittelyt ja suunnitelmat teollisuuden varustamisesta: voi-
malla, polttoaineilla, 8ljylld y. m. (vaihtoehtoisesti niitten sisinndste-
leminen), erityisesti huomioon ottaen ne teollisuuslaitokset, jotka
ovat tarkoitetut sotatarvikkeitten valmistamista tai muuta yhteis-
kuntaeldmaille ehdottoman tarp.eellista tuotantoa varten.

4) Teknillis-tilastolliset tutkimukset teollisuuslaitosten tuotanto-
kyvystd, niitten konevarustuksesta ja soveliaisuudesta yleensa
ottaa haltuunsa sotatarvikevalmistuksen tai muita sodanaikaisia
valtioleveransseja, seki teollisuuslaitosten kédytinnéllisen jakamisen
vahvistaminen niitten hankintojen suorittamiseksi, joita sotilas-
ja muut valtion viranomaiset suunnittelevat.

5) Suunnitelmien laatiminen sotatapauksessa valmistettavista
sotatarvikkeista, sisiiltien sopimuksia mobilisointihankinnoista, sel-
vityksid erditten tirkeimpien tehdastoimintojen muuttamisesta ja
laajentamisesta y. m.

6) Selvitykset ja suunnitelmat ammattitaitoisen asevelvollisen
ja siviilityvoiman hankkimisesta niihin teollisuuslaitoksiin, jotka
tarkoittavat - sotatarviketeollisuutta ja muuta yhteiskuntaeldmille
ehdottomasti tarpeellista tuotantoa.

. 7) Jarjestely- ja mobilisointisuunnitelmien ohjesdéntdineen y. m.
valmistaminen sité elinté varten, joka ottaa haltuunsa sodandikaisen
teollisuustoiminnan johdon ja valvonnan.

8) Luettelon laatiminen kehittyneemmisti tekm]llsesta tyo-
voimasta ynni suunnitelmat insinéorien kayttimisestd eri toimiin
puolustuslaitoksessa ja sotateollisuudessa.




ey s TR T G T R

TALOUDELLINEN PUOLUSTUSVALMIUTEMME JA SEN JARJESTELY 155¢

Maanviljelyselinkeinoa ja elintarviketuotantoa koskevat toimen-
piteet ovat piadasiallisesti maanviljelyksen kaikinpuolinen edisté--
minen ja tukeminen sodan aikana, elintarviketuotannon jarjestely,
valtion huostaan ottaminen ja eriditten tavaroitten varastoiminen,
mahdollinen eldinkannan supistaminen y. m.

Toimenpiteet elintarvikkeisiin, polttoamelsun, Vaatetukseen ynni

~muuhun sellaiseen nihden kohdistuvat etupiissid nditten tarvik-
keiden vientikieltoihin, inventtoimiseen, hintajirjestelyyn ja va-
rastoimislaitoksiin seki sﬁﬁnnﬁstelyn nopeaan toimittamiseen; lisdksi -
kuuluu tihdn jirjestely- ja mobiliscintisuunnitelmat sitd keskus-
elinti varten, joka sodan aikana johtaa kansanhuoltoa.
. Tybmarkkinain jirjestely- ja muuta n.s. sosialista puolustus-
valmiutta tarkoittavat toimenpiteet ovat lzhinnd lakimésriysten
laatiminen sodanaikaisesta tyonvahtystmmmnasta, yleisestd tyovel-
vollisuudesta, sota-avustuksesta y. m. *

Sodanalkamen finanssi- ja luottotoimien ijeStﬁM*k&lSlttaa

laki- ‘ja asetusehdotusten laatimisen m. m. valtakunnan rahalaitok=.. , .

sesta, pankkiliikkeen harjoittamisesta, sotaluottolaitoksista, mora-
toriosta. Tihin ryhmidn luetaan myés midrdykset vakuutusliik-

]

keen harjoittamisesta sodan aikana. - . |
Toimenpiicet maailmansodan jilkeen.

Maailmansota, jota ymparysva]lat eivit V01ttaneet sotatante-
reella, vaan saartotoimenpiteilldsin niinnyttien Saksan nalkisn Ja
muuhun puutteeseen, opetti seké sotaan osallisia ettd mybskin siitd
loitompana olleita oikein arvioimaan taloudellisen sotavalmiuden
merkityksen sotilaallisen valmiuden rinnalla. Heti sodan tauottua
ryhdyttiinkin eri maissa erinomaisella kiireelld ja tarmolla téssd
suhteessa kaikenpuolisesti valmistautumaan tulevan sodan varalta.
Kun sitd tarkoittavat toimenpiteet, samoin kuin sotilaallista liike-
kannallepanoa koskevat, kuitenkin luonnollisista syistd on tahdottu
mikili mahdollista kitkes salaisuuden verhoon, on niistd epiile-
mittd huomattava osa jainyt yleison tietoon tulematta. :

Tunnettu on kuitenkin, etti Ranska on méaéritietoisesti ja varoja
sadstamittd kulkenut niitten - varustelujen etunenissi. Erityistd
huomiota on siella kiinnitetty kysymyksiin raaka-aineiden hankin-
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nasta' ja kemiallisesta sotavarustelusta. Se kisitys on vallalla, etti
Ranska jo on taloudelliseen valmiuteen nihden ehtinyt varustautuna
kayttamiin koko kansallisvoimansa uudessa sodassa. Saman pai-
midrin saavuttamiseen kohdistuvat mybds Belgian samansuuntaiset
jirjestelmilliset toimenpiteet taloudellisen sotavalmiuden alalla.
Niinikiin Englanti varustautuu yllityksii vastaan myoskin

sotataloudellisella alalla, vaikka sielld kansan luonteen mukaisesti
tatd tarkoittavat erityiset toimenpiteet osataan vielikin péreﬁmin
kuin muissa maissa pitdd salassa. Muun muassa kemiallista sota-
valmistelua erittdin harrastetaan. Pobjois-Amerikan Yhdysval-
loissa sitdvastoin tybskennelladn verraten avonaisesti samaan suun-
taan. Sielld on ryhdytty erinomaisen laajasuuntaisiin taloudellisiin
sotavalimisteluihin, niin turvatussa asemassa kuin maa niyttiikin
olevan. Pyrkimys on, Kuten kenraali Pershing on lausunut, asettaa
hlkekannaﬂc;__}s&ﬂih kansalaiset arvosta ja uskonnosta riippumatta
Sek@..«]inKO teollisuus. M. m. kemiallisen sodankéynnin hyviksi kiy-
« ~fetisn huomattavia rahaméiria. Vuosina 1924—1925 myonsi par-
lamentti sithen tarkoitukseen 8 700 000 dollaria eli lihes 350 miljoo-
naa meidin markkaamme. Jokaiseen kemialliseen tehtaaseen on
komennettu reserviupseeri, jolla on ammattisivistystd télld alalla.

Yhdysvalloissa pidetddn kaikista ammattitydntekijoistd samanlai-

sia luetteloita kuin sotamiehistikin. Valmistuksen kehittymisté
osoittaa parhaiten, ettéd sotaharjoituksessa on eri kertoja toimitettu
teollisuuden liikekannallepano, ja sellaisia kokeita on aikomus pitdi
vuositiain. ‘

Italia suoritti maailmansodan alussa, puolueettomana pysyen,
voimakasta ja monipuolista tyoti taloudellisen sotavalmiutensa
vahvistamiseksi, joten se kamppailuun liittyessdin oli mainitussa
suhteessa huomattavasti paremmin varustunut kuin toiset jo var-

., hemmin sotaan ryhtyneet valtiot. Sodan péityttyikin on Italiassa
taloudellista tuotantokykya voimakkaasti kehitetty tuleviin séti-

* laallisiin vaatimuksiin soveltuvaksi. Erityisen huomion esineend on
ollut rauta- ja kemiallinen teollisuus. Asiaa yleensi ajetaan silld
tarmolla, joka on ominaista nykypaivien Italialle. ~

Vendjin suurenmoiset sotavalmistukset, sekd sotilaalliset ettd
taloudelliset, ovat tunnetut. Niitd pyrkimyksid helpottaa suurim-
massa méiirin se seikka, ettid miltel kaikki tarvittavat raaka-aineet
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~ovat kotimaasta saatavissa. Erittdin meitd kiinnostava on se tosi-
asia, ettd Venajalld sodanaikaista tarvetta varten valtavasti tyos-
kennelldin kemiallisen teollisuuden ja lentokoneteollisuuden kehit-
tiamiseksi ja laajentamiseksi.

Pienemmissi, sodassa mukana olleissa maissa, kuten Puolassa,
TSekkoslovakiassa, - Romaniassa ja Virossa ollaan niinikdén
ahkerasti toiminnassa taloudellisen sotavalmiuden hyviksi, siten
ettd huomio kohdistetaan koko tuotannon jirjestimiseen mai-
nitun pidmiirin saavuttamiseksi.

Sodan ulkopuolella siilyneistd maista kiinnittdad lantinen

‘naapurimaamme Ruotsi, jossa olot monessa suhteessa ovat mei-
kaldisia oloja lihempdnd, .huomiotamme suuremmmassa mé#i-
rin nyt puheena olevassakin suhteessa. "Valtiopdivien toivomuksen
mukaisesti annettiin sielld jo vuoden 1915 lopulla erityiselle komis-
sionille toimeksi selvittdd kysymys valtakunnan taloudellisesta sota-
valmiudesta ja ehdottaa siitd johtuvia toimenpiteitd. Tami n.s.
sotavalmiuskomissioni, jossa tunnettu kansantaloustieteilija, prof.
Heckscher oli ensin sihteerind ja sittemmin puheenjohtajana, laati
puolenkolmatta vuotisen toimintansa -aikana seuraavat laajat ja
erinomaisen perusteelliset mietinnét, useimmat niihin liittyvine laki-
ehdotuksineen: finanssi- ja luottolaitoksesta sota-aikana sekd ylei-
sestd sotataloudellisesta lainsiiadinnostd; vakuutuslaitoksesta sota-
aikana; kansanravitsemisesta sota-aikana; tyomarkkinain jarjeste-
lystd sotaoloissa; sekd taloudellisen: sotavalmiuden jarjestelysta.
Nami ehdotukset eiviit toistaiseksi ole johtaneet lainsdddiantotoimiin,
mutta taloudellista sotavalmiutta koskevat kysymykset Ruotsissa
ovat edelleen vilkkaan harkinnan esineeni, kuten jiljempénd tulen
osoittamaan. .

Luonnollisista syistd meilld ensimmdiisind vuosina valtiollisen
itsendisyytemme saavuttamisen jilkeen ei ollut tilaisuutta ryhtyi
tyhjastd luomaan taloudellista puolustusvalmiutta. Sota-ajan haja-
naiset ja ristiriitaiset hititoimenpiteet, kuten siinnostelymadriyk-
set y. m., eivit kelvanneet perustaksi. Oli miti pikimmin saatava
pystyyn armeija. ja suojeluskunta varjelemaan itseniisyyttdmme

ja yhteiskuntajérjestysté, mutta niitten ja kansan kaikinpuoliseen

' varustamiseen sodan vaaran varalta ei aluksi riittinyt aikaa eikd
varoja. Mutta ei edes olojen vihitellen vakiinnuttua ryhdytty
Y

Yhteiskunéataloudellinen aikakauskirja — 4
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vuosikausiin taloudellisesta puolustusvalmiudesta huolehtimaan. Voi
sanoa, ettd vuoteen 1924 mennessd ei tdssd suhteessa tehty paljoa-
kaan mainittavaa, joitakin hajanaisia yrityksid Jukuun ottamatta.

. Tdma laiminly6nti oli sitd anteeksiantamattomampi, kun ottaa huo-

mioon, ettd sodan sattuessa mahdollisesti pakolliseksi kiynyt,
osittaiseenkin  taloudelliseen = omavaraisuuteen turvautuminen
olisi ollut mahdotonta ilman edelld kidyneitd perusteellisia toimen-
piteitd elintarviketuotantomme riittéméttomyyden ja teollisuutem-
me heikkouden vuoksi. Vasta mainittuna vuonna ryhdyttiin val-
mistelutoimiin sanotussa suhteessa. Silloin asetettu n. s. sotatalous-
komitea ryhtyi valmistamaan suunnitteluja asiassa. Paiisi ehdo-
tusta taloudellisen puolustusvalmiuden jérjestelystd valmisti komi-
tea seuraavat mietinnét: a) pysyvien viljavarastojen hankkimisesta
sodan varalta; b) valtion kassareservistd sodan varalta; ¢) kutoma-
teollisuuden puolustusvalmiudesta; d) jalkine-~ ja nahkateollisuuden
puolustusvalmiudesta ja e) tydmarkkinoista sodan aikana. Puheen-
alaiset verraten muista irralliset kysymykset, jotka samalla ndyttivat
erittiin kiireellisilté, katsottiin voitavan valmistaa tilapiisessd komi-
teassa. Sitdpaitsi komitea aloitti erditd toisia sittemmin keskenerii-
seksi jaineitd valmistelutditid. Eriidlle asiantuntijalle jétettiin toi-

meksi tehda erittdin tirkeind pidettdvi tutkimus viestén ravitse-

misesta normaalisessa ja eristetyssi kansantaloudessa. ' Tutkimus
valmistui kuitenkin vasta komitean toiminnan padtyttys.
Komitean esityksistd on ainoastaan viljavarastojen perustamista
koskeva johtanut tulokseen. Hallitus teki nimittdin esityksen-
asiasta eduskunnalle, joka, sittenkuin ehdotusta ensin oli jarrutettu
danestdmilli se lepddmidn yli vaalien, hyviksyi sen. Marraskuun
11 p:mi 1927 anvetun lain- mukaan on valtion laitosten ja armeijan
viljavaraston tyydytidmistd varten perustettava valtion viljavarasto
ja sitd varten tarvittava rahasto, josta piitetéddn erikseen. Mybhem-
min on eduskunta viljavaraston perustamiseen ja varaston hoitoon
toistaiseksi mydntényt 33 1/, miljoonaa markkaa, mutta koko rahas-
ton suuruudesta ei vield ole padtetty. Joskin viljavaraston hankki-
mistapaan ja sen laajuuteen nihden on poikettu komitean ehdotuk-
sesta, on timi toimenpide tyydytykselld merkittiva. Valtion vilja-
varaston perustaminen on nimittdin omansa ainakin osittain poista-.
maan sitd perin arveluttavaa asiaintilaa, ettd, kuten komitea mie-
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tinnéssdsn huomauttaa, nykyiset viljavarastot maassamme yleensi
ovat erddnd vuodenaikana niin vihiiset, ettd jos silloin sota syttyisi
ja vihollinen estéisi viljaptuonnin ulkomailta, muutaman viikon ku-
luttua nilks ubkaisi sek# armeijaa ettd siviiliviestoa. Kun tastd jo
aikaisemmin on julkisuudessa huomautettu ja nyt tilannetta par’-
aikaa korjataan, ei enii voi olla salaisuuksien sopimatonta paljasta-
mista tédssi yhteydessi asiasta mainita. ° ,
Komitean ehdotus aluksi vaatimattoman kassareservin perusta-
" misesta on osittain menettéinyt kantavuutensa, kun sen jilkeen
Suomen aloitteesta kansainliitossa on ryhdytty harkitsemaan fi-
nanssiavun antamista kansalle, jota vastaan on aiheettomasti tehty
sotilaallinen hyokkiys, ja toivoa voinee, ettd timi paljon mydti-
tuntoa ja kannatusta osaksensa saanut ehdotus lopullisesti hyviksy-
tadn. Tihan on vain mielestini lisittédvd se huomautus, ettd kan-
sainliitolta eivit suinkaan saa rahallista Sota-avustusta muut val-
tiot kuin ne, jotka tarpeellisessa mé#rin huolehtivat seké sotilaalli-
sesti ettd taloudellisesti puolustusvalmiudestansa. Voisi kidyda niin-
kin, etid ellei puolustusvalmiutta ole olemassa, finansiapu, jos siti
sittenkin annettaisiin, tulisi liian my6hidn.

Taytyy kuitenkin myontid, ettd tuloksellista tydtid on viime
vuosina jonkin verran tehty sotavalmiuden teéhostamiseksi. Selvid
johtavaa ajatusta niissd toimissa ei kuitenkaan voi havaita, joka
onkin luonnollista, kun ei ainakaan taloudelliseen sotavalmisteluun
nihden ole mitéin johtavaa ja yhdistivai elintd, vaan eri virastoissa
ja komiteoissa jotakuinkin umpimihkéisesti asioissa puuhataan,
useasti niin sanoakseni polkien toistensa varpaille. On kaikessa

- tapauksessa tyydytykselld todettava, ettd meilli on ruutitehdas,
kividritehdas, kivagrinammustehdas, rikkihappotehdas muita mai-
nitsematta. Mutta me, vain pari kolme esimerkkis esittddkseni,
emme valmista trotyylid, jonka tarpeellisuus sodassa on tdysin ver-
rattava ruutiin, emmeki juoksevia politoaineita, joista bensiini,
jota varten meilld tosin ei ole raaka-aineta kotimaassa, Clemen-
ceaun sanojen mukaan, tulevissa taisteluissa on yhtd tirked kuin
veri; ejkéi meillid ole mainittavaa tehdasta kloorin valmistamista var-
ten, vaikka kaikki sotamyrkyt sisaltdvit titd.ainetta. Typelld omn,
kuten tunnettu, erinomainen merkitys ruuti- ja rdjahdysaineteolli-
suudessa samoin kuin viljanviljelyksessd, mutta typpitehtaan perus-
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tamisessa meilld ei ole paisty ehdotuksia pitemmille. On lisittavi,
ettd voitaisiin esittdd meidin puolustusvalmiutemme eri aloilta am-
mottavia aukkoja, huutavia epikohtia, mutta isinmaallinen mieli
kieltas sitd tekemisti. Fxempla sunt odiosa!

Taloudellisen puolustusvalmiuden jirjestely.

Vihdoin on.edessimme kysymys taloudellisen puolustusvalmiu-’
den asianmukaisimmasta jarjestelystd, organisatiosta. Eri maissa
ovat sitd tarkoittavat elimet ainakin osaksi eri tavoin jirjestetyt.
Ja tiytyneekin myontia, etté olosubteet voivat olla siksi vaihtele-
via, etteiviit tiysin samanlaiset toimintamuodot kaikkialla niihin hy-
vin sovellukaan. Useissa maissa on asetettu maappuolustﬁsneuvosto,
johon kuuluu hallituksen jésenid ja ylhaisid virkamiehii. Neuvos-
toon on yhdistetty, aliosastoja, joiden jisenten joukossa on upseerien
ja sotilasvirkamiesten ohella elinkeinojen edustajia.

Ylempini mainituista syisti on meilli erityinen syy tarkastaa
Ruotsin vastaavia pyrkimyksid. Jo vuonna 1915, siis maailman-
sodan alkuvaiheessa, jatti Ruotsin hallitus valtiopdiville esityksen
pysyviisen valtionkomissionin eli neuvoston perustamisesta talou-
dellista sotavalmiutta varten. Valtiopdivit, myontiden esityksen
tarkoituksen suurinta huomiota ansaitsevaksi, katsoivat kuitenkin

kysymyksen vield olevan lisdselvityksen tarpeessa. Sitd varten ase-

tettiinkin vield samana vuonna edelli mainittu »sotavalmiuskomis-
sioni». Sen vuonna 1918 antamien mietintdjen- joukossa oli mydskin
- ehdotus ' siita, ettd perustettaisiin vakinajnen valtionkomissioni
taloudellista sotavalmiuita varten. Mietintd sisdltdd laajan ja va-
kuuttavan perustelun sellaisen elimen vélttémﬁttﬁmﬁdestﬁ. Komis-
sioniin kuuluisi ehdotuksen mukaan puheenjohtaja ja neljftoista
jdsentd, joista viisi kiintedsti palkattua ja yhdeksin muuta, maa-
taloutta, teollisuutta, luottotointa, sosialipolitiikkaa ja lakitietoa
edustavia. Kiinteadsti palkatut muodostaisivat kommissionin kans-
lian eli tydvaliokunnan, jossa olisi kanslian paillikks, osastopiil-
likké elintarvekysymyksii varten, osastopaillikks teoilisuuskysy—
myksid varten, osastopiillikks finanssi- ja luottokysymyksisa ynnia
kansantaloudellisia ja tilastollisia t6itd varten seki sotilaallinen
osastopiillikks (yleisesikunnan upseeri). Sitépaitsi kuuluisi kans-
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liaan sihteeri, kirjaaja ja nelji naisapulaista. Eri kysymyksissé
kaytettavia asiantuntijoita varten olisi varattava 20 000 kruunua.

Menot valtakunnan komissionista laskettiin yhteensi 91 000 kruu-*

nuksi.

Asia -ei kuitenkaan toistaiseksi johtanut toimenpiteisiin halli-
tuksen puolelta. Mutta sodan aikana toiminut ja sittemmin vuonna
1922 lakkautettu n.s. sotatarvikekommissioni oli, katsoen siihen,

ettd teollisuuden soveltaminen sodan tarpeisiin oli taloudellisen puo-

lustusvalmiuden kaikkein tirkeimpii puolia, aikoinaan ehdottanut,
ettd erityinen teollisuusvalmiuskomissioni perustettaisiin. Vuonna
1924 sellainen asetettiinkin. Obhjesdinténsi mukaan timin komis-
sionin tehtdvini on toimia kotimaisen teollisuuden kyvyn varmen-
tamiseksi tayttdmisn ne vaatimukset, jotka sille sodan aikana seki
sotilaalliselta ettd yleiseltd kannalta tullaan asettamaan. :

Vuoden 1925 valtiopédiville annetussa esitykses:;ﬁ puolustuslai-

toksen jirjestimisestd kisiteltiin uudelleen kysymysta valtion toi-
menpiteistd taloudellisen puolustusvalmiuden saavuttamiseksi. Esi-
tyksessi, jossa ei kuitenkaan vield pyydetty varoja jirjestystoimen-

piteisiin, asetuttiin paiasiassa sotavalmiuskomissionin edustamalle

kannalle. Siind laskettiin vuosimenot sotatalouskommissionista
120 000 kruunuksi, mu_t'ta kun aluksi nuteen puolustusorganisatioon
stirryttiessd oli tihin toimeen kiytettdvissd ylimenopalkalia olevia
sotilashenkilsitd, voitiin vuotuismenot aluksi supistaa 90 000 kruu-
nuun. Asianomainen valtiopiivien valiokunta yhtyi esityksen taz-
koitukseen tidssd suhteessa, mutta katsoi, ettd, ennenkuin esitys teh-
taisiin varojen myéntimisesti sellaisen kommissionin perustamista
varten, olisi harkittava, eikd kustannuksia voitaisi alentaa joko
ajateltua organisatiota supistamalla tai sen sijasta ryhtymalld toi-

siin toimenpiteisiin. Samana vuonna teollisuusvalmivskommissioni

esitti hallitukselle, ettd uudistetiu kaikinpuolinen selvitys olisi han-
kittava erillisen elimen tarpeellisuudesta yleistd taloudellista sota-
valmiutta varten ja ettd valtiopiiviltd olisi pyydettivi mairiraha
sellaisen valtionkomissionin perustamiseen.

Kevaalld 1926 kutsuttiin sitten sotaministerioon kolme asiantunti-
jaa,joiden tuli avustaa taloudellisen sotavalmiuden yleist4 jarjestelyd
tarkoittavan suunnitelman laatimista. Asiantuntijat antoivat mie-
tintdnsi seuraavana syksyni. Siind he asettuivat sille kannalle, ettd
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osa taloudeliista puolustusvalmiutta tarkoittavia suunnittelutoimia
olisi, erityisen elimen itsensid suoritettava, mutta eltd toinen osa
néitd valmistelutditd olisi jatettdvA ja voitaisiin jattdd jo olemassa
olevien viranomaisten ja laitosten hoidettavaksi. Mutta viimeksi
mainittuihinkin t6ihin nihden pitivat asiantuntijat vilttdmatts-
mini erityisen yhdistivin ja johtavan elimen asettamista, jonka
asiana olisi seurata kaikkien virastojen tbitd, sikili kuin ne koskivat
. taloudellista puolustusvalmiutta, ja tehokkaasti valvoa, ettd suunni-
telmat ja niitten tiydentimiset todella suoritettaisiin. Némi mo-
lemmat ehdot katsoivat asiantuntijat voitavan tdyttdd perusta-
7 malla valtakunnankomissioni taloudellista puolustusvalmiutta var-
ten, jolla neuvostolla olisi ylijohto kaikissa tédh4n kuuluvissa asioissa
ja jonka tulisi, varsinkin ensi vuosina, antaa eri virastoille tarpeel-
_lista’apua niitten tyossi, asettamalla tilapdisesti niitten kéytettd-
viiksi asiantuntevaa tybvoimaa, joko komissionin omia virkailijoita
tahi erittdin kutsuttuja’ sotilas- ja siviilicksperttejd. Komissionista
aiheutuvat vuotuismenot asiantuntijat arvioivat 80 000 kruunuksi.

Mietintoén litttyiviit ehdotukset puheena olevan komissionin
ohjesafnnoksi sekd julistukseksi siitd, miten virastojen tulee toimia
taloudellisen puolustusvalmiuden hyviksi. Mainitun valtakunnan-
komissionin tarkoituksena olisi, asiantuntijain méiritelmin mu-
kaan, kuninkaallisen majesteetin alaisena ollen, johtaa ja valvoa
valtakunnan taloudellisia puolustusvalmistelutditd. Siind tarkoi-
tuksessa tulisi valtakunnankomissionin toimia siihen suuntaan ja
huolehtia siitd, ettd tarpeen vaatimat suunnittelutydt ja muut
valmistel.ut tulevat suoritetuiksi, joten sota-aikana, sodan uhatessa
tai muissa evikoisissa olosuhteissa sotilaallista puolustusta varten
tarvittavien tavaroiden ja tarveaineitten kysynti voidaan tyydyttis,
vieston ravitseminen hoitaa ja elinkeinoelimin yllapltammen mi-
kali mahdollista, varmentaa.

Sittenkuin tistd asiantuntijain ehdotuksesta oli kuultu erityisid
virastoja ja taloudellisia yhtymis, sai vield asiantuntijain puheen-
johtaja yksissd neuvoin kauppakollegion, maanviljelyshallituksen ja
sosialihallituksen kanssa tehtdvikseen tarkistaa ehdotuksen.

Kaiken témin erinomaisen monipuolisen ja perusteellisen selvit-
telyn nojalla on Ruotsin hallitus kuluvan vuoden valtiopiville an-
tanut esityksen taloudellisen puolustusvalmiuden jarjestelysta. Hal-
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litus asettuu esityksessinsi sille kannalle, ettd erityinen pysyviinen
valtakunnankomissioni on asetettava,ja pyytad tarkoitusta varten
78 000 kruunun vuotuisen midrdrahan. Esityksen mukaan:kuuluisi
komissioniin. puheenjohtaja sekd kymmenen varsinaista jasenti,
nimittdin yleisesikunnan, merivien esikunnan, sosialihallituksen,
maanviljelyshallituksen ja kauppakollegion paallikst sekd viisi muuta
kuninkaan tihin toimeen midriimaa henkilos. Sen ohessa kuuluisi-
vat komissioniin ylimadrdising jésenini erditten sotilas- ja siviili-
virastojen paillikot sekd m.m. teollisuudenharjoittajan liiton ja
yleisen maanviljelysseuran edustajia.” Nimi ylimaardiset jésenet
ottaisivat osaa komissionin istunnoihin vain silloin, kun heididn edus-
tamaansa alaa koskevia kysymyksid on kisiteltivind. Komissioniin
kuuluisi kanslian paillikké (palkkio 15 000 kruunua), kaksi esitte-
lijaa (palkkiot 10 980 kr. kummallekin), sihteeri (palkka 7 212 kr.)
kanslia-apulainen (palkka 2520 kr.) ja kirjoitusapulainen (palkka
1836 kr.). Puheenjohtajalle; joka my®éskin valvoisi kanslian t8it4,
tulisi 5 000 k. palkkio, komissionin jisenille 20 kr. kokoukselta, eri-
tyisten selvittelyjen hankkimista varten 15 000 kr., j.n.e. =

Meilld ryhtyivit asianomaiset, kuten edelld on mainittu, vasta
vuonna 1924 vakavammin omistamaan huomiotaan taloudellista
puolustusvalmiuttamme koskevalle kysymykselle. Tuomari Ami-
noffin ollessa puolustusministerind annettiin 22/p:mé huhtikuuta
sanottuna vuonna asetus puolustusneuvoston perustamisesta. Neu-
vosto on tarkoitettu antamaan Jausuntoja paitsi muista kysymyk-
sistd my8s maan varustamisesta tarpeellisilla varusteilla ja elintar-
vikkeilla sodan aikana. Neuvostoon kuuluu asetuksen mukaan jése-
nind puolustusministeri, sotavien paillikks, yleisesikunnan pail-
likks, suojeluskuntain ylipaillikké sekd kaksi presidentin yhdeksi
vuodeksi kerrallaan midrddmis kenraalin tai esiupseerin arvossa
olevaa sotilashenkiloa. Viimeksi mainitut neuvoston jisenet kat-
sottiin kuitenkin tarpeelliseksi midriti vasta pari vuotta asetuksen
julkaisemisen jilkeen. Sittemmin lienee neuvosto eri kertoja ko-
koontunut, mutta sen kisittelemit asiat ja niistd annetut lavsunnot
ovat luonnollisesti jaéineet asianomaisten keskeiseksi salaisuudeksi.

Kevailla 1924 valtioneuvosto asetti, kuten jo edellisestd on kaynyt
selville, komitean laatimaan suunnitelmallista ehdotusta valtakun-
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nan talouselimin jirjestdmiseksi sodanalkalsla oloja ja puolustus-
laitoksen tarpeita silmillapitden. .

Neuvotellessaan tydohjelmastansa komitea tuli paiva paivalta
yhi enemmin vakuutetuksi siitéd, ettd tilapiislaatuiselle komitealle
kavisi ylivoimaiseksi’ tarpeellisen perusteellisesti ja nopeasti laatia
ehdotukset valtakunnan itseniisyydelle vilttamattoman taloudelli-
sen puolustusvalmiuden aikaansaamiseksi. Koskivathan komiteassa
kasiteltavit kysymykset armeijan varustamista sen tarvitsemilla
ravinto-aineilla, vaatetuksella, aseilla ja sotatarvikkeilla ynni sodan
synnyttimén suunnattoman aseitten ja ammusten sekd tarvikkei-
den kulutuksen tyydyttédmistd, samalla kuin oli otettava huomioon
myds kysymys siviilivieston ainakin vilttdmittomimpien elin- ja

. kulutustarvikkeiden huolehtimisesta. Komitea ryhtyi niin ollen
harkitsemaan, milld tavoin timé asia olisi parhaiten jarjestettivissi,
ja tuli sithen tulokseen, ettd olisi perustettava pysyviinen valtion-
hallinnon " elin, joka ottaisi tdméin laajakantoisen ja monipuolisen
asian perusteellisesti valmistaaksensa ja edelleen hoitaakseen. Oli
tosin ajateltavissa, ettd timi tyd uskottaisiin jollekin valtion viras-
toista tai liitettiisiin erityisend osastona johonkin niistd. Mutta

_kun otetaan huomioon, ettd jokaisella virastolla jo ennestisin on
omat erityiset tehtidvinsi, oli komitean kisityksen mukaan pelatti-
vissd, ettd tdmi tirked toimi johonkin virastoon yhdistettynd jaisi
lilaksi syrjddn ja lapsipuolen asemaan. Mité erittdin tuli sen kyt-
kemiseen joko puolustusministerioon tai sotavien yleisesikuntaan,
jota mydskin oli ehdotettu, niytii siltd, ettd puolustusministeritssi
ja yleisesikunnan johdolla mahdollisesti ei olisi kylliksi kiytinnol-
listd kokemusta ja-silmii kaikin puolin onnellisesti ohjata puheen
alaista miltei kauttaaltaan siviililuontoista taloudellista toimintaa.
Téamé luonnollisesti ei estéisi sotatalouselintd olemasta alituisessa

" yhteistoiminnassa sotilasviranomaisten kanssa, miki. olisi ehdotto-
man tarpeellistakin.

Esitetyistd syistd komitea oli sitd mieltd, etti taloudellisen puo-
lustusvalmiuden suunnitteleminen, kehittdminen ja silmélldpito oli
jétettavi erikoiselle, mahdollisimman itseniisessi asemassa olevalle
elimelle, jonka ainoaksi- tehtidviksi se’tulisi. Tami elin komitean
mielestd ei ollut jérjestettdvd virdstoksi, vaan itseniisen valtion
komissionin eli neuvoston muotoon. Tamin »sotatalousneuvostony
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. . . 1 .
~ jasenet olisi valittava silmalli pitéen sité, ettd ne taloudellisen -el4-
min paialat, joita taloudellinen puolustusvalmius lihinni koskette-
~lee, olisivat neuvostossa edustetut. Puolustusneuvoston jisenet
olisivat niin ollen etupéissi otettavat talouselimdmme huomatta-
vimpien henkilsitten keskuudesta. Mutta sithen néhden, ettd tallai-
silla henkil®illé ilmeisesti olisi suhteelliSesti vihiin aikaa uhrattavana
neuvoston to6ihin, olisi sen yhteyteen asetettava erityinen toimisto
eli tydvaliokunta, joka, toimien neuvoston puheenjohtajan valvon-
nan ja ohjauksen alaisena, laatisi asidnomaisille annettavat suunni-
telmat ja selvitykset, mitki neuvostossa tarkastettaisiin ja hyvik-
syttiisiin. Neuvoston puheenjohtajaksi olisi misrittiva yhteis-
kunnassa suurta arvovaltaa nauttiva ja mahdollisimman moniplio-
lisen talouselimin tuntemuksen omaava henkils, joka voisi jonkin
osan aikaansa omistaa neuvostolle, saaden siitd madrityn, verraten
‘pienen palkkion. Puolustusneuveston muut jidsenet saisivat vain
tavallisen jisenen korvauksen. Toimiston paallikoksi olisi komitean
mielestd hankittavat taloudelliseen eldméin monipuolisesti perehty-
nyt arvovaltainen mies, joka kiyttéisi koko aikansa neuvoston teh-
tiviin ja nauttisi siitd kiintedtd palkkiota. Kun toimiston toéiden
paljous ja monipuolisuus vaatisi ainakin yhden henkiltn - toimisto-
paallikén lisiksi, olisi toimistoon asetettava myds piillikén apu-
lainen. Molemmat toimet olisivat madrittivit sopimusluontoisiksi

ja niitten haltijat otettavat miirivuosiksi. Heille ei tulisi eldketti -

eikd muita vakinaisia virkoja seuraavia etuja. Toimistoon olisi sen
lisiksi palkattava sihteeri ja tarpeellinen kansliahenkilokunta. Niin-
ikadn " olisi neuvostolle ja toimistolle varattava verraten runsas
médriraha asiantuntijain- korvaamiseen, tutkimusten toimeenpane-
" miseen y. m. Taloudellisen puolustusneuvoston (toimistoineen) vuo-
tuisen menoarvion komitea laski-478 200 markaksi. Komitean mie-
lesta tatd madrdd ei, voitaisi alentaa, koska olisi tarpeellista sitoa
tihan vaikeaan ja vastuulliseen tehtdviiin taloudellisella toiminta-
alalla koetettuja ensiluokkaisia voimia. Jos aikoinaan, vastoin luu-
loa, huomattaisiin ettd sittenkuin taloudellinen puolustusvalmius oli
saatu jirjestetyksi, asia ei edelleen vaatisi mainitunlaista erityistd
neuvostoa toimistoineen, voitaisiin se helposti lakkauttaa. Komi-
tean mietintd taloudellisen puolustusneuvoston perustamisesta on

paivitty heindkuun 30 p:ni 1924.

N
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Kun. komitean uudistetuista hartaista kehoituksista huolimatta
hallitukset eri kokoonpanoissansa eivit ryhtyneet asiaa toteuttamaan
tekemilld eduskunnalle esitystd pysyviisen taloudellisen puolustus-
neuvoston perustamisesta, paatti komitea kevaalla 1925, paastik-
sensi osaltansa vastuusta timin maamme elinkysymyksen viivyttele-
misesti, anoa vapautusta toimestansa, johon lopulta myénnyttiinkin.

Sen jilkeen saivat asiaa koskevat, ainakin nikyvit toimenpiteet
leviti kevadseen 1926, jolloin valtioneuvosto asetti uuden komitean
jatkaméan eronneen komitean keskeytynytti tyotid. Taméin komi-
tean sanotaan tihin mennessi eli siis kahden vuoden aikana olleen
ahkerassa tmmmnassa ja lienee se jattinyt ‘hallitukselle huomatta-
van méiirin esﬂ:yksm erindisissi taloudellista puolustusvalmiutta
koskevissa asioissa, joiden johdosta ei kuitenkaan liene ryhdytty mi-
hinkiin toimenpiteisiin. Viime aikoina on tiedetty kertoa, ettd
~ komitea on tybnsi kestdessd tullut s‘amaan kisitykseen kuin edelta-
jansd taloudellisen puolustusvalmiuden jarjestelystd ja jo pitem-
miin aikaa sitten valtioneuvostolle ehdottanut, ettd perustettaisiin
vakinainen taloudellinen puolustusvalmiusneuvosto. Kun ei timén-
kiin komitean mainittu ehdotus ole johtanut tulokseen, aikonee
sekin ldhiaikoina pyytﬁﬁ vapautusta tavalliselle komitealle ylivoi-
maiseksi  huomaamastaan tehtdvisti. -

Samaan kokemukseen ja tulokseen kuin vuosien 1924 ja 1926
puolustustalouskomiteat on tullut myéskin kevaalld 1924 asetettu
prof. Kompan puheenjohdolla toimiva valtion n. s. kaasupuolustus-
komitea. Kaksi vuotta sitten jatti komitea valmistamansa laajan
suunnitelmallisen esityksen kemiallisen teollisuutemme kehittdmi-
sestd puolustustarkoituksia vastaavaksi, pyytden samalla hallituk-
selta tarpeellisia ohjeita yksityiskohtaisten ehdotusten tekemistd
varten. Komitea on myos laatinut seikkaperiisen selonteon kemial-
_ lisen puolustuksen nykyisestd asemasta muissa maissa. Sen jilkeen
on komitea, painostaen asian erinomaista tirkeytid ja kiireellisyytti,
uudelleen pyytinyt ohjeita tydnsd jatkamista varten. -Mutta vas-
tausta ei komitea ole tdhiin mennessi saanut. Komitea onkin niin
ollen paittinyt pyytdd vapautusta toimestansa, varsinkin kun se
yleensikin on varmistunut siini kisityksessi, ettd tilapiinen komi-
tea el edes tilld raJmtetumma]la alallakaan voi viedid asiaa ama-
kaan riittdvin nopeasti perille.
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Loppukatsaus.

T
On syystd sanottu, ettd taloudellinen puolusiusvalmius on yhtid
térked kuin sotilaallinen sotakuntoisuus, Yhtd kuulu kuin oikea on
Napoleonin lausunto, ettd sotilas taistelee vatsallansa. Jollei hin
- ole tietoinen siitd, ettd hin on varustettu yhtd hyvin kuin vihollinen
niin taisteluvilineisiin kuin. muonitukseen ja yleensi tarpeittensa
tyydyttimiseen nihden, hinen luottamuksensa voittoon ja samalla
hinen taistelutarmonsa vihenee. Sama masentava vaikutus tur-
" miollisine seurauksineen on tilld seikalla myoskin rintaman takaiseen
siviiliviestoon. Sen kansan, joka ei samalla huolehdi taloudellisesta
puolustusvalmiudestansa, on miltei turha kehittad sotilaallista tais-

telukykyinsi ja uhrata varojansa sithen. .

Joltakin taholta kenties vastataan, ettd kysymys aseistariisumi-
sesta on pdivinpolttava ja ettd sodat tulevaisuudessa ovat mahdot-
" tomia. Témi on kuitenkin pelkk#s haaveilua. Pyrkimykset aseista-
riisumiseen tai ainakin aseistuksen huomattavaan supistamiseen
paittynevit lopulta samalla tavoin kuin entiset vakuutukset ja
sopimukset »ikuisesta rauhasta».

Varsinkin meidin sekii maantieteellisesti ettid poliittisesti niin
uhatussa asemassa olevan. kansamme on perin vaarallista antautua
utopiojen varaan. On erittéin kuvaavaa, ettd Ruotsi, joka elad meihin
verraten perin turvatuissa oloissa ja jonka armeijaa pyritdin supis-
' tamaan, kuitenkin katsoo velvollisuudeksensa' ryhtyd toimiin tar-
peellisen taloudellisen puolustusvalmiuden aikaansaamiseksi asetta-
malla pysyviisen neuvoston asian perilleviemistd varten. Témin eh-
dotuksen takana ovat Ruotsissa yksimielisesti sekéd kysymystd poh-
tineet komiteat ja lausuntonsa asiasta antaneet viranomaiset ettd

maan hallitus. Tdhin on ilmeisesti ollut vaikuttamassa kokemus '
siitd, ettd Ruotsi, vaikka maa el suoranaisesti joutunutkaan maail-

mansodan pyérteisiin, taloudellisen puolustusvalmiutensa puutteen
takia, tehtyjen laskelmien mukaan, sodan’aikana menetti useita
satoja miljoonia kruunuja eli meidin rahassamme yhtd monta mil-
jaardia markkaa. Mutta maassamme, jossa taloudellisesta puolus-
tusvalmiudesta ennestiin on ollut tuskin aavistustakaan, ei téti

puolustustalouden tehokkaaksi ja joustavaksi tekemista tarkoittavaa -
toimenpidettd onnistuta saamaan komiteain mietintdjd pitemmille.

1
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Amoa pelastus nayttah olevan siten saavutettavissa, ettd Valveutu-
neet isdinmaalliset kansalaiset ottavat asian perilleajaaksensa. "Mutta
silloin on sopivassa miiirin luovuttava viime vuosien tdydellisestd
salaperdisyyspolitiikasta téssd asiassa.

Lopetan kysymykselli: kuka vastaa seurauksista, jos sota tai
ainakin sen seuraukset yllattdvit meidit taloudellisessa puolustus-
valmiudessa varustamattomina? Vastuu, ylen raskas, sellaisesta lai-
minlyénnistd lankeaa silloin etupiissd hallitusten ja eduskunnan
niskoille. Mutta kansa kokonaisuudessansakin-saa osansa kantaa.
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SUOMENSUKUISET ‘KANSAT NEUVOSTO-
. VENAJALLA.

Kirj." Toivo -T. Kaila.

Nykyinen valtiollinen -asema on rakentanut miltei ylipddsemit-
tomin muurin Euroopassa ja Neuvostovenijilli asuvien suomen-
sukuisten kansojen wilille. Evéttiinhin esimerkiksi #skettiin
erdiltd tunnetuilta tiedemiehiltimme piidsy Sisd-Vendjille, missa
beiddn piti tutkia m.m. mordvalaisia.

Tdmén kirjoituksen tarkoituksena on padpiirtein selvittdd eriitd
yleisia, Neuvostovenijilli asuvia heimolaisiamme koskevia kysy-
myksii. Tilloin herdttinee ensi sijassa mielenkiintoa nididen vies-
tojen suuruus ja demografinen rakenne, niiden kasvaminen tai
viheneminen, siirtymiset valtakunnan osista toisiin, sekd niiden
epikansallistuminen. ’

Pidasiallisena lihteend olemme kiyttineet Neuvostovensjalla
joulukuun 17 p.1926 toimitetun yleisen vienlaskennan tuloksia®.
Mita timén laskennan luotettavuuteen erikoisesti kansallisuutta
koskevissa kysymyksissi tulee, on huomattava, ettdi Neuvosto-
ven#jin hallitsevat piirit lienevit suopéammat »vierasheimoisian
eli vihemmisttkansallisuuksia kohtaan kuin vanhan Venijéin virka-
miehet, joita m. m. on syytetty juuri siitd, ettd he ainakin erdissd
rajaseuduissa tahallaan olisivat merkityttineet venildisiksi myos-
kin »vierasheimoisia» kansanaineksia. Mikali tdmd pitdd paik-

. kansa, antaa siis vertailu vin 1926 ja 1897 vienlaskentojen vililld

eri »vierasheimoisten» kansallisuuksien kasvusta numeroita, jotka

1 BeecorosHas II€PENHCH HACCICHHA 17 zaxadpsa 1926 r. I{pamné CBOJKHA
Bruryer IV Hapozanocrs u pogsoii 351k Hacexenus CCCP Mspanue IICY
CCCP Mocksa 1928.

.
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tiltd osalta ovat niiden todellista lisdfintymistd suureramat. Tdmin
mahdollisen virheldhteen suuruuita ei kuitenkaan voida likipitien-
kidn arvioida — enempid kuin tilaston muistakaan puutteellisuuk-
sista johtuvien. Olisi tietenkin viirin esittdd Ven#jin tilastolle lansi-
eurooppalaisia vaatimuksia; mutta kun on kysymyksessi siksi suu-
ret luvut, tasoittanevat hyvinkin karkeat virheet toisensa, sikali
kuin ne eivit perustu médrittyyn tarkoitusperdisyyteen. Tamin
olemme nimenomaan voineet todeta vin 1897 vienlaskennan tulok-

‘'siin ndhden, joita késiteltdessd kuitenkin oli menetelty suorastaan

ylldttdvin huolimattomasti. { .

V:n 1897 laskennassa todettiin ainoastaan asianomaisen Hidin-
kieli, jota vastoin v. 1926 merkittiin lisdksi hiinen kansallisuutensa
hinen oman ilmoituksensa mukaan (lapsille didin kansallisuus).
Aidinkieleksi taas merkittiin »kieli, jota asianomainen parhaiten
hallitsee tai jota hin tavallisesti puhuuy (lapsille didin kieli). Kun
vastaukset niihin kahteen kysymykseen oli nimenomaan tehty toi-
sistaan riippumattomiksi, antaa niiden tilastollinen kisitiely ver-
tailevaa aineistoa m. m. sen kysymyksen tutkimiseen, missi miirin
jonkin heimon jisenet vield kidyttivit omaa kieltdiin padkieleniiin
— toisin sanoen, miten pitkalle epikansallistuminen (venilaisty-
minen t.m.s.) on edistynyt. Vasta assimiloitumisen kehityttys
niin pitkille, ettd asianomainen on »kadottanut yhteyden esi-
isiensd kansallisuuteen, voi hin ilmoittaa omakseen sen kansalli-
suuden, johon nykyiin katsoo kuuluvansa», oletetaan niet vien-
laskentaohjeissakin; ja ilmeistd on, ettd tdm3 yleensd tapahtuu pal-
jon my8hemmin kuin asianomainen on lakannut kiyttdmastd hei-

‘monsa kieltd varsinaisena paikielendin. Ennen maailmansotaa oli

sangen tavallista kohdata esim. henkiloiti, jotka piikielenisin puhui-
vat ven#jid, muita siitd huolimatta yhi pitivit itsedéin mordvalai-
sina, vielipd kayttivit vanhoja kansallispukujaankin, j.n.e.

Suomensukuisia kansoja (samejedit niithin luettuina) oli Neu-

vostoven#jilla 17, XII. 1926 »kansallisuuden» mukaan laskien

3 294 200 henked, ja »didinkieleny mukaan 3 173 700. Noin 120 000 .

nykypolveen kuuluvaa suomensukuista henkil6d on niinmuodoin
siind maérin epikansallistunut, etid he ovat #idinkielekseen eli
varsinaiseksi pidkielekseen ilmoittaneet jonkin ei-suomalaisen kie-
len. Téami. luku ilmaisee tietenkin vain nettornenetyksen; sen rin-
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nalla on vield suurempi brut"tomenetys, jota hiukan tasoittaa brutto-
voitto.

Kun Neuvostovenajin koko vikiluku 17. XII. 1926, entisid
Bukharan ja Kbivan alueita seki erditi Pohjois-Siperian eréimaa-
seutuja lukuunottamatta, oli 144 327 700 henkei, tekee siis suomen- -
sukuisten kansojen osuus tdstd médristd 2.28 %, »kansallisuudeny,
ja 2.20.9, »didinkieleny mukaan laskettuna. Joka 44:s Neuvosto-
vendjin asukas on niinmuodoin heimolaisemme. '

Yk51ty15kohta1semmm suomensukuisten kansojen palJoudet ilme-
nevit seuraavasta katsauksesta; edellinen sarake ilmaisee heiddn
lukunsa tubansin hengm rkansallisuudeny, ‘jalkimméinen »didin-
kielen» perustalla. — Mukaan on otettu myés samojedit, joita Ven-
jan tilastossa ei lueta suomensukuisiin kansoihin, ja jotka v:n 1926
vienlaskennan yleistaulukoissa eivit ‘esiinny eri kansana muissa-

kaan ryhmisséd, vaan jotka olemme ottaneet yksityiskohtaisemmista
taulukoista. Niiden viimemainittujen mukaan olemme myés tar-

kistaneet muita suomen heimoja koskevat tiedot. - -
' oo l\}/\k—Qﬁ-
Suomalaisia .................. 1354 153.4
Votjaakkeja, bessermane]a ce.or 5142 508.7
" Karjalaisia ............... .. 2484 . 239.6°
Inkerikkoja (izhora) .......... 164 — ‘
Vepsilaisia (tshudj) .......... 32.8 314
Virolaisia ........ e 1546 139.5
Lappalaisia .................. oL 1.7
Komilaisia (syrjaaneja) ceeenlt 2263 220.4
Permjaakkeja ...... PP - 1494 143.8
Mordvalaisia ................ . 13399 - 1266.6 '
Marilaisia (tsheremisseja) ... ... . 4282 *425.7
Voguleja ...... P 5.7 5.2
Ostjaakkeja ................ 22.2 18.6
Magyareja  ......c.oiiiiain N 54 6.3
Samojedeja ........ ..o it © 142 - 13a

Yhteensé 3 294.2 3173.7
i .

Suurin osa Venijilld asuvista suomalaisista on inkerilaisia
(»Leningradskie finny»), joita asuu Pietarin kaupungissa 2800 ja




TR R T

172 Torvo T. Karna

muualla Inkerinmaalla (Pietarin liinissid) 112 000 henkea. Varsi-
naisia suomalaisia asuu Pietarin kaupungissa 3 900 ja mmuualla
Inkerinmaalla 7 100, Neuvostokarjalassa 2 300, Muurmanin li4nissa
1 700 ja Kaukaisessa Iddssd 160 henked. — Kun suomalaisia »kan-
sallisuuden» mukaan on kaikkiaan 135400, mutta »didinkielen»
mukaan 153 400 henked, néyttdad tdmi merkitsevin 18 000 hengen
rsuomalaistumisvoittoay Neuvostovendjilli. Tiami. on selitettd-
vissd etupiissi siten, ettd inkerikot, joita on 16 100 henke#, miltei
yksinomaan Pietarin lddnissd, kieleltiin lasketaan suomalalsun,
joten tuo ylijadmi eli voitto supistuukin I 900 henkeen. J onkmlalsta
assimiloimista niyttdd kaikesta huolimatta esiintyneen Pietarin
laanissd (Pietarin kaupunkia lukuunottamatta), jossa on 4 800
hengen suomalaistumisvoitto; sitd vastassa on m. m. Pietarin kau-
pungissa 1100 hengen tappio ja Kaukaisessa Idissi 92 hengen tappio.

Suomalaisiin Liittyvit ldheisesti my6s vatjalaiset (vodj), joita ei

. yldolevassa katsauksessa esiinny, mutta joita yksityiskohtaisem-

man tilaston mukaan on 705 henked (359 miestd ja 346 naista).
. Karjalaisten (248 100, »didinkieleny mukaan 239 600) enemmistd
ei asu Neuvostokarjalassa, vaan Tverin lignissd (140 600), jossa heité
on 6.3 % lasnin koko viestosti. Tiilld he asuvat miltei yksin-
omaan maaseudulla. Neuvostokarjalassa — tidllikin etupaidssd
maaseudulla — heitd on 100 800, eli 37.4 9 tasavallan koko vies-
tostéd; maaseudun viestdstd heitd ei ole tdyttd puolta. Loput karjalai-
set asuvat etupiiissi Neuvostokarjalan ja Tverin naapurilisneissa.
Karjalaisia rodullisesti ldhelld ovat vepsiliiset (vepsy eli tshudj),
joita on kaikkiaan 32 800 (vdidinkielen» mukaan 31 100); he asuvat
Pietarin la4nissé, etupéidssd maaseudulla, (12 900), liheisessd Tshere-
povetsin lidsinissd (11 300), ja Neuvostokarjalassa (8 600).
Virolaisia Neuvostovendjillda asuu 154 600 (»didinkielen» mu-
kaan vain 139 500) henked. He asuvat hajallaan kautta koko valta-

kunnan; suomensukuisista kansoista ainoastaan mordvalaiset ovat
yhtilaajalle levinneet. Pietarin liinisséd, Pietarin kaupunkia lukuun-

ottamatta, heitd on 50 500, Pietarin kaupungissa 15 800, ja Pihko-
van ladnissd 13 200 henked. Novgorodin ldsinissd asuu 6 900 viro-
laista; 5-—3 000 on heits Tomskin, Krasnojarskin, Omskin, Kanskin
ja Barabinskin piireissd (okrug) Siperiassa. Muut asuvat hajallaan

" kautta Neuvostovenijin.
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. "Votjaakkeja ja bessermaneja luetaan yhteensd 514 200 (viidin-
kielen» mukaan 508 700) henked. Téstd luvusta on viimemainittuja
10 000 henked, josta madristd 9200 asuu Votjaakkien autonomi-
sella alueella ja 800 Vjatkan laénissi. — Varsinaisista votJaakelsta
suurin osa, 395 600 henkes, asuu ensinmainitulla, omalla alueellaan,
jonka viestdsti heitd on 52.3 (bessermanit mukaan lukien 53.5) 9.
Naapunaluellla votjaakkeja asuu Vjatkan lisnissi 38 600, Tataa-
rien tasavallassa 23 900, ja Bashkiirein tasavallassa miltei yht4 pal-
jon eli 23 300 henkes, sekii vihdoin - Sarapulskin piirissd Uralin'
alueella 11 300 henked. Tdmi puolimiljoonainen kansa asuu niin-
muodoin melko keskittyneesti ja om verraten hyvin siilyttinyt
kansallisuutensa.

. Vield paremmin sen ovat siilyttineet marilaiset.(tsheremissit),
jotka asustavat likipitien samoilla "alueilla ja joita on kaikkiaan -
biukan vidhemmiin, 428200 (vdidinkieleny mukaan 425 700) hen-
ked. Heilldkin on oma autonominen alueensa, jossa heitd on 248 000
henked eli 514 % -alueen koko viestostd. Bashkiirien tasavallassa
heiti asuu 79 300, Vjatkan lidnissda 59 700, Kungurskin piirissd -
Uralin alueella 15 400, ja Tataarien tasavallassa 13 100 henked.

Pohjoisempana on syrjddnien eli komi-kansan asutusalue. Koko
heimosta, jjota on 226 300 (vididinkieleny mukaan 220 400) henkes,
valtava enemmistd, 191 200 henked eli 84.5 %, asuu heidin omalla
autonomisella alueellaan, jonka koko viestdstd heitd on 92.3 9;
mutta siitdi huolimatta he eivit ole siilyttdneet kansallisuuttaan
aivan yhtd hyvin kuin molemmat viimeksi mainitut suomalais-
heimot. Lisdksi heitd asuu jonkin verran Pohjois-Ven#jin muissa -
lasneissi, Uralin alueella ja Siperiassa.

Vieldkin hiukan epikansallistuneempia ovat permjaaklt Heita
on kaikkiaan 149 400 (vdidinkielen» mukaan 143 800) henkesd. Ie
asuvat etupddssi Uralin alueella: Permjatskin eli Permjaakkien
piirissd 117 400, Permin piirissid 5 200'ja Yla-Kaaman piirissd 3 100
henked. Uralin alueen ulkopuolella heitd asuu etupaassa Vjatkan
lagnissi (13 900) sekd erdissi Siperian piireissi.

Siirrymme nyt tarkastamaan mordvalaisia, Neuvostovenijin
suurinta ja laajimmalle levinnyttid suomalaisheimoa. Sen 1 340 000
jisenestd on vain 1267 000 ilmoittanut didinkielekseen mordvan, ja
se on tissd suhteessa kaikkia edelld mainittuja suomensukuisia kan-

Vhteiskuntataloudellinen aikakauskirja — 5

P




174 Toivo T. Karra

soja (paitsi virolaisia) huonompi, vielipd hiukan vepsilaisistikin
nedelldy.

. Mordvalaiset asuvat etupiiissi Volgan seuduilla. Penzan lai-
nissd heitd on 377 000 eli 17.1 %, lidnin koko viestdstd, Samaran
ladnissa 251 400 (10.4 %), Uljanovin ldsnissa 179 000 (12.9 %),
Saratovin lainissid 154 900 (5.4 %), ja pohjoisempana, Nizhnij
Novgorodin laanissa 84 900 (3.1 %). Tuntuva paljous mordvalaisia
asuu edelleen Bashkiirien tasavallassa (52 300), Tataarien tasaval-
lassa (35 100), Tshuvashien tasavallassa (24 000) ja Orenburgin
lagnissd (21 100 henked). Keski-Aasiassa Kaisakkien (eli Kirgiisi-
kaisakkien) tasavallassa heitd on melko paljon, vaikka periti epi-
kansallistuneita (27 200, mutta »didinkieleny mukaan vain 13 900
henked), ja hyvin paljon hajallaan kautta Siperian eri piirien, jos-
kin siellakin melko lailla epakansallistuneina: Kaikkiaan heitd asuu
Siperiassa 110 600, mutta »didinkieleny mukaan ainoastaan 77 500.

Lopuksi mainitsemme kolme verraten vihilukuista luonnon-
kansaa: ostjaakit (22 200, »didinkielen» mukaan 18 600), vogulit

(5 700, vast. 5200) ja lappalaiset (1 700) henked. — Ostjaakeista
enin osa (13 200, »sidinkieleny mukaan 12 400) asuu Pohjois-Tobols-
kissa; Tomskin piirissd heitd asuu 8 000 (vast. 5 800), sekd Uralin

- alueella Tobolskin piirissa 488 (vast. 161) henked ja saman alueen:

Tagilskin piirissd 341 (vast. 112) henkes. — Voguleista 5 300 (»didin-~
kielen» mukaan 5 000) henked asuu Pohjois-Tobolskissa ja 368
(94) henkes Irbitskin piirissa Uralin alueella. — Lappalaiset, joita
Neuvostovendjilld on kaikkiaan 1720 henked (864 miestd ja 856
naista) asuvat melkein kaikki (I 708) Muurmanin lisnissd, jossa
heitd on 7. % koko viestosti. »Aidinkielensy mukaan lappalaisia
on Neuvostovensjilld 1 695 henked (843 miestd ja 852 naista).
Erikoisen ryhmin muodostavat Neuvostovendjin magyarit,

~ joita on skansallisuuden» mukaan 5469 henkes (siitd vain 1 023

naista) ja »iidinkieleny mukaan 6 251 henked (joista 1 021 naista).
Heists lienee enin osa entisid sotavankeja; se osa heistd, joka on
ilmoittanut Hidinkielekseen unkarin kielen, mutta jonkin muun
»kansallisuuden», on ilmeisesti vanhan Unkarin jo kotimaassa unka-
rilaistuneita "wvierasheimoisiay.

Tulemme lopuksi samojedeihin, joiden rodullinen asema ei liene
aivan varmasti méiritelty, mutta jotka sittenkin mieluimmin luet-
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taneen suomensukuisiin heimoihin. Kajkkiaan heitd on 14 200
henkes (vdgidinkielen» mukaan 13 100). Enin osa heistd asuu Pohjois-
Tobolskissa, nimittdin 8 800 (vaidinkieleny mukaan niinikain 8 800)
henkei, johon lisdksi tulee 225 juraakkia ja 35 ostjaakki-samojedia.
Loput asuvat melkein kaikki Euroopan puolella: Arkangelin laii-
nissd 3 200 (vast. 2800) ja Komi-kansan autonomisella alueella
2100 (vast. 1400) henkes. -

FErikoisen arvon vin 1926 vienlaskennan numerot saavat, kun
niitd verrataan aikaisempien ' vienlaskentojen tuloksiin. Tillsin
tulee kysymykseen etupiiissi Vendjin ensimmiinen yleinen vien-
laskenta, joka toimitettiin tammikuun 28 p. (v.1.) v. 1897t Vuoden
1920 laskenta ei kisittinyt nykyisen Neuvostovenijin koko aluetta,
ja sen. tuloksia pidetdin epiluotettavina; vin 1923 laskenta taasen
kisitti ainoastaan kaupunkilaisvieston. '

Vuosien 1926 ja 1897 tietoja verraitaessa on vanhasta Venajasti
otettu. huomioon ainoastaan nykyistd Neuvostovendjii vastaavat
alueet. Rajaseutuihin nihden on tillsin osittain ollut turvaudut-
tava arviolaskelmiin; mutta kun sellaisia rajapiirikuntia (ujezdeja),
joista vain osia on jainyt Neuvostovenijille, on ainoastaan 20,
piirikuntien koko luvun Neuvostovendjilla ollessa yli 800, voidaan
koko wvaltakuntaa koskevien numerojen edellyttdd olevan tissd
subteessa melko tyydyttivid. Hiukan suurempaa virheldhdetta
merkinnee se, ettd v. 1897 erdit heimot varsinaisten asuinsijojensa
ulkopuolella luettiin yhdeksi ryhmaksi, kuten mordvalaiset ja mari-
laiset eli tsheremissit Siperiassa ja Keski-Aasiassa, j.n.e. Tallai-
sissa tapauksissa on niinik#in tdytynyt turvautua arvioihin,

Vuoden 1897 vienlaskennassa merkittiin ainoastaan asianomai-
sen »didinkieli». Aineisioa kisiteltiessi nimd tiedot otettiin kan-
sallisuusjaoituksen perustaksi, tiydentdmalld niitd laskentalistojen
muilla tiedonannoilla, m. m. syntymé- ja olinpaikkaa sekd sidtyi
koskevilla. Niin ollen voitaneen v:n 1897 numeroita verrata toi-

1 O6mift ceoza®s mo MMmepiu pesyapTaToBh paspaboTEE JAHHBIXD LepBOH
BeeoGmelf mepenmenm wacerdemis, npomsbexennoll 28 ameapa 1897 roga. II.
C.-IlerepGyprs. 1905.
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saalta vin 1926 »kansallisuuksiiny, toisaalta sen riidinkieleny mu-
kaan toimitettuihin ryhmityksiin. ‘

Kun niiden molempien vienlaskentojen vililld on kulunut mil-
tei tasan kolme vuosikymmentd, esittinevit ne jotenkin hyvin
myds kahden viime sukupolven kokoonpanossa tapahtuneita muu-
toksia. — Seuraavan yhdistelmin ensimmiinen sarake esittid
Neuvostovenijin nykyiselld alueella 28. I. (v. 1) 1897 asuneita suo-
malaisheimoja, toinen sarake nididen lisdystd () tai vihennystd
(—) samalla alueella 17. XII. 1926, »kansallisuudeny mukaan, pro-

senteissa ensinmainitusta kantaviestostd. — Ensimmaéinen sarake

on ilmaistu t&hansm hengm.* | 9\ W
Suomalaisia . ................... 1387 — 249
Votjaakkeja, bessermaneja ...... 420.1 4+ 2249
Karjalaisia .................... 207.7 + 195 9
- Inkerikkoja (izhora) .:........... 13.3 + 214 9,
_ Vepsilaisia (tshudj) ............ 25.7 + 276 %
Virolaisia ...................... 103.6 -+ 49.2 9,
 Lappalaisia .................... Ls (— 54)9%
Komilaisia (syrjddnejd) ........ 1532 + 477 %
Permjaakkeja ... .. ... oL 104.7 + 42,7 %
Mordvalaisia ..... et 1020.7 + 3139,
Marilaisia (tsheremissejd) ... .. .. 374 + 14.3 9,
Voguleja ............ooiiiiit 7.6 — 25.0 9%
Ostjaakkeja .................. ‘ 19.7 + 12.7 9
Magyareja .......... ... .. ..., 0.6 + 800.0 9,

Samojedeja .................... 15.9 — 10.7 9,
g : Yhteensid 2608.0 - + 2639

Kaikkien suomensukuisten heimojen keskimidrainen lisdys
(+ 261/, 9%) on paljon alle Neuvostovenijin yleiskeskim#drin,
joka sanottuna aikana teki 4- 39 %,. Suomalaisheimojen suhteelli-
nen osuus koko viestostd on niinmuodoin vastaavasti vihentynyt
+ 251 Y:sta 4 2.28 %iin. Tatd vihennystd vastassa on ennen
kaikkea venildisten subteellisen suuri lisddntyminen, joka tekee
tuntuvasti yli mainitun yleiskeskimifrin, nimittdin suurveniliis-
ten + 421, %, ja ukrainalaisten 4 54 9%; valkovenaldisten
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lisadntyminen sen sijaan on ollut hiukan pienempi, eli ainoastaan
+ 323/, 9%. — Neuvostovendjén »svierasheimoisistay kansoista
ovat suomalaisheimoja nopeammin lisdéintyneet m.m. armee-
nialaiset (4 47 %), gruusialaiset (-- 37 %) ja tataarit (-4~ 33 %);
suomalaisheimoja hitaammin ovat lisd4ntyneet m.m. saksalaiset
(++ 20 %) ja Lénsi-Vendjén juutalaiset (ainoastaan + 7 %; valta-
vat joukkomuutot Amerikkaan vuosina 1897—1923!), puhumatta-
kaan absoluuttisesti hupenevista kansoista, kuten esim. bashkiirit
(— 34 %) sekd erait. Pohjois-Siperian alkuasukasheimot.

Kun vield ottaa huomioon, ettd Neuvostovenijin nykyisille
naapureilleen menettimit alueet ovat olleet  melkein puhtaasti
(»éiidinkielen)} mukaan lukien 95 9,)- ei-veniliisii, nihdidn, ettd
nykyinen Neuvostoveniji on viestoltiin paljon pubhtdaammin vené-
liinen kuin vanha tsaarien Veniji. '

Yksitellen otettuina eroaa suomen eri heimojen lisdéintyminen
suuresti niiden yhteisestd keskimairistd. Vogulien luku on.vihen-
tynyt neljinnekselld, samojedien kymmenesosalla ja lappalaisten
— 5.1 % (laskettuna tidsmallisten lukujen, eiké tasaisten sataluku-
- jen mukaan, jolloin prosentti on — 5.6). Suomalaisia oli Neuvosto-
venijin alueella v. 1926 noin 2 1/, %, vihemmin kuin v. 1897, miks
tosin saattaa johtua viimemainitun vuoden laskennan epatarkkuu-
desta. Kaikkien muiden suomensukuisten kansojen vikiluku on
Ven#jilla nykyisen sukupolven vaiherikkaiden vuosien aikana mel-
koisesti lisdantynyt. Virolaisten lukua ovat ehki jonkin verran voi~
neet lisitd Virosta Neuvostovensjille siirtyneet punaiset, minka
lisiksi vin 1897 laskennassa osia ‘virolaisista lienee luettu venildi-
siksi. Magyarien »lisifintymiseny syitd on jo ylld kosketeltu. Muista
suomensukuisista kansoista ovat eniten, lahes + 48 9, lisdinty-
neet komilaiset eli syrjaanit, jotka siis tdssi suhteessa ovat paljon
edelld itse suurveniliisistiking viimemainittujen tasoissa ovat perm-
' jaakit, joiden lisd4ntymisprosentti on noin + 42 2/;. Toisten suo-
mensukuisten heimojen kasvaminen on ollut paljon hitaampaa..
Keskimaarasa, + 26 1/; %, melko ylempéni on sentdin niistd hei-
moista suurin, mordva, joka on noiden 30 vuoden aikana kasvanut
noin -~ 31 1/,'0/ . Karjalaisia (4- 191/, %) paljon _elinvoimaisem-
maksi on “osoittautunut heitd kahdéksan kertaa vihilukuisempi
vepsin heimo (+ 271/, %), joskin viimemainittu nopeammin epéi-
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kansallistuu (osittain kenties sulautumalla kielellisesti juuri karja-
laisiin?). Votjaakkien lisazntyminen (- 222 %) on ollut paljon
voimakkaampaa kuin jotenkin yhtd lukuisien marilaisten eli tshere-
missien (-4 14 %/; %) tal pienen ostjaakkiheimon (4 123/, %).
Koko Neuvostoven#jad pienemmistd alueista on vaikeata tehdd
tarkkoja johtopiditoksid, kun »luonnollisen» vienlisiyksen ja assimi-
loitumisen lisiksi tulevat vieldi melkoiset valtakunnansisdiset siir-
tymiset. Mitd suomen heimoihin tulee, ovat nimi siirrot olleet
etupiiissd keskittymisti kansallisille, autonomisille alueille, ja toi--
seksi huomattavan suurta muuttoliikettd Euroopasta Aasiaan.
Tarkastamme seuraavassa vilmemainittua ﬂmlota ja otamme, siti
varten ne viisi suomensukuista kansaa, ]011:a asuu tuntuvia miirid
Uralin molemmin puolin, lukuunottamatta jossain mi#rin .erikois-

asemassa olevia samojedeja. — Seuraavissa katsauksissa Siperialla
tarkoitetaan muita Neuvostovenijin alueita yhteensd paitsi Euroo-
pan Venijis, Taka-Kaukasoa ja Keski-Aasiaa. — Viestot on téssi-
kin ilmaistu tubansin hengin. !
1897
« = " -
=, Y ‘B 2 P
= = Sl E |l s | &8
g w T = I A
A 5 g 2 -
g | = 19
Koko Neuvostovenijalla.. | 103.6 | 153.2 | 104.7 [1020.7] 19.7 | 1401.e
Euroopan Vendjalld ...... 98.1 | 148.0 | 103.4 | 986.5 | 17.2 | 1 354.1
Keski-Aasiassa............ 0.4 0.1 08| 131 | — 4.4
Siperidssa ........ovoiun.. 41] 42| 05| 20| 25 |  3ls
’ ’ . 1926
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Koko Neuvostovenajalla .. | 154.6 | 226.3 | 149.4/1339.0| 22.2 | 1892.4
Euroopan Venijalld ...... 119.0 | 213.5 | 140.7 [1198.5 14.1 | 1685.s
Keski-Aasiassa............ 2.5 0.3 0.2 29 — 32.6
Siperiassa ................ 3211 125 8.5 1106 8.1 1718
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Vin 1926 numerot on téssid otettu »kansallisuudens mukaan.
Prosenteissa lukien saadaan ylldolevan perustalla v. 1926 lisiysti
() tai vihennystd (—) vieen 1897 verrattuna:

< «
= 8 E°Y ‘@ g, 3
@ 1 4 g iy W@ g
e o - = a AL
SRR
. ; A =
KokoN.ven. |+ 49.2 |4 470 (+ 427+ 3L3;+ 127+ 350
Eur.Ven. .. |+ 21.3 |4 43.4 |4 36|+ 21s|— 18.0|+ 245
Keski-Aas. |- 525.0 |+ 200.0 | — 75.0]4 125.9 —| 4 126.4
Siperiassa .. |+ 682.0 |+ 197.6 | +1600.0| + 447.5 |+ 224.0| - 445.4

Kun prosentit on laskettu tdysistd sataluvuista, eiviit ne tieten-
kiisn ole aivan tarkat.

Niin ollen huomaamme, etti mainitut viisi suomensukuista
kansaa ovat, yhid ainoata poikkeusta lukuunottamatta (permjaa-
kit Keski-Aasiassa) Aasian puolella lisisintyneet monin verroin
nopeammin kuin Euroopan Venijilla; kaikkién niiden keskimasrai-
nen lisiysprosentti Furoopan Ven#jalli niet tekee + 24 1/,, mutta
Venijin Keski-Aasiassa 4 126 1/, % 4 ja Siperiassa jopa -+ 445 1/, %,!
Voidaan niin ollen hyvilld syylld pubua Ven#jén suomalaisheimojen
viimeaikaisesta erdénlaisesta »aasialaistumisestan, s. 0. niiden joukko-
muutoista Aasian puolelle. Absoluuttisesti suurin tdmi- siirtymi-
nen on mordvalaisilla, joilla ei Neuvostovensjilla ole omaa auto-
nomista aluetta, »kansall@sta kotiay.

% .

Neuvostovenijin eri heimojen vikiluvun lisiintyminen wv:sta
1897 vieen 1926 toiselta puolen, ja niiden epikansallistuminen (vast.
vierasten ainesten itseensi sulattaminen) toiselta, on saanut aikaan

" sen. nykyisen niin sanoaksemme tosiasiallisen kansallisuusryhmityk-
sen, jonka juuri vin 1926 vienlaskennan »didinkieleny perustalla
tehty luokittelu ilmaisee. Niiden molempien, v. 1926 todettujen
lukujen mukaan, joista toinen ilmaisee kansallisuuden rodun, toi-
nen taas #idinkielen perustalla, voimme tuon epikansallistumis-
asteen laskea, Tatd osoittavat suhdeluvut ovat siind mielessd mel-
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koisen luotettavat, eitd ne on saatu vertaamalla toisiinsa samoihin
yksiloihin ‘samassa vienlaskennassa kohdistuvia merkintéja. —
Seuraavassa yhdistelmissi olevia suhdelukuja laskettaessa olemme
henkiloistd, jotka ovat ilmoittaneet didinkielekseen suomen, vihen-
taneet inkerikot (16 100 henked), koska heid4t kansallisuussarak-
keessakin on luettu eri ryhmiksi. Epikansallistuminen on lausuttu
— 9,:s8a, vierasten kansanainesten jtseensi sulattaminen -+ 9:ssa.

Suomalaiset ......... A T LA
Votjaakit, bessermanit ..... .o— Li
Karjalaiset .............. oo — 34>
Vepsildiset ................ — 52
) Virolaiset .................. — 9.8 »
Lappalaiset ................ (—- 1.5) »
Komilaiset (syrjadmit) ...... — 2.6 »
Permjaakit ........... P — 370
Mordvalaiset .............. .. — 55y
Marilaiset (tsheremissit) ...... — 0.6 »
Vogulit ................ ceen — 880y
Ostjaakit .................. —16.2 »
Magyarit........ovvvnnnnn. + 16.7 »
Samojedit .................. — 17 »
Kaikki keskimadrin — 3.7.%

Suomen heimojen epikansallistumista vastassa, joka keskimii-
rin teki — 3.7 %, on huomattava varsinkin suurvenildisten tava-
ton kyky sulattaa itseemsd vieraita rotuaineksia. Miten monta
prosenttia lieneekéén heidéin su oniinsa-aikakausien kuluessa kerdin-
tynyt suomalaista verta! V. 1926 eldvin, absoluuttisestikin viki-
rikkaan suurveniliisen polven suuri assimiloimisprosentti (4 8.2 %)
aiheutuu sentdsn etupddssd muiden kuin suomalaisten heimojen
sulattamisesta. Sitd vastassa on ni#et ldhinnd ukrainalaisten
(—11.6 9,) ja varsinkin valkovenéldisten (— 26.8 %,) tavaton suiir-
veniliistyminen. Vieldkin suurempi on, omituista kylld, Neuvosto-
vendjan valtiaskansan, Linsi-Venidjin juutalaisten epikansallistu-
minen (kokonaista — 27.5 9); huomattava kuitenkin on, ettei juu-
talainen aidinkieltd syystd tai toisesta vaihtaessaan silti yleensd
liovu kansallisuvudestaan. — Muista Ven#jin suuremmista kan-
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soista ovat gruusialaiset (-4 4.8 %) ja varsinkin tataarit (-~ 114 %)
esiintyneet toisten’ sulattajina; viimemainitut ovat itseensd sulat-
taneet suurimman ‘¢san nykypolven bashkiireista (— 60.0 9,),
jotka kansanakin jo ovat 30 vuodessa menettineet kokonaista
344 9 kantaviestddn. — Jonkin verran suomen heimoja keski-
midrin’ huonompia kansallisuutensa, sailyttdmisessi ovat olleet

armeenialaiset (— 5.9 %), ja yhtd hyvia eli huonoja kuin suomalais-"

heimot ovat olleet Neuvostovenijin saksalaiset (— 3.6 %).
Jos jatimme poikkeusasemassa olevat unkarilaiset huomioon

ottamatta, niemme, ettid.kaikista Neuvostovenijin suomensukui- '
sista kansoista ainoastaan suomalaiset ja tsheremissit ovat pysty-

neet sailymiin epéikansallisturﬁiselta nykyéin elivin sukupolven
aikana. Verraten vihiinen timi epikansallistuminen on myos vot-
jaakeilla (— 1.4 %) ja lappalaisilla (— 1.5 %, yksilbittdin lukien);
melkoista suurempi se on komi-kansalla (syrjidneills, — 2.6 %)
seka karjalaisilla (— 3.4 9,) ja permjaakeilla (— 3.7 9); sitten tulevat
vepsd (— 5.2 %) ja mordva (— 5.5 %). Hyvin suuri on epikansal-

listuminen samojedeilla (— 7.7 %) ja muutenkin ankarasti vihen-

tyvilli voguleilla (— 8.8 9,) sekdi osaksi hyvin hajallaan asuvilla
virolaisilla (— 9.8 %,). Kaikkein suurin se on ostjaakeilla (— 16.2 %),
jotka sentéfin kansana ovat jonkin verran lisddntyneetkin.
Seuraavasta yhdistelmistd ilmenee viiden ylemp#ni mainitun
suomalaisheimon epikansallistumisprosentti valtakunnan eri osissa.

o = = o 28

| £ & g z & | B4

& = Z, S
KokoN.ven. [— 9.s|— 26!— 382/— 55|— 162— 55
Eur.Ven... |— I1lo|— OQul— 0s8]— 23|— 99|— 25
Keski-Aas. |— 12.0|— 33.3 |(—100.0)j— 48.0 —_—|— 45.4
Siperiassa.. |— 5.0|— 40.0|— 50.8}— 290 — 27.2|— 26.

Yhia poikkeusta lukuunottamatta tdm# epikansallistuminen
siis on sekda Keski-Aasiassa ettd Siperiassa ollut suurempi kuin
Euroopan Venijilli, jossa suomen heimot yleensd — virolaisia ja

ostjaakkeja lukuunottamatta — ovat varsin’ hyvin siilyttineet .
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vanhan kansallisuutensa; samoin se on yhtid poikkeusta lukuun-
ottamatta ollut Keski-Aasiassa suurempi kuin Siperiassa.

Suureen “Aasiaan-muuttoon liittyy siis nykypolven suomensukui-
silla kansoilla Neuvostoven#jilld suhteellisesti viela valtavampi
epikansallistuminen Uralin itépuolella; se on Keski-Aasiassa niel-
Iyt lahes puolet ja Siperiassa yli neljinneksen sikilidisistd nyky-
polven suomalaisheimoista. Muuttoliike Euroopan puolelta on kui-
tenkin nykypolven aikana ollut niin suuri, etti tuo kansallisuu-
tensa siilyttinytkin osa suomalaisheimoja (magyareja lukuun-
ottamatta) on suurempi v. 1926 kuin v. 1897: Keski-Aasiassa yh- .
teensd 17900 vastaten 15600 v. 1897, eli 14 9, enemmain, ja Siperiassa .
126 200 vastaten 33 500 v. 1897, eli kokonaista 276.7 %, enemmén.

Heimojen: luonnollisen ja mekaanisen (muutto-)lisiintymisen
sekd epidkansallistumisen tuloksena on niiden nykyinen kansalli-
nen paljous, jonka ilmaisee vin 1926 vienlaskennan »didinkieltdy
osoittava sarake. Sen mukaan oli suomalaisheimoja Neuvosto-
venajalla 17.X1I.1926 yhteenséd 3 173 700 henked, vastaten 2 608 000
henked 28. I. (v. 1) 1897 samalla alueella, siis runsaasti yksi viides-
osa (21.7 %) enemmin. Tami lisddntyminen on ollut paljon hitaampi
kuin kaikilla Neuvostoven#jin kansoilla keskimidrin, miki on lihes
kaksi viidesosaa (+ 39 9,), eli siis melkein kaksi kertaa niin suuri.

Heimoittain on varsinaisten suomalaisten luku, jattamalla syr-
jddn inkerikot, vihentynyt 1 %, muita inkerikot mukaan lukien
(my6skin v. 1897) lisdsntynyt 0.9 %,. Ostjaakkien luku on vihenty-
nyt 5.6 %, samojedien 17.6 9, ja vogulien kokonaista 31.6 %,.
Kaikki muut suomalaisheimot ovat »didinkieleny mukaan lisddn- '
"* tyneet: mari-kansa (tsheremissit) 13.6 %, karjalaiset 15.4 %, vepsé-
laiset 21.0 %, votjaakit 21.1 %, mordvalaiset 24.1 %, virolaiset
34.7 9%, permjaakit 37.3 9, ja vihdoin syrjéfinit eli komi-kansa
43.9 9. — Naistéd suhdeluvuista ainoastaan viimemainittu ylittds
Neuvostovendjan keskimiirdisen lisiyksen (4 39 %), silti lidhes-
kiin saavuttamatta suurvenildisten lisaystd (4 54.2 9,) tai edes
tataarien (-4 48.0 9,). — Muista Venijin kansallisuuksista mai-
nittakoon vertailun vuoksi gruusialaiset (- 43.6 %,), armeenialai-
set (-4 38.3 9,), ukrainalaiset (—I—' 36.8 9,) ja saksalaiset (- 15.8 %)
sekd vihentyneistd valkovenildiset (—.2.9 %), Lénsi-Ven#djsn juu-
. talaiset (— 22.5 %,), hupenevat ja tataareihin sulautuvat bashkiirit
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(—13.7 %) sekd kamtshadaalit (— 77.5 %), jotka viimemainitut,

- pédinvastoin kuin bashkiirit, ovat ainoastaan epikansallistuneet,
mutta »rotunay hiukan lisddntyneetkin (4 5.0 9,).

Esitdimme lopuksi suomensukuisten viestdjen jakaantumisen

17. XII. 1926 sukupuolen mukaan. Kutakin tuhatta miestd kohti

tuli naisia: .

' Inkerin suomalaisilla ...... 1160

muilla » - 1076
votjaakeilla .............. 1128
. bessermaneilla ............ 1082 \

karjalaisilla ......... veee. 1134 ,
inkerikoilla ....... ceeee.. 1720,
vepsalaisilla” ......... coee 1132
vatjalaisilla .............. 964
virolaisilla ....+..c..... ... 1044 .
lappalaisilla .............. 991
syrjasneilla ............. v 1141
permjaakeilla ............ 1122
mordvalaisilla ............ 1097
tsheremisseilld ............ 1123
voguleilla ................ 829
ostjaakeilla................ 824
magyareilla ....... el 230

samojedeilla .............. 917

Koko Neuvostovenijin viestoon verrattuna, jossa 1 000 miestd
+ kohti tulee keskimiirin 1070 naista, ovat siis suomalaisheimot

yleensi, magyareja, vatjalaisia, virclaisia ja muutamia alkuperii- -

sii Juonnonkansoja lukuunottamatta, perdti naisvikkaita. Missd
miérin sodan ja vallankumouksen melskeet suhteellisesti enemmiin
ovat harventaneet juuri suomalaisheimojen miespuolista viestdd,
missi mi#rin niiden miechet, naisiin verrattuina, suhteellisesti huo-
nommin kuin Vendjin muiden kansojen miehet ovat kestineet
nilinhidian ja nilkidtautien rasituksia, ja missi méirin yllimainit-
tuihin suhdelukuihin ovat vaikuttaneet muut syyt, tiytyy jattaid
yksityiskohtaisemman tutkimuksen eriteltiviksi, jossa otetaan huo-
mioon myos vastaavat olot yhtd sukupolvea aikaisemmin.

‘
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Gustav Cassel, Theoreiische Sozialokonomie. Vierte, verbesserte und
wesentlich erweiterte Auflage. Leipzig 1927. A. Deichertsche Ver-
lagsbuchhandlung Dr Werner Scholl. 649 siv. Hinta sid. Smk. 190: —.

Gustav Casselin »Theoretische Sozialokonomie» on, niinkuin hyvin
yleisesti tunnustetaan, huomattavimpia yhieiskunnallisen talouden teo-
reettisia esityksid, maitd undempana aikana ‘on ilmestynyt. Teoksella on
my6s ollut huomattava hl)akauppamenestys. Se ilmestyi ensimmdiisen
kerran 1918 (kisikirjoitus oli valmis jo maailmansodan pubjetessa, vaikka
painatus viipyi). Seuraavan viiden vuoden kuluéssa otettiin ‘teoksesta
kaksi vntta painosta ja syyskuussa 1926 tekijd saattoi allekirjoittaa nel-
jinnen painoksen esipuheen. Tidmi laitos ilmoitetaan kansilehdelld '
»parannetuksi ja olennaisesti lisfityksi». Teosta on siind todella lisitty
uudella, noin 60 sivua kasittdvilli osastolla (vkirjallan), joka kisittelee
kansainvilistd kauppaa, ja rahaa koskevaa osaa tekiji on yparantanuty

punomalla sifhen maailmansodan aikana ja sen jilkeen suorittamainsa

rahatutkimusten péitulokset. Kokonaisuudeksi katsottuna teos kui-
tenkin on jddnyt aivan entiselleen.

Casselin teoksessa esitetéiéin itsenfiinen ja monessa kohti omaperiinen
kisitys sosialisen talouden perustosiasioista. Se on tietenkin tekijille
syntynyt vihitellen hinen tutkimustybnsi kuluessa, ja hin on mybs vihi-
tellen saattanut sen julkisuuteen. Alun hiin teki jo v. 1899 erdilld kir-
joituksella " hintaopin perusteista tunnetussa alkakauskujassa vZeit-
schrift fiir die gesamte Staatswissenschafty. V. 1903 seurasi Casselin korko-
oppi hinen englanninkielisessd teoksessaan »Koron olemuksesta ja vilt-
tdmittomyydestiy. Konjunktuuriteoriansa ytimen Cassel julkaisi »Eko-
nomisk Tidskriftissdy v.1904, ja vuotta myShemmin hin samassa aika-
kauslehdessé teki selkoa rahaoppinsa piiajatuksista.

Puheena olevassa teoksessa Cassel nyt tahtoo antaa yhtenalsen teo-
rian sosialisen talouden ilmivisti. .

Teoriaa ei ole mahdollista rakentaa mistdén asiasta muuta kuin tie-
tyin edellytyksin. Thmismaailmassa esiintyviin ilmididen edellytykset
vaihtelevat nyt eri tapauksissa suuresti. Niin on niidenkin edellytysten

laita, joiden vallitessa ihmisten taloudelliset teot tapahtuvat. Tami tekee,

ettei ole mahdollista rakentaa taloudellisistakaan ilmisistd, esim. hinnan
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muodostumisesta, teoriaa, joka pitdisi paikkansa kaikissa hinnan oton ja
maksun tapauksissa. Téysin srealistinen» taloudellinen teoria, esim.
hintaoppi, on sentihden mahdettomuug. Jokaisen tillaisen teorian tiytyy
olla sikili hypoteettinen, ettd se lihtee kiinteisti edellytyksistd. Teorian
- arvo tiedon antajana todellisuudesta riippuu silloin, paitsi opin loogilli-
sesta virheettomyydestd, siitd, missé madrin ne edellytykset, joille se on
rakennettu, ovat todellisundessa olemassa taikka poikkeavat siind vallit-
sevista.

Siitd, mitd tdssi on huomautetiu, seuraa, ettdi Cassel tissd teolsessa
€1 vol ilmédn muuta ottaa analyysinsi esineeksi todellista sosialitaloudel-
lista maailmaa, sellaisena kuin se on ympérillimme. Hinen tiytyy lih-
ted sosialisesta taloudesta, joka edellytyksiltidn on yksinkertaisempi.

Casselin teorian edellytyksend om yhteiskunta, 1) joka on suljettu
kokonaisuus, niin ettei se ole taloudellisessa yhteydessid toisten yhteis-
kuntain kanssa, 2) jossa vallitsee vaihdannan tila seki kulutuksen ja tyon
vapaus, ja 3) jossa noudatetaan »taloudellista periaatettay, ensinni
siten, ettd a) tiettyyn hyotyy'n pyritdén vihimmilld kustannuksella (tie-
tylld kustannuksella suwrimpaan hybtyyn) ja toiseksi siten, ettd b) tar-
peet tyydytetiidn niiden tirkeyden mukaan, jolloin timé tidrkeys (mikid
on sama kuin wyhteiskunnallinen hyoty») mitataan silli, paljonke misté-
kin tarpeen tyydytyksesti (vhybdystds) tarjotaan hintaa. Muuta ei
edellytetd yhieiskunnan taloudellisesta jdrjestysmuodosta, ei esim., ettd
vallitsee n.s. vapaa kilpailu, ei edes sitd, ettd voimassa on yksityistalou-
dellinen jérjestys eiki sosialismi. Se, ettd Casselin teorian edellytykset ovat
niin vihiin rajoitetut, on seikka, jonka merkitystd tekiji painokkaasti

' teroittaa. Siiti seuraa nimittiin, niinkuin hin aivan oikein huomauttaa,
ettd (jos hinen teoriansa on loogillisesti virheetdn) se pitdi paikkansa
riippumatta yhteiskunnan taloudellisen organisationin muusta laadusta,
jopa riippumatta siitd, onko témi yhteiskunta »porvarillineny vai tdysin
sosialistinen. Casselin teorian sisillys tietdd siis yksinkertaisesti taloudel-
lisia vilttimattomyyksis . jokaiselle yhte1sk1mna]le, joka on hinen edel-
lyttimidnsd laatua. THmd teoria ei niin muodoin ainoastaan anmna tie-
toa siiti, millainen taloudellinen maailma tillaisessa yhieiskunnassa omn;
se osoittaa iny'ds, millainen jokaisen sellaisen yhteiskunnan dytyy talou-
dellisessa suhteessa olla. Se néiyttid, mikd sosialitaloudellisessa maail-
massa (Casselin tekemilld edellytyksilld) on, miki siind ei ole riippuvaista
talousorganisationin yksityiskohtaisesta laadusta, mikd siis voidaan,
mitd ei voida nditd yksityiskohtia muuttamalla muuttaa toisenlaiseksi.
Ja ndiden kysymysten selvittimisen Cassel puolestaan katsoo kuuluvan

_ taloudellisen. tutkimuksen tdrkeimpiin tehtiviin.

Sananen tdssid noista Casselin tekemistd edellytyksistd, verrattuina
todellisuudessa vallitseviin. Fnsimminen olisi todellisuuden mukainen
ainoastaan, jos maapallon maiden ja valtakuntain taloudellisia rajoja
ja yhteyksid ei olisi olemassa. Tistd seuraa luonnollisesti, ettd Casselin
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teoriat eiviit ilman muuta ole sovellettavissa yksityiseen maahan tai
valtakuntaan. Sitd voi valittaa. Muita asia on nyt kerta kaikkiaan niin,
etti sosialitaloudellista teoriaa ei ole mahdollista rakentaa lihtem&lld
vksityisesti vkansanialoudestay, silisi monenkaltaista voi sen ja toisten
kansantalouksien vilinen yhteys (vastaav. yhteyden esteet) olla. Toi-
seksi mainitsemamme edellytys vastaa suurin piirtein, vaikkei tietenlkiin
tiydellisesti, todellisuutta nykyaikaisessa sivistysmaailmassa. Ettd edel-

. lytyksestd 3 a) on todellisundessa paljon poikkeuksia, mikili »hyodyllay,

niinkuin tissi, tarkoitetaan taloudellista, s. 0. arvoltaan rahassa mitatta-
vaa, saavutusia, on hyvin tunnettu asia. Mutta on selvdd, ettd tdmi
kuuluisan  »taloudellisen  itsekkyyden» edellytys, jos mikédin, on
vilitimiton jokaiselle sosialitaloudelliselle teorialle, joka tahtoo olla
nimensd arvoinen. Poikkeuksia on todellisuudessa tietenkin myos
edellytyksestd 3 b), mutta niilli poikkeuksilla lienee sentiin vihin
kayiannsllinen merkitys, ainakin mikili on kysymys yhteiskunnal-
lisen talouden yksityistaloudellisesti organisoidusta osasta. Kaiken
kaikkiaan tietysti siitd, ettéi Casselin tekemit edellytykset vain hyvin
puutteellisesti ovat toteutetiuina todellisuudessa, johtuu, ettd jilkim-
miisessi esiintyy paljon tapauksia, jotka eivit ole hinen teoriansa kanssa
vhtipitdvit. Mutia tdmi ei tee sitd arvottomaksi tiedon antajana. Sen
. edellytykset eivit nimittdin ole sen enemmiin todellisuudesta poikkeavat,
| kuin ettd nithin perustuva teoria varsin hyvin pystyy osoittamaan todel-
listen sosialitaloudellisten ilmisiden muodostumis-suunnan, ja se on jo
hyvin paljon. :

Menettelytapa, jota Cassel tutkimuksessaan noudattaa, on se, etti
hin tarkastaa, millaiseksi sellainen yhteiskunta taloudellisessa suhteessa
muodostuu,, jossa hinen tekeminsd edellytykset vallitsevat. On melkein
oudostuttavaa, etti kaikki Casselin teoksen arvostelijat eivit niy tajun-
neen titd oikein. _Esim. tumnettu, nykyjiin Pragissa professorina toi-
miva Amonn tekee timin johdosta suuressa arvostelussaan aikakaus-
kirjassa »Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitiky (v. 1924) Casselia
vastaan sen syytoksen, ettd timd muka pitkin matkaa pubuu siitd, mil-
lainen kansantalouden pitdisi olla, sen sijaan ettd tarkastaisi millainen se
on! Todellisundessa Cassel vain tahtoo osoittaa, millaiseksi yhteiskunnal-

“linen talous vilttdmitid muodostuu, jos sen edellytykset ovat ne, jotka
hin on tehnyt. Ja timihin on jotakin aivan toista kuin tuo kansan-
taloudellisissa »tutkimuksissakiny yhtd tavallinen kuin onneton kannujen
valaminen siitdi, millaisia taloudellisten olojen ja tosiasiain pitdisi olla,
jotta ne muka olisivat yhyvity— kysymys, joka, kiten Sombart riikessti,
mutta tiysin paikkansa pitdvisti on sanonut, on yhti mahdeton tiedon
aseilla ratkaista kuin se, kummatko kaunottaret ovat kauniimpia, vaa-
leatko vai tummat. Ainoastaan kiyttimissiin sanonnassa Cassel tuntuu

. jossakin midrin antavan aihetta oikeutettuihin muistutuksiin, jotka

tavallaan kuuluvat Amonnin koskettelemaan asiaan. Cassel sanoo esim.:
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hinnan tehtivinid (»Aufgabey) on rajoittaa tarpeet (tarkoittaa: kysynti)
sithen, minki tyydyttimiseen varat rijttdvit. Hin on (pienessi v. 1926
ilmestyneessd kirjassaan »Grundgedanken der theoretischen Okonomiey)
puolustanut tillaista sanontaa, pitden sitd teoreettisessakin esityksessd
luvallisena ja vedoten sithen, etti esim. anatomiassa sanotaan aivan
samalla tavalla: syddmen tehtivind on pitdd buoli verenkierrosta. Mutta
totta kai tdssikin olisi oikeampaa sanoca: toimitus, jonka sydin suorittaa,
on se ja se. Samoin on ehdotiomasti oikeinta puhua vain toimituksista,
jotka hinta suorittaa. Silld silloin kiy selvisti ilmi, ettd téssi ainoastaan
todetaan tosiasioita, ei aseteta mitidfin tehtivii tai vaatimuksia.

Ettd Casselin menettefy’cavan tiytyy olla erityisesti omansa paljas;
tamaan ne »taloudelliset vilitdmittomyydety, joiden selvittémistd hin -
pitdd niin tirkedni, on belppo kisittid, Kaikki se, mikd osoittautuu
loogilliseksi seuraukseksi Casselin tekemisti edellytyksistd, on silld ilman
muuta todistettu vilitdmittomyydeksi, joka voidaan todellisessa yhtels-
kunnassa viltt#d tai estdd ainoastaan, mikdh tidssi yhteiskunnassa ei
toteuteta Casselin edellytyksid.

Pistules, jonka Cassel saavuttaa hypoteettisen yhteiskuntansa ana-
lyysilld, on se, ettd hiin voi osoitiaa kaiklien sosialitaloudellisten ilmioi-
den olevan siind hinta-ilmibitd (taikka ainakin ettd ne voidaan hinta-
ilmioiksi katsoa). Titen Casselille sosialisen talouden teoria tulee ole-
maan yhti kuin hintateoria: oppi siitd, kuinka eri hinnat muodostuvat
ja madrdytyvit ja mistd niiden subiteellinen ja absoluuttinen suuruus
riippuu. Erityistd tuloteoriaa esim. ei ole, ei myoskddn erityistd raha-
teoriaa, ei edes erityistd konjunktuuriteoriaa; ne ovat kaikki vain yleisen
hintateorian osia, esim. rahateoria vain oppi hintojen absoluuttisen mii-
rin muodostumisesta, tulo -oppi oppi alkuperdisten tuotannontekijiin
hinnanmuodostuksesta.

Teoksen painopiste on niin ollen sen ensimmiisessd osassa, jossa
Cassel esittéid yleisen hintaoppinsa (toisena osana on esitys tuotannon-
tekijiin hinnanmuodostuksesta, kolmantena rahaoppi, neljinteni kon-
junktuuriteoria ja viidenteni uusimmassa painoksessa, kuten jo mainittiin,
kansainvilisen kaupan teoria). Sen ydin on jo ehtinyt tulla yleisesti tun-
netuksi: kaikkien hintain muodostumisen universaalisena perusteena on
»die Knappheity, sniukkuusy. Tdmi# on tarpeen ja sem tyydyttdmis-
mahdollisunden valinemAnnitys. Silli ja siis mys jokaisella hinpalla on
niin ollen kaksi itsendistd perustetia, joista toinen on objektiivista (tyy-
dlttamlsmahdolhsuus) toinen subjektiivista (tarve, halu) laatua. Hinta-
teorian tiytyy sus valttamatta olld” Kaksiperisteien, dualistinen; Yks1-ﬁ
pertisteinen, mo; iluntaogglﬁ'ﬁihdotfomuus. Titd Cassel teroit~
tan voimalla toiselta puolen Ricardon ja Klassillisen koulun tuotanto-
kustannus- toiselta rajahydtyopin subjektiivista hintateoriaa vastaan. .
Cassel on kun(}lla raJahyotyoE_hhylkaajla Tama e1 Johdu amoastaan

.
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(pahin ndisti on se, ettd yrajahydty» Casselin mukaan ei ole hinnan suuruu-
desta riippumaton); Casselin piimuistutus on se, etti rajahyotyoppi,
niinkuin jokainen arvo-oppi, on taloustieteen probleemien ulkopuolelia,
siis tille tieteelle tarpeeton.

Yleisen hlntaopplnsa, joka tietenkin edellyttad kysynnan ja tarjon-
nan tasapainoa ja siis voi pitdd paikkansa vain mikili se on olemassa,

‘Cassel, paitsi sanoin, esittdd myds (suhteelhcesn yksinkertaisessa) mate-

maattisessa muodossa. Silld tavoin hin luulee voivansa selvemmin néyttas
hinnan méérddjat. Ne ovat Casselin mukaan (mikili on kysymys tuottei-
den hinnoista) aina ja poikkeuksetta: objektiivisella puolella: 1) paljonko

- asianomaisen tuotteen aikaansaamiseen tarpeellisia alkuperiisii tuotan-

nontekijsitd on (niiden tekijiin mi#rd) ja- 2) ‘paljonko niiti tuotteen
aikaansaamiseen tarvitaan {»tuotannon teknilliset ehdoty) seki subjektii-
visella puolella 3) »kysynnén riippuvaisuus hinnoista», niinkuin Cassel
sanoo, s.0. yksinkertaisesti asianomaiseen tuotteeseen kohdistuvien
halujen (ei »kysynnéiny) intensiivisyys. Né@mi ovat (suhteellisten) hin-
tojen »villittdmit midrdytymisperusteety. Milidin hinta ei voi muutiua

muuta kuin mikili jossakin niistd perusteista tapahtuu muutos. Niitd

seikkoja, jotka voivat muuttaa niitd perusieita ja sitd tietd hintoja

{Casselin »aktiiviset hinnan muodostuksen perusteety), on siti vastoin

lukemattomia. )

Casselin bintaopin yksityiskohtain esittiminen ei tietysti voi tdssi tul-
la kysymykseen. Sanottakoon vain, ettdi sithen kuulnu monta Casselille
erikoista ja lukijalle mielenkiintoista ajatusta. Paitsi ettéi kaikkien hin-
tain riippuvaisuus toisistaan ja siis koko hinnanmuodostusprosessin ehdo-
ton vhtendisyys -erittiin selvisti oscitetaan (miké itsestdidin tosin ei ole
uusi kisitys), kuuluu tihin Casselin esitys kestidvien hyddykkeiden ase-
masta tuotantoprosessissa, sosialisen tuotantoprosessin luonteesta, sifis-
tdmisestd sosialisessa taloudessa, n.s. vapaan' kilpailun olemuksesta,
niukkuushinnan vilttdméttomyydestd sosialistisessa yhteiskunnassa ja
paljon muuta.

Vield vdhemmén kuin Casselin perusopeissa on tillaisessa ilmoituk-
sessa mahdollista pitemmilti viipyd hiinen teoksensa erikoisosissa. Niiss#-
kin on paljon, minki tiytyy kiinnostaa jokaista, joka harrastaa kansan-
talouden peruskysymyksid. »Alkuperdisissi tuotannontekijsissé» (oikeas-
taan: niiden ryhmissd) Cassel erottaa luonnonaineet erilleen maapohjasta,
koska edellisten hinnanmuodestus on melkoisesti toisenlainen kuin jil-
kimmiisen. Kuuluisan »Zurechnungslehresn Cassel hylkii mahdottomana.
»Pisiomany sijalle alkuperiiisten tuotannontekijin joukkoon hin panee
kiisitteen »Kapitaldispositiony. Ricardon maakorkoteorian hin hylkis
Marshallinkin muodostuksessa, niinkuin Casselin kannalta on luonnol-

. lista; hiinen pdfmuistutuksensa on tdssi sama kuin rajahyétys vastaan

hinnan perusteena: »rajamaay, tuotantokustannukset srajamaallay ovat
riippuvaiset maakoron suuruudesta. Tyopalkkakin on olemukseltaan -
" 1
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nivkkuushinta ja johtuu siis siiti, ettd tyovoimaakin on vihemmin, kuin
siti halutaan; palkka ei johdu, kuten Marshallin systeemissi, siitd, ettd
tydponnistus ei symmy, jollei siti korvata. Erittdin antava on Casselin
teoksen rahaoppi, joka, paitsi teoreettista osaa, sisiltii myds mielen-
kiintoisen empiirisen tutkimuksen niistd tekijbistd, joiden on katsottava
midrddvin rahayksikén ostokyvyn. Casselin konjunktuuriteoria, jonka
ydin on siind, ettd konjunktuurivaibtelut ovat o emaukseltaan vaihteluja
Kimtein reahkaEltaahn tuotannossa, perustuu myos lcokonaan empiiriseen
‘tutkimukseen. WlelenkuntOISlmpla Ic)>s1a kansal}llvahsta kauppaaP koske -
vassa uudessa osastossa on siini oleva esitys tullirasituksen olemuksesta
Timi teoksen sisillyksesti. Sen arvosteleminen soveltuu vain sellai-
selle, joka samassa midrissi kuin tekijd hallitsee timin yhtd valtavan
kuin vaikean ainekompleksin  Mutta teoksen suuresta arvosta-ei voi
olla epiilystd. Olkoon, etteivit kaikki sen perustavatkaan ajatukset
lopulta ole suinkaan ihka uusia — mikid on ihka uutta maailmassa? —

tai edes meidin aikanamme yksistdin Casselin esille tuomia (esim. Lief- .

mann on monessa kysymyksessd ajanut aivan samanlaisia késityksid).
Olkoon, etti teoksessa esitettyyn hintateoriaan siséltyy, niinkuin eri
arvostelijat ovat tahtoneet niyttdd, suoranaisia virheitikin. Timi esi-
tys sosialisen talouden teoriasta on varmasti ehyimpii, selvimpii, yksin-
kertaisimpia ja opettavaisimpia, mitd yleensd milloinkaan on kirjoitettu.
Mitddn leposohva-lukemista se ei ole, mutta se ei myodskédn ole vaikea-
tajuisempi, kuin sen aineensa laadun vuoksi taytyy olla. Se ei ole mikidn
havainnollinen esitys sosialitaloudellisen maailman monikirjavasta todel-
lisuudesta, mutta siksi se ei ole tarkoitettukaan. Se on matemaatikkona
aloitianeen tiedemiehen kisitteelliselli selvyydelld, loogillisella johdon-
‘mukaisuudella jakielelliselld tdsmallisyydelld kirjoittama teor eettinen teos.
Siin# ei ole vihintikiin joutavaa tai tyhjinpaiviisti op pineisuutta.
Mitdsn semmoista, miki ei ehdottomasti kuulu asiaan, ei ole otetiu mu-
‘kaan. Tihiin poissuljettuun kuuluvat — se on. erityiselld tunnustuksella
merkille pantava — myds kaikki tekijdn tunnetut persoonalliset kapi-
talistis-liberalistiset talouspoliittiset sympatiat, niinkuin yleensi kaikki
resoneeraus siitd, mikid on katsottava hyviksi ja pahaksi, suotavaksi ja
epéisuotavaksi, tavoiteltavaksi ja vastusteltavaksi, lyhyesti kaikki tuo
onneton politikoiminen tieteen nimissi ja varjolla, joka — hiiped sanoal
— tieteellisiksikin tarkoitetuissa kansantalouden esityksissi yhid edel-
leen yleisesti rehoittaa. E. N-a.

Viing Voionmaa, Maailman tyd ja tuotanto. Talousmaantieteellinen katsaus
maailmantalouden perusteisiin. Werner Soderstrom Osakeyhtis. Por-
voo 1928. 280 siv., useita kuvia ja karttoja. Hinta 50 mk, sid. 65 mk.

Prof. Voionmaa, joka aikaisemmin on julkaissut Suomen talousmaan-
tietoa kisittelevéin, useina painoksina ilmestyneen ansiokkaan tieto-

Yhteiskuntataloudellinen aikakauskirja — 6 .
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kirjan, selvittelee ylld mainitussa teoksessa niité yle1<1a perustelta, joihin
maailman talouselimi pohjautuu.

Teos jakaantuu kahteen pidosaan. Edellisesss esitetiidn lyhyen w'joh-
dannon jilkeen maapallon luonnonoloja: merid, ilmastoa, pinnanraken-
netta, kallioperustaa, maaperii, sisivesid, kasvi- ja eldinkuntaa y.m.,
sikili kuin nimi vaikuttavat taloudellisiin oloihin. Jilkimmdiinen osa
alkaa laajahkolla taloushistoriallisella katsauksella, jonka jilkeen selvi-
tetddn ihmiskunnan rodullista, kansallista, uskonnollista ja taloudellista
tyhmitystd, asutusta ja viestdoloja, yhteiskunnallisia ja valtiollisia oloja,
kaiken aikaa pitdmailld silmilld ndiden subteita talouseldmiin. Lopulsi
seuraa lyhyt katsaus maailman nykyisiin talousalueisiin, Kirja kisittelee
titen jédrjestelmillisessi muodossa kaikkia maailmantalouden suuria
tuotantovoimia. . "

Jirjestelmillisyydestdin huolimatta teos ei ole oppikirja sanan var-
sinaisessa merkityksessd. Esitys ei ole luetieloivaa, vaan kertoilevaa ja
selvittiivad, pirtedtd ja helppotajuista. Joskin jisentely suurin piirtein
katsoen on sama kuin ulkomaisissa, samoja kysymyksid kisittelevissi
knjmssa, on Voionmaan teos itsendisesti suunniteltu ja sisdlloltiddn sangen
omaperamen Pitkin matkaa huomaa, etti tekiji on eldytynyt esifti-
miinsi asioihin, sitoen ndmi SOPIVabt] toisiinsa, tehostaen syysuhtelta ja
valaisten esitystddn hyvilli, usein Suomen oloihin kohdistuvilla esimer-

. keilld. Esitystd havainnollistavat useat kuvat j ja karttaluonnokset, jotka

osaltaan lsddvit kirjan nautittavuutta.

. Iise asiassa »Maailman tyd ja tuotanton, ilmestymisvuodestaan huo-
limatta, ei ole vallan uusi teos. Jo kymmenen vuotta sitten, maailman-
sodan vield kestdessd, julkaistiin siitd kolme vankkaa vihkoa, jotka sivu-
hikunn nihden - vastasivat n. 4/; nykyisen kirjan koosta. Nimi sisilty-
vit sellaisinaan teokseen, johon oikeastaan vain molemmat loppuluvut,
nimittdin »Valtio ja talouseliméy ja »Maailman talousalueety, myshem- .
min on liitetty. Sanomattakin on selvii, ettd julkaisemisessa tapahtunut
pitkd keskeytys ei ole voinut olla haitallisesti vaikuttamatta esityksen
kokonaisuuteen. Monissa detaljitiedoissa timi tulee nikyviin, Selvim-
min se {lmenee tilastollisissa numeroissa, jotka tietenkin alkuosassa ovat
vanhentuneet. Mutta tieteellisissd kisityksissikin on kuluneena kym-
menvuotiskautena tapahtunut muutoksia. Mainitsen vain ihmiskunnan
rotuja kisitteleviin -esityksen, joka ei endd ole tieteen nykyisti kantaa
téysin vastaava.. Mydskin suomenkielinen tieteellinen nimisté on kehitty-
nyt, joten monilla alkuosassa kiytetyilld termeilli on nykyisin toinen
vastine: kalliopohja eikii vuoripohja, k1v11a]1 e].ka vuorilaji, polymaa eikd
tuullmulta, murtovesi eikd sekainen vesi j.n.e. ,N#illi huomautuksilia
en suinkaan tahdo viittid, ettd teos olisi tletoklr]ana vanhentunut. Huo-
mautukset kohdistuvat sittenkin vain sivuseikkoihin. Oa nimenomaan
tihdennettdvi, ettd teos ei pyri olemaan mikiin nykyhetken hakemisto,

vaan ettd sen tarkoitushan on selvitelli maailmantalouden talousmaan-
\
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tieteellisiii perusteita sitomatta nditd aikaan tai paikkaan. Ja niitd
yleisid lakeja, jotka vaikmttavat talouselimin kehitykseen ja rakentee-
seen, ei pltkakéian aika pysty muuttamaan. Sisilloltadn teos titen vhi
edelleen on pidasiassa tiysin kayttokelpomen. Mainittakoon sitdpaitsi,
etti loppuun on liitetty erditd wusimpiin tietoihin perustuvia tilasto-
taulukkoja ja kartogrammeja. '

»Maailman ty6é ja tuotante» on ensimmiinen suomeksi ilmestynyt,
suurelle yleisolle tarkoitettu yleis-talousmaantieteellinen teos. Se antaa
varsin ehyen ja selvipiirteisen kokonaiskuvan talouselimin maantieteel-
Lisistd tekijoistd, ja sitd voidaan suositella miellyttivini tietokirjana.

K-o H-n.

Hugo E. Pipping, Myntrejbrmen dr 1865, Helsingtors 1928, Akat. viitos-

kirja, XVII + 377 siv. .

/

Kansantaloudelliset viitoskitjat ovat nyttemmin tulleet siksi harvi-
naisiksi, ettd jokainen uusi sellainen herdttii ammattimichissi mielen-
kiintoa. Otsikossa mainittu vaitéskirja on kylli nimensi puolesta sel-
visti kansantaloustieteen alaan kuuluva, mutta teoksen luettuaan joutun
kuitenkin ep#ilem#in, eiko teos olekin historiallinen. Tuntematta, kum-
paanko tieteeseen lucttavaksi tekijd itse on tutkimuksensa suunnitellut,
rajoitun seuraavassa lihinmd selostamaan” niitd kohitia, joilla on kansan-
taloustieteen kannalta merkitysti.

Ensimmaisessé luvussa tekiji luo lyhyen katsauksen Aleksanteri
ILn valtaistuimelle nousun jilkeisen ajan taloudelliseen ja valtiolliseen
herdémiseen. Toinen luku »uudesta rahayksikosté» on samaten historial-
linen. Pippingin esitys vuoden 1860 rahamanifestin synnystd on kiin-
toisa. T#dhidnastinen tutkimus on asettunut sille kannalle, etti Porvoon
valtiopéiviin julkituoma ajatus omasta rahasta Suomelle, joka ei silloin
tullut toteufetuksi, ei ollut vuosikymmenien kuluessa kuollut, vaan jat-
kuvasti eldnyt, ja oli pddvaikuttimena vuoden 1860 nimelliseen rahan-
uudistukseen. Pipping ei mainitse sanallakaan Porvoon valtiopiivisti
ja dntaa sen kuvan oman rahayksikon saamisesta, kuin olisi se syntynyt
korvauksena siitd, etti Suomen raha edelleen pysytettiin riippuvaisena
Venijin rahasta, ja johtunut Puolan esimerkisti. Tekijin koko esitys
rahayksikén syntymihistoriasta tuntuu himirilti. Pipping el yleensi
myoskdin ndy olevan selvilld’ rahayksikén merkityksestd. Niinpid hin-
selostaessaan mielipiteitd pienen rahayksiksn suotavuudesta viittid »den
ligre myntenheten i och for sig av imaginir betydels‘e», miki viite on
rahateoreettisesti katsoen viird. — Mitiin selitystd ei Pipping mydskiin
esitd. sithen, miksikd juuri 25 kopekkaa valittiin rahayksikoksi eikd jokin

tojunen kopeekkamiidri. Olisiko kenties nithin aikothin Ranskasta alkuun’

pantu agitatio frangiyksikoén puolesta ollut tihén vaaliin vaikuitamassa?
‘ '
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. XKolmannessa luvussa Pipping kuvailee rahanuudistuksen periaat-
teellisia hyviksymistd. — Neljds luku selvittelee Hypoteekkiyhdistyksen
lainaa ja vuosien 1863—1864 valtiopdivid sekd J.V. Snellmanin toi-
mintaa. Molemmat ovat pelkistiiin historiallisia.

Kuudes luku »rabhan ostokyky Suomessa ennen rahag:muchstu%a la

sen jélkeeny on I >an an kansan aloustledetta Pipping esittii ensinna

eckscheriin nojautuen “katsauksen &omapanteetlsta Ja vekseli-
kursseista. Heckscherin pésviite on, ettd paperivaluutan sisdinen ja
ulkonainen arvo pyrkivit kehittym#in samansuuntaisesti, mutta kehitysti
saattavat monet hiiriot kohdata. Suomessa oli Pippingin mukaan til-
16in erikoiset tekijit vaikuttamassa. Osittain sen vuoksi, ettd arvossa las-
keneet veniliiset setelit olivat laillisia maksuvilineiti, osittain koska
Suomen Pankin kurssinoteeraukset eiviit olleet itsendisidi, joutuivat raha-
olot sekasortoon. Venidjilli oli valuuttakurssien laskeminen alkuperii-
nen tekiji ja hinnannousu kotimaassa seuraus. Suomen Pankki ei voinut
myydd valuuttojaan huokeammalla, kuin Venijilli myytiin, valuutta-
kurssien kohoaminen aiheutti tuonti- ja vientitavarain hinnannousun,
luotonkysyntd kasvoi, setelisté kohosi ja hinnat nousivat yleisesti. Kun
hintataso Suomessa pysyi venildistd alempana, kasvoi vienti sinne, ruplia
tulvi’ maahan ja Suoimen hintataso mukautui- Ven#jin hintatasoon.
Pipping koettaa témén jdlkeen numeroilla todistaa rahan arvon muutok-
set Suomessa, kidyttdmilld paiasiallisesti verohintataksoja. Tulokseksi
saadaan, ettd Suomen hintataso vuosina 1856—1860 kohosi verrattuna
Ruotsin, Tanskan ja Englannin hintatasoihin, etti vuosina 1861—1865
kohoamista edelleen jatkui, mutta etid vuosina 1866—1869 Suomen hinta-
taso laski, niin ettd suhdé sen ja edelld mainittujen maitten hintatasojen
vililla oli sama kuin, ajanjaksona 1851—1855. Vertaamalla valuutta-
kursseja ja hintatasoa tulee Pipping sithen tulokseen, etti muutokset
markan ja ruplan kotimaisessa ostovoimassa kulkivat kisi kidessd ulkomai-
sen ostovoiman kanssa, Joka yleénsi oli médrddvi. Samaten Pipping pyrkii
todistamaan, ettd yleinen hintataso Suomessa seurasi seteliston kasvua.

Sallittakoon muutamia reunamuistutuksia Pippingin esityksen joh-

.dosta. Hin sovelluttaa nykyaikaista luotto- ja rahataloutta silm#lli.

pitden muodostetun teorian ilman muuta silloisen Suomen oloihin, jotka
ilmeisesti hyvin paljon erosivat nykyoloista. Maa .eli siihen aikaan vield
suurimmaksi osaksi luontoistalouden merkeissi. Kyseellistdi on tillsin,
saattoivatko seteliston lisdys ja valuuttakurssien vaihtelu niin lyhyessi
ajassa, kuin nyt oli kyséessd, tuntuvammin vaikuttaa hintatasoon. Ja
miki oli yleinen hintataso? Verohintataksoja ei suinkaan voi pitidd luo-
tettavina hintatason osoittajina. Jos yleensi hintoja tahdotaan kayttdd
rahan arvon muutosten osoittajina, tulee niitten olla vapaita hintoja.
Tuntuu siltd, kuin Pipping olisi kiyttinyt saatavissa olevia numerotietoja
liian vapaasti ja rohkeasti yxittdessdin kymmenelld sivulla todistaa nyky-
aikaista teoriaa, jonka todistaminen vaatisi kokonaisen kirjan.

N
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Seitseminnessi luvussa kisitelldin rahanuudistuksen valmisteluja
ja sithen liittyvid pankkipoliittisia vaikeuksia. Suomen Pankki oli tie-

toisesti tai tietdmittddn ryhtynyt erindisiin valmisteluihin rahanuudistuk-’
sen toteuttamiseksi. Valtion lyhytaikaiset obligatiot poistettiin, luoton- ~

anto rajoitettiin ja setelistd saatiin vihenemidn, mikili saatavat yleensd
olivat perittivissd. Diskonttopolitiikkaa ei sitid vastoin voitu harjoittaa,
kun korko laissa oli rajoitettu 6 prosenttiin, jonka lisiksi venildisten sete-
lien luonne laillisina maksuvilineini esti pankin pyrkimyksii seteliston
vihentimiseksi. Kun pankki suurin piirtein katsoen seurasi setelistds-
sddn venildisen seteliston vaihteluita, ei viimeksi mainittujen madri
Suomessa nihtédvisti sanottavammin lisdéintynyt. Pankki yllipiti laissa
madrdttyd metallikatetta sekdé hankki lainoilla ulkomaisia valuuttoja
tyydyttidkseen niitten kysyntdd. Sitd vastoin pankki vaikeutti ase-
maansa pyrkimilld yllipitdm#in monopoliasemaansa, ryhtymilld otta-
maan korollisia talletuksia sekd keskittdmilli vekselikaupan kisiinsi.
Valuuttakurssien tukemiseksi ei pankki my®skisin voinut ryhtyd mihin-
kisin tehokkaisiin toimenpiteisiin.

Kahdeksannessa luvussa kisitellisin vaikeuksia rabanuudistuksen

toteuttamisessa. Erikoisesti tuotti vaikeuksia se seikka, ettd ala-arvoi-

nen venildinen hopearaba oli jainyt kiyviksi suorituksissa kruunulle.
Vaikeuksia syntyi myéskin sen johdosta, ettd Suomen Pankki heti koroitti
valuuttakurssit pariteettiin, jolloin markan ulkomainen arvo k i, kun
taas kotimainen arvo vasta vihitellen sopeutui tihdn. Timin johdosta
vientl vaikeutui. Kun lisdks: edellisen vuoden kato oli lisannyt tuontia
j& vuoden 1866 maailmanpula ehkiisi vientid, oli pankilla vaikeuksia
yll4pitas sdddettyd setelinkatetta. Siitd syystd ryhdyttiin ankariin luotto-
rajoituk siin, Pipping arvelee, ettd vuonna 1866 tapahtunut verraten
jyrkkéd hinnanlasku johtui rahan kotimaisen arvon sopeutumisesta sen
ulkomaiseen ‘arvoon eikd muuttuneista maailmankonjunktuureista. Enem-
miin kuin muut syyt arvelee Pipping kuitenkin pankin kiristyspolititkan
vaikuttaneen: se vihensi setelistod noin 20 9,:lla, mikd jotenkin tarkal-
leen vastasi verohintataksain, Helsingin vihittdiskauppahintain ja Ham-
purin kurssin laskemista.

Tassikin sallittakoon huomauttaa, etti Pipping lidan rohkealla
kadelld sovelluttaa nykyaikaisen deflatiopolitiikan metodeja silloisiin
aivan toisenlaisiin oloihin. On tuskin Iuultavaa, ettd Suomen Pankin luo-
tonantorajoitukset olisivat kyenneet toimimaan péitekijind hinnanlas-
kussa, silld Suomen Pankin luotonanto oli aivan lilan vihdpéitdinen voi-
dakseen sellaista aikaan saada sekd lisiiksi luonteeltaan suureksi osaksi
pitkiaikaista kiinnitysluottoa, jonka lisiksi on huomattava, ettd deflatio-

_politiikan pédvaikutus aina on psykologinen luonteeltaan. Paitsi Pippingin

luettelemia syitd: valuuttakurssien paranemista, maailmanpulaa ja
parantunutta satotulosta, vaikutti hinnanlaskuun tehokkaasti myéskin
edellisen vuoden kadon johdosta heikentynyt yleinen. ostokyky seki
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ruplan kurssin lasku, joka-teki mahdolliseksi ostaa vuoden 1866 alkupuo-
liskolla veniliiset tuontitavarat paljon huokeammalla, kuin mitd markan
“yleisen ulkomaisen arvon kohoaminen edellytti. Tuonti Venajalta kas-
voikin prosenteissa laskettuna koko tuonmista 46.6 %:sta 50.1 %iin.
Tekijin muuallakin huomattavissa oleva mieltymys mekaniseen kvanti~
teettiteoriaan, jolla nykyaikaisessa rahateoriassa on vain harva kannat-
taja, sekd rahanuudistuksen aikana julkisuudessa esitetyt valitukset
Suomen Pankin luottopolitiikasta lieneviit johtaneet hiinet antamaan tille
politiikalle suuremman merkityksen, kuin miki silli on voinut olla.

Yhdeksis luku on omistettu selvitykselle rahanuudlstuk=en vaikutul-
sista elinkeinoeldmiin. Rahanuudistuksen Jalkemen taloudellinen pula
pohjautui suurelta osalta katovuosien seurauksiin, huonoihin maailman-~
konjunktuureihin y. m. wadistuksesta riippumattomiin’ seikkoihin.

Kymmenennessi luvussa selostetaan sitd vastustusta ja arvostelua,
joka erindiseltd taholta suunnattiin uudistusta vastaan, sekd viimeisessd
luvussa poliittisia ja persoonalhsw mielialoja rahakysymyksessd. Liitteend
on Snellmanin promemoria »sotilaskomitealley sekd joukko taulukoita ja
diagrammeja.

Pippingin tutkimuksen p#dsisilté on historiaa, jonka arvostelu jdi-
koon historioitsijoille. Tekiji on nihtévisti suurella huolella ja uutte-
ruudella kiyttinyt tarjolla olevaa ainehistoa. Sielli t#lld huomaa kui-
tenkin — mistd tekijé itsekin huomauttaa — ettei venildisid ldhteitd ole
ollut riittdvisti saatavissa. Rahateoreetitiselta kannalta katsoen on vali-
tettavaa, ettel tekijd ole kiyttinyt niitd painettuja vendjinkielisid eri-
koisteoksia, joita on olemassa Vendjian rahaolojen kehityksestd ja nimen-
omaan vuosien 1860—1863 uudistusyrityksestd. On varsin todennikoistd,
ettd niitten periaatieitten ja pyrkimysten selvittdminen, jotka tdlléin
Venijin rahapolitiikkaa madrdsivit, olisi antanut selvityksen monelle
kysymykselle Suomen rahanuudistuksessa, joka nyt on jainyt hamariksi.
Kansantaloustieteiliji olisi toivonut, ettd pelkistdsin historiallisissa
lavuissa olisi omistettu huomiota niitten rahateoreettisten mielipiteitten
selvittelylle, joita uudistuksen yhteydessid esitettiin, ennen kaikkea Suo-
.messa vallinneitten katsantokantain yhteydelle vallitsevan rahateorian
kanssa. Toiselta puolen ymmirtid hyvin, ettd jos tekiji on tarkoittanut
tutkimuksensa pifasiallisesti historialliseksi, on ollut pakko vilttéds talou-
dellisen teorian esittiimistd. Saattaahan sitdpaitsi vastainen suomalaisen
rahateorian historian tutkimus kiyttdd hyvikseen Pippingin esiintuo-
maa runsasta ainehistoa. Tekijin puhtaasti rahateoreettisessa kisitte-
Iysséi huomaa sielld tdadlld kenties lilan rohkeita otteita: nykyaikaisen,
teorian sovittamista silloisiin kehittyméttomiin oloihin ja epidmiirdisen
tilastoainehiston kiiyttiimistii timéin teorian todistamiseksi. Tutkimus
olisi epdilemitti v01ttanut jos varovaisempaa menetelm#id olisi nouda-
tettu. ) P. K.
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Maa ja Metsd, 1I. Kotieldintuotanto I. Toimittanut Ilmari Poijarvi.
Werner Soderstrom Osakeyhtis. Porvoo 1928..272sivua. Hinta 85 mk.

Werner Soderstrom Oy. on ryhtynyt julkaisemaan »Maa ja Metsi»
nimisend uutta, laajaa maataloudellista tietokirjaa. Teos on suunni-
teltu noin 3 000 sivua kisittdviksi ja runsaasii kuvitetuksi. Valmiina
se tulee kiisittimisin 4 osaa, vhteensi 9 sifeend 3 85 mk. Puheena ole-
van luontoisen tietokirjan julkaiseminen kysyy rohkeutta, samalla kuin
se antaa ilahduttavan todistuksen julkaisijan luottamuksesta maanvilje-
lijiviesttmme valveutuneisuuteen ja kehitystasoon. Vuosikymmen sit-
ten meilli tuskin voitiin mitdédn téllaista julkaisua unelmoida mahdolli-
seksi kustantaa, ja varmasti sellaisen toimittaminen olisi kiynyt vyli-
voimaiseksi. Niinpd onkin julkaisua pidettivd jonkinlaisena merkkini
toiselta puolen maamme péielinkeinon harjoittajien taloudellisesta vauras-
tumisesta ja henkisestd vireydestd ja taas toiselta puolen siitd, ettd meilld
maatalouden alalla, tdmid kisitettynd laajassa merkityksessd, on kehit-
tynyt tietomiehis, jotka haluavat ja myos voivat niin hyvin esittis maa-
taloustieteiden viimeisii tuloksia, osittain omia tutkimuksiaankin, suh-
teellisen helppotajiisessa mucedossa kuin antaa kiintoisan kuvauksen olois-
tamme, sellaisina kuin ne nyt ovat. Vaikkakaan »Maa ja Metsi» ei ole
suoranaisesti »kansankirja» eikd sellaiseksi tarkoitettukaan, niin tulisi
sen loytdd laaja lukijakunta: kisikirjanaan sitd epdilemdttd tarvitsevat
esitelmitoiminnassa maa- ja metsitaloudellisen valistustoiminnan ajajat
ja meuvojat sekd opetustoimessa tdmiu alan opettajat ja opiskellessaan
sellaisiksi aikovat; lisiksi valistunut maanviljelijijoukko voi sen avulla
tdydentdd tietojaan, ja vajanaisena on pidettdvi kirjastoa, josta teos
punttuu. Myoskin yleistd talouselimid ja erityisesti maatalouspoliittisia
asioita harrastaville on puheena oleva teos tarpeellinen ja suositeltava.

Julkaisusta on ensimmdisend, jo viime jouluksi, ilmestynyt IL:in osan
l:nenside, joka kisittelee kotieldintuotantoa. Sen toimittaja, professori Poi-
jérvi, on kirjoittanut teoksen useimmat luvut. Monet muuten vaikeasti
tajuttavat kohdat on saatu kiintoisiksi siten, ettd kirjoittaja yksi-
tyiskohtaisesti selostaa toimitetut ruokintakokeet, osittain omat toimit-
tamansa, ja yleensikin vetoaa runsaasti kidytinnissi saatuibin koke-

‘muksiin. Epiilemittd kiytinoon miehet saavat tddltd monta hyvdd

ohjetta ja monelle selvidd salaisuus, miten lehmit saadaan runsaasti lyp-
simidn, Esimerkking siitd, miten yksityiskohtaisia annetut ohjeet ovat,
tulkoon maijnituksi, ettd kirjoittaja neuvoo vikirehut sydttimiin kos-
tutettuina ja pitdd kannattavimpana lypsyn toimittamista 2 ja korkein-

taan 3 kertaa paiviissi. Valitettavasti ei ole kiinnitetty tarpeeksi huolta . .

oikolukuun, joten painovirheitd on runsaasti. Tohtori Terho kirjoitel-
mallaan perinnéllisyydestd ja kotieldinten yleisesti jalostusopista johtaa
Iukijan ymmirtiméin tutkijain tdhinastiset saavutukset tilld »salatulla
alallay. Selostukset eriistd kirjoitiajan johtamista tutkimuksista koti-
maisen karjan sonnien rasvamaitoisuuden periyttdmisestd valaisevat

ek d




196 KIRJALLISUUTTA

perinnéllisyysproblemia ja erityisesti kiinnostavat lukijaa. Vanhan koulu-
miehen tottuneisnudella esittelee johtaja E. von Konow karjarotuja ja
gselostaa karjan siitosta ja jalostusta kiytinnossid. Kirjoittaja on eri
mieltd kuin tohtori Terho m.m. lypsytyylisyydestd ja maitomerkeistd.
Luven kotieldinten terveys- ja sairashoidesta on kirjoittanut tohtori
Kaarlo Gummerus-vainaja, ja esitys on samalla lybyt tauti-oppi. Vield
liittyy siteeseen arkkitehti Jussi Paatelan keskitetty kirjoitus kotieldin-
rakennuksista, ja annetaan siind hyvid osviittoja rakennuttajille. — Side
on kokonaisuudessaan miellyttivi tuttavuus, asu ja paperi hyvii, sisil-
tden 272 sivua suurta kokoa. Kuvat ovat selvid; virillisid kuvia on
itd- ja ldnsisuomalaisista sonmeista ja lehmistd. Saakoon julkaisu run-

saasti lukijoital J. G, H.
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NATIONALOKONOMISK TIDSSKRIFT.

1928, n:o 1. — Emil Sommarin, Bankinspektionen i Sverige. Tanskan
kansantaloudellisen yhdistyksen kokouksessa pitimissiin esitelmissi
Lundin professori Sommarin tekee selkoa Ruotsin pankkitarkastus-
laitoksen tebtdvistd ja toiminnasta. Tillsin hin m. m. torjuu useita siti
vastaan tehtyji hyokkiyksid osoittaen sen tarpeellisuuden. Samalla hin
kuitenkin vastustaa toisaalta tehtyjd ehdotuksia pankkitarkastuksen toi-
mivallan kohtuutiomasta laajentamisesta. — Axel Nielsen, Garaniifond
och banklikviditet. Tekiji tekee selkoa eri tahoilla kiytinnossi tehdyistd
yrityksistd jérjestdd pankeille takuurahasto sekd selvittelee tillaisen rahas-
ton teoreettista merkitystd pankkien likviditeetin kannalta koettamatta
hakea vastausta kysymykseen, onko takuurahasto tarpeellinen vai eika.
— Jorgen Pedersen, Arbejdseffekiiviter og arbejdslon. Tekiji arvostelee tyo-
tehon mittaamiseen kiytettyjd keinoja, hinen mielestddn kun kiytetyt
mittapuui ovat olleet kovin himirdt. Tillsin hin erottaa »henkilsllisen
tyotehon», joka osoittaa ihmisen tekemien ruumiillisten tai henkisten
ponnistusten médrin, »teknillisen tydtehon», joka osoittaa tydtunnissa
valmistettujen tuotteiden méiidrdn, sekd’ staloudellisen tydtehony, joka
osoittaa tydtunnissa valmistettujen tuotteiden arvon. Kysymystd tar-
kastetaan lihinni siind mielessd, ettd saataisiin selville, onko jokin ole-
massa oleva tydttomyys johtunut tydpalkkojen liallisesta korkeudesta.

1928, n:o 2. — Jens Vestberg, Trafikforskydninger i de nordiske far-
vande. Tarkastelun esineeni ovat enmen kaikkea ne muutokset, jotka
maailmansodan aikaua ja jilkeen ovat tapahtuneet pohjoismaiden sekd
Hampurin ja Bremenin laivalinjojen liikenteessi. Tekijén pddajatuksena
on, ettd pohjoismaiden laivayhtiot voisivat saavuttaa tdrkeitd etuja, jos
ne erindisissd suhteissa yhtyisivit yhteistoimintaan keskendin. — Suo-
men kauppalaivaston laajuutta, oikeammin pienuutta, koskevat numerot
osoittavat, kuinka paljon maamme tdssi suhteessa on jidnyt jilkeen
naapurimaistaan ja kuinka tirkedtd olisi saada aikaan muutos, parem-
paan. — Kirjoitukseen liittyy useita diagrammeja. — Adolph Jensen,
Om beregning af foreedlingsveerdien. Teollisuuden jalostusarvo olisi teki-
jin mielestd laskettava siten, cttd tuotannon bruttoarvesta vihennettii-
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siin kiytettyjen raaka-aineiden arvo sekd sen lisiksi, toisin kuin Suomen
teollisuustilastossa tehdddn, myos kulumiskustannukset. — H. N. Skade,
Industriens og landbrugets foreedlingsverdi i aarene 1924--1926. Tekiji
koettaa soveltaen edellisessi kirjoituksessa esitettyjd periaatteita laskea
Tanskan teollisuuden ja maatalouden jalostusarvon viime vuosina. —
Johannes Schaarup, Staisgelden, dens forrenining og amorsisation. Tekiji
tekee selkoa Tanskan uusimmissa finanssilaeissa sovelletuista uusista
periaatteista.

'

STATSOKONOMISK TIDSSKRIFT.

1928, n:o 1—2. — K. A. Wieth-Knudsen, Sociologiens Kuviniessens.
Témi laaja kirjoitus perustuu professori Wieth-Knudsenin Norjan tek-
nillisessd korkeakoulussa pitimiin luentosarjaan. Erikoisen mielenkiin-
toisella tavalla siind selvitelldéin yhteiskuntaopin padkysymyksid. KEten-
kin kiintyy huomio hiinen esitykseensii viestokysymyksestiy jossa var-
sinkin kosketellaan sen kvalitatiivista puolta, ihmisten erilaisuutta. Sen
jilkeen tekijd hakee biologista ratkaisua hybdykkeiden jakaantumista
koskevalle kysymykselle ja tarkastaa kysymystd ihmisrodun huonone-
misesta ja siiti mahdollisesti johtuvaa nykyisen linsimaisen sivistyksen

rappeutumista ja tuhoutumista. — K. Schonheyder, Tilregningsproblemet
i socialgkonomiken. Tekijd tarkastaa erditd lisiarvo- ja rajahydty- sekd
rajatuottoisuusoppien puolia. ¢

THE ECONOMIC JOURNAL.

Maaliskuu 1928. — Henry Clay, Unemployment and wage rates.
Lihtskohdan muodostaa Pigoun kirjoitus syyskuun numerossa, jossa
tultiin sithen tulokseen, etti Englannin pitkiaikainen tydttémyys oli
etupdidssd aiheutunut liian korkeasta palkkatasosta. Kirjoittaja puoles-
taan katsoo tydvieston epitasaisen jakautumisen eri tuotannonaloille
tybttomyyden pahimmaksi syyksi.- Niilli tuotannon aloilla, joissa pal-
kat ovat korkeimmat, on yleensi vihimmin tydttomyyttd, mutta niithin
tapahtuu vihitellen siirtymistd muilta aloilta, jonka johdosta tybtid-
myvyskin verkalleen alenee; titd siirtymistd hidastuttavat kuitenkin runsaat
tybottomyysavastukset. — Dorothea Braithwaite, The economic effects of
advertisement. Loppupiitelméinid on, ettd ilmoittamisesta’ on ylecnsi
kuluttajalle enemmin haittaa kuin hyotyéd, koska siten hankitaan joille-
kin tavaroille asema, joka ei suinkaan aina vastaa tavaran laatua. — .
J. Wedgwood, The influence of inheritonce on the distribution of wealih..
Tissd kiintoisassa kirjoituksessa osoitetaan perintdtilaston pohjalla, ettid:
rikkaina kuolevat ovat useimmiten saaneet varallisuutensa perintonid
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vanhemmiltaan ja tavallisesti jo monen polven takaa. Kirjoittaj an omassa
tunnetussa suvussa on jakautuminen rikkaisiin ja koyhiin jiseniin p#i-
asiassa tapahtunut ainakin jo viisi miespolvea takaperin. — J. Candler
Cobb, The significance and use of data in social sciences. Yhteiskuntatietei-
den tehtivd on osittain tosiasioiden méirittelemists, osittain kehityk-
sen johtamista; tybtapa on osittain kvalitatiivista huomioiden tekemisti,
osittain kvantitatiivista ilmididen tilastollista tai matemaattista mittaa-
mista. — Trevor Johnes, The recent banking crisis and industrial condiiions
in Japan. Selostus Japanissa 1927 puhjenneesta vaikeasta pankkipulasta,
josta oli seurauksena, etti vuoden yhdeksin ensimmiisen kuukauden
aikana pankkien luku viheni 84:ll3.

e

JAHRBUCHER FUR NATIOVALOKONOMIE UND STATISTIK.

Hebmikuun 1928. — Theo Suranyi-Unger, Die Wirtschaftstheorie bei
Sombart. Aluksi kirjoittaja huomauttaa siitd liheisestd henkisesti sulu-
laisuudesta, mikid vallitsee Marxin ja Sombartin vililli. Sen laadusta on
kuitenkin verraten vaikea muodostaa itselleen selvid kokonaiskisitysti,
koska Sombartin suhtautuminen Marxiin on ollut hyvinkin vaihtelevan
kehityksen alaista. Tieteellisen uransa alussa Sombart oli melkein koko-
naan tdmin mabtavan hengen vaikutuspiirissi ja kykeni siitd vain vihi-
tellen irtautumaan. Jokin aika sitten ndytiijo silté, kuin johtaisibinenkehi-
tyksensd ratkaisevasti Marxia vastaan.. Nyttemmin on Sombart kui-
tenkin itse selittinyt, etti samalla kuin hin torjuu jyrkisti Marxin
maailmankatsomuksen, hin ehdottomasti ihailee titd teoreetikkona ja
historioitsijana. Voidaan sanoa, ettd Sombart tahtoo rakentaa sillan
Mavxista Max Weberiin. Niin kavan kuin héin pysyy edelliselli linjalla,
hin on suuri, mutta niin pian kuin hiin libenee jilkimméistd, hin kadot-.
taa varmuutensa. Sombartin ihmeteltdvin suurpiirteinen, nerokkaista
vksityiskohdista rikas tieteellinen rakennelma johtaa tekijinsi synkkiin
resignatsioniin, moyrdin »non possumusy kantaan. Niin ehdottomasti
kuip Sombart onkin torjunut kaiken normatiiviseen viittaavan tuotan-
nostaan, sisiltyy sithen kuitenkin paljon sellaista, miki on varsin kau-
kana Weberin asettamasta »tieteellisen objektiivisuuden» ihanteesta.
Yksityisten probleemien ratkaisuissa on tekijin mielestd Sombartin
aikaansaannosten painopiste. Niissd tulee esille hinen himmistyttivin
rikas maailmansa ja héinen voimakas persoonallisuutensa. Useimpien tillais-
ten yksityiskvsym-ysten kasittelyssid Sombart esiintyy nerokkaana eldmin-
filosofina — - jopa eetikkonakin, kaikesta ndenniiisestd varovaisuudestaan
huolimatta. — Gerhard Albrechi, Wandlungen in Wesen und Aufgaben der

" Sozialpolizik. Viime aikojen sosmhpohtukka on suuressa miirin onnistunut

toteuttamaan pidfmidridnsi: luokkavastakohtien tasoittamista. Sosiali-
politiikan alkuperdinen ja tyypillinen muoto oli tybviensuojelu. Sittem-
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min sen tirkeimmiksi tehtiviksi muodostui’ vallitsevan talousjirjestel-
miin orgaanisten puutteiden lieventiminen. Tille kaudelle on sosiali-
vakuutus luonteenomainen muoto. Maailmansota on taas uudistanut
kisityksid sosialipolitiikan tehtivistd. Nykyinen sosialipolitiikka . tih-
tad kauemmaksi, se pyrkii ulottamaan vaikutuksensa vallitsevan talous-
jarjestelmin perustethin. — Tehtyiiin selkoa Saksan sosialilainsdidinnosti
kirjoittaja huomauttaa siitd, ettd uusi taloudellinen jirjestysmuoto on
kehittyméssd ja ettd timd lepdd olennaisesti toisella pohjalla kuin var-
sinainen kapitalismi. :

Maaliskuu 1928. — Emanuel Hugo Vogel, Die Theorie des volkswirt-
schaftlichen Entwicklungsprozesses und ihre Fortbildung durch eine evolutio-
nire Konjunkturtheorie. Kansantaloudellisen tutkimuksen wusin haara,
konjunktuuritutkimus, on monessa suhteessa vaikuttanut hedelmoitti-
visti koko kansantaloustieteeseen. Talouselimin tasapaino-oppi ja
deduktiivinen tutkimusmenetelméd ovat yhi.suuremmassa midrin saa-
neet luopua keskeisestii asemastaan ja antaa sijaa dynamiikalle ja induk-
tiiviselle menetelmille. Aikaisemmin pidettiin kriiseji eristettyind ilmi-
-0ind, talousruumiin sairautena. Nykyinen tutkimus katsoo konjunk-
touriteoriaa paljon laajemmalta nikékulmalia, sen mukaan nimd ilmiot
kuuluvat elimelliseni osana talouselimidn. Nayttdd siltd, ettd konjunk-
tuuriteoriasta muodostun koko kansantaloustieteen keskeisin kysymys.
Tahin saakka verraten irrallisina késitellyt arvo-, pddoma-, raha-, palkka-
ja tuloteoriat saavat:.vasta yleisen konjunktuuritutkimuksen yhteydessi
oikean taustansa. Kirjoittajaa eivit kuitenkaan tihinastiset konjunk-
tuuriprobleemin selitykset tyydyti. Hinen mielestiiin eivit mitkddn
yksityiset kansantaloudelliset ilmiot, esim. piddomanmuodostus, raha- tai
hintakysymys, voi tarjota ratkaisulle sopivaa lihtokohtaa. Sen sijaan
on lihtékohdaksi otettava kansantalouden yleinen kehitysteoria ja sille
rakennettava erityinén, evolutsionifirinen konjunktuuriteoria.

Huhtikuu 1928. — Emanuel Hugo Vogel jatkaa maaliskuun niteessi
aloittamaansa laajaa kirjoitusta konjuuktuurikysymyksistd. — Gerhard
"Albrecht, Arbeitsgemeinschaft, Betriebsgemeinschaft, Werksgemeinschaft.

Kirjoituksessa tehdiin selkoa niistd yhteiskunnalliseen rauhaan kchdis-

tuvista eri pyrkimyksistd, joita Saksassa on esiintynyt maailmansodan
jilkeen. Jo vuoden 1918 syksylld heriisi ajatus perustaa tytldisten ja
tyonantajien vilisid elimifi, jotka niind kohtalokkaina aikoina voisivat
tasoittaa sosialisia vastakohtia- ja lihent#id eri yhteiskuntaryhmii toi-
siinsa. Vaikka n#mi suunnitelmat eivit johtaneetkaan pysyviin tulok-
siin, on itse ajatus siilynyt elinvoimaisena, ja tilloin misritelty ohjelma
on ollut sodan jilkeisen Saksan yhteiskuntapolitiikan suuntaviivojen
mifrddjand. Eriilld tahoilla nd#mi pyrkimykset ovat johtaneet sosiali-
politiikan hylkdimiseen. Yhteiskunnallisen rauhan varmimpana takeena
pidetddn tybliisten ja tyomantajien vililli vallitsevaa luottamuksellista
suhdetta, jonka tulee perustua ennen kaikkea eetilliseen yhteishenkeen.

e
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Huhtikuu '1928. — Wilkelm Andreae, Das Werk Othmar Spanns. Kir-
joittaja — itdvaltalainen professori — huomauttaa aluksi siiti suuresta
vaikutuksesta, miki Spannilla nykyisin on saksalaisten kansantalouden opis-
kelijain ‘piirissi. Spannin teosta »Die Haupttheorien der Volkswirtschafts-
lehre» on levinnyt 90 000 kappaletta, ja se on »kaikissa Saksan yliopis-
toissa melkein kaikkien opiskelijain kisissid». Sen jilkeen kirjoittaja tar-
kastelee Spannin sosiologista ja kansantaloudellista oppia, hinen univer-
salismiaan ja idealismiaan, tullen sithen tulokseen, ettid tidlli opilla on
edellytyksid voitolliseen levidmiseen. — Friedrich v. Gottl-Ouililienfeld,
Vom Bedarf und den Grundlagen seiner Deckung. Kirjoittaja jatkaa saman
aikakauskirjan edellisessid niteessd aloittamaansa tutkielmaa, kisitellen
tilli kertaa tarpeen tyydyttimisen perusteita. Kirjoituksensa lopussa
tekija ilmoittaa kisittelevinsd samaa aihetta laajemmin piakkoein ilmes-
tyvissi teoksessaan. »Bedarf und Deckung. Ein Vorgriffin Theorie der
‘Wirtschaft als Lebeny. — Karl Diekl, Uber Cassels System der theoretischen
Sozialikonomie. Tarkastelun esineeni on' Casselin tunnettu teos »Theo-
retische Sozialskonomiey, jonka prof. Diehl myontéi olevan parhaita teok-
sia, mitd on kirjoitettu ypuhtaan taloustieteeny teorian alalta. Siini on
kahden pylvddn, »niukkuuden prinsiipiny ja w»taloudellisen prinsiipiny
varaan rakennettu koko teoreettisen kansantaloustieteen mahtava raken-
nus. Casselin noudattamalle ankaralle loogillisuudelle on annettava tdysi
tunnustus, mutta eri asia on, ovatko binen kisittelytapansa, hinen lihts-
kohtansa ja metodinsa oikeat. N#issd suhteissa Diehl esittiii joukon
muistutuksia, joiden selostamiseen ei tdssi kuitenkaan ole mahdollisuutta,
niin mielenkiintoinen kuin téllainen tehtévé olisikin. Mainittakoon ainoas-
taan, etti Diehlin mielestd ei niukkuuden prinsiippi kelpaa johtavaksi
periaatteeksi taloudellisia ilmioitd selitettdiessd, koska miukkuusy ei ole

mitddn muuta kuin itse »taloudeny olemus. Yhti vihin voidaan talou- -

dellista periaatetta kdyttédd johtavana periaatteena itse talouseldmid seli-
tettiessi. Kansantalouden teoreetikon tehtéivini on selittdid taloudellisia
ilmisitd kausaalisesti, mutta ei arvostella niitd jostakin taloudellisen logii-
kan nikokulmasta. Kirjoituksen loppuosa on omisteitu Casselin hinnan-
muodostusteorian kritiikille.  Kirjoittajan mielestd Casselin hintaoppi
ei kykene selittimiin hinnanmuodostusilmisti oikeammin ja selvemmin
kuin ennen esitetyt teoriat; se ei siis tissi suhteessa merkitse mitiin
edistystd, vaan taka-askelta. Artikkeli jatkun. — Andreas Predihl, Die
oriliche Verieilung der amerikanischen Eisen- und Stahlindustrie. Kuten
kirjoituksen otsake osoittaa, tarkastellaan siini Amerikan rauta- ja terds-
teollisuuden paikallista jakautumista. Kirjoitukseen liittyvistd kartta-
piirroksista nikyy, ettd Amerikan rauta- ja terdsteollisuus on keskittynyt
kolmeen strateegiseen kohtaan: idédssé Pittsburgiin, linnempénd Chika-
goon ja eteldssi Birminghamiin. Niistd on Pittsburg vield toistaiseksi
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tirkein. Selvisti havaittavana esiintyy pyrkimys paikallisesta hajalla-
olosta paikalliscen keskittymiseen, pienten tuotantoyksikkdjen raudan-
tuotannosta suurten tehtaiden raudan- ja teriksentuotamtoon. — Si.
Zielinski, Bemerkungen zur wirischafilichen Lage der polnischen Gebiete.
Kirj 6ittaj a, Puolan Berliinin-konsuli, esittii katsauksen Puolan taloudelli-
siin olothin tiydennykseksi sille artikkelille, jonka tri Paul Roth julkaisi
téstd " kysymyksesti saman aikakauskirjan viime vuoden huhtikuun
numerossa. . )

Osastossa »Chronik und Archivalien» on m.m. Konrad Zweigin mielen-
kiintoinen tutkimus kansainvilisistd piddomansiirroista ennen sotaa ja sen
jilkeen. Nyt julkaistussa ensimmdisessd osassa kisitellisin Englannin péi-
omanvientii. Muista timin osaston kirjoituksista mainittakoon: suurten
kanavien liikenteessd ilmenevit konmjunktuuriheilahdukset, maailman
ilmaliikenteen kehitys ja nykyinen asema, katsaus kansainviliseen sosiali-
politiikkaan ja katsaus vv. 1925—27 solmittuihin kauppasopimuksiin.
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Keskuslutto (K. K. )

LT LT LYY Y TR Y Y Y T R Y Y PR YT YT TR L YRR T Y R Y O T I

Osuuskauppaln valistus- ja neuvontajirjests
Jéasenosuuskauppain jisenmiaira 208.514

Jésenosuuskauppain myynti v. 1926
1.486 milj. Smk.

x

Osuustukkukauppa r. . (OTK)

Osuuskauppain kaupallinen keskusliike -

Liikevaihto v. 1926
658.5 milj. Smk.

X

‘Vakuutusosakeyht"' KANSA

Osuuskauppain perustama henki- ja tapaturmavakuutuslaitos

Henkivakuutusten hankinta v. 1926
142.1 milj. Smk.

x

Paloapuyhdistys TULENTURVA

Osuuskauppain perustama palovakuutuslaitos

Vakuutuskanta v:n 1926 lopussa
075 milj. Smk,
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,,Kaikesta ndkyy, etid tdmdn teoksen kaut-
la tahdolaan Suomen maataloutta kohen-
laa oikein voimakkain ottein”. (lkka)

MAA Ja METSA.

Il OSAN?

MAATALOUDELLINEN TALOUS~ |

sarjan muhkea alkuosa on ilmestynyt maanviljelysopin -
v.t. professorin tri E. CAJANDERin ja asutushalli-
tuksen tutkimustoimiston v.t. johtajan tri O. W. WIL-
LANDTin toimittamana ja pitevimpien asiantuntijain
kirjoittamana.

Tami tirked osa esittdd maatalouden maantieteen
sekd maatalouden kansantalcudellisen kannattavaisuuden;
edelleen maatalouden jirjestimisen, taloussuunmtelman
ja maataloustybn jakamisen.

Tama osa on 326 suuren sivun laajuinen ja valaistu 55 tekstikuvalla
ynna 47 kokosivun syvennyspainoliitteella, Hinta komeissa kangas-
kansissa 85 markkaa.

: MAAJAMET b3 A—teoksen 9 suurikokoisesta ja

loistavasti kuvitetusta osasta ovat aikaisemmin ilmesty-
neet seuraavat:

KASVITUOTANTO-sarjan alkuosa (tohtori J. O.
SAULIN toimittama, 362 sivua ja 334 kuvaa seki kartta)
> — Selvisti perusteltu jo helposti luetiava, kansanomaisen
viehdtidvi.» (Liitto.)

KOTIELAINTU OTANTO -sarjan alkuosa (pro-
fessori 1LMARI POIJARVEN toimittama, 292 sivua ja
76 teksti- ynni g liitekuvaa)

» — lihtenyt varmoista jo pitevistd kdsistd.» (Iti-Savo.)

METSATALO U S-sarjan alkuosa (tohtori I,AURI IL-
VESSAI,ON toimittama, 290 siv. ja 58 kuv. sekd kartta)
» — suurteos, jota vastaavaa et metsitalonden ololla wmuuta

. ole.>  (Tri Erkki Laitakari Uudessa Stiomessa.)

— Kukin osa komeissa kangaskansissa 85 markkas. —

WERNER SODERSTROM OSAKEYHTIO.
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SAASTOPANKKIEN
KESKUS-OSAKE-PANKKI

V. 1908 perustettu

- sddstipankkien omistama rahalaitos.
HELSINKI, Aleksanterink. 46.

TAYDELLINEN PANKKILIIKE
Edulliset otto- ja antolainausehdot.

~ Avoinna 1|, 10- Y2 4. 7
\ : /
J -
KESKINAINEN HENKIVAKUUTUSYHTIO

S ALAMA

SUURI — EDULLINEN — SUOMALAINEN

*

SALAMA jakaa vuosittain huomattavia

voittososuuksia. V. 1928 ovat ne vuo-

sina 19191926 otetuissa jatkuvamaksui-

sissa henkivakuutuksissa 38—3 9%, vuos
den vakuutusmaksusta.

| %

Ennenkuin vakuuiaite henkenne,

vertailkaa eri yhtiditd; valitsette silloin Salaman!
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Q. V., PORJOISMAIDEN TEDYSPANKEKL

Paskonttori: HELSINGISSA.

o

Haarakonttoreita meikein kaikissa Suomen kaupungeissa ja useissa maan
suurimmissa teollisuuskeskuksissa.

Pankin osakepddoma ja vararahastot nousevat
Smk. 425,000,000; —.

Pankki maksaa talletustilitd maan suurpankkien kuliclnkin sovel-
luttaman korkeimman koron.

Pankin Notariaattiosasto ottaa hoitaakseen yhdistysten ja yksityisten

arvopapereita sekd toimittaa erflaisia notariaattitehtdvid, kuten perun-

kirjoituksia ja perinnénjakoja, laatii testamentteja ja kauppavilikirjoja
y.m. Palkkio varsin kohtuullinen.

SAHKOOSOITE: UNITAS.
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Rahastot Rahastot
Smk. 45.000.000:— Smk 24.000.000:—
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Palo- Meri= Lainmukaisia tyéviens,
Murto- Kuljetus= kaikenlaisia
Lasi= Avvoposti= vapaae htoisia
Takuu- Aufo= tapaturmas
vakuutuksia, = vakuutuksia.
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Werner Soderstrdm Osakeyhtion kirjepaincssa, Porveosza 1938,
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