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Metsahallinnon liketoiminnan alkuvasheet ja ylesnen kehitys.

Vuonna 1851 perustettiin meilld viliaikainen metséihallitus,'
aluksi maanmittaushallituksen yhteyteen, ja toukok. 13 p. 1859
ilmestyi ohjesdantd skoskeva kruununmetsam hallitusta Suo-
men Suurirubhtinaanmaassay.

Ensimmiisid tehtdvii, jonka metsihallinnon tuli ratkaista,
oli kysymys siitd, kuinka valtion laajojen metsien yli-ikdisid
puitvarastoja edullisimmin saattaisi hyviksi kiyttid. Jo muu-
tama vuosi tdt4d ennen oli senaattiin jatetty ostotarjouksia
sahapuista valtionmetsistd, joskaan ne eivit olleet johtaneet
kauppoihin. Vaikka kohta metsihallituksen tultua peruste-
tuksi jo onnistuttiinkin paidttimiin ensimmiiset sahapuu-
kaupat, oli taloudellinen tulos metsihallinnon toiminnasta
kuitenkin vield kauan siksi huono, ettd vasta vista 1879 lukien
tulot sddnnollisesti riittivdt menojen peittdmiseen. Vield seu-
raavinakin vuosikymmeninid olivat tulokset sangen epityy-
dyttavid. Tamin johdosta nostettiin jo kohta metsihallituksen
perustamisen jélkeen kysymys sen lakkauttamisesta. Myoskin
myShemmin, lyhyempien ja pitempien viliaikojen jilkeen, on
valtionmetsien hallinto ollut enemmén tai vihemmin ankaran
arvostelun esineend. Arvostelijat eivit kuitenkaan useimmiten
ole huomanneet valtionmaiden valtavan pidiosan varsin epi-
edullista sijoitusta. Varsinaisista valtionmetsistd sijaitsee ni-
mittdin suunnilleen ¢/; Oulun l4#nissd, vielipd ldhes puolet
napapiirinkin pohjoispuolella, ja jaljelld oleva */; on etupiissi
vedenjakajaseuduilla, kaukana valtavesistdisti ja asutuskes-
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kuksista, missd kuljetussuhteet ovat puutteelliset ja menekki-
mahdollisuudet sen johdosta varsin rajoitetut, jotapaitsi nami
valtiolle yhteis- ja liikamaina jdineet alueet ovat, kuten var-
sinkin uudemmat tutkimukset osoittavat, valtakuntamme
laihimpia metsdmaita. Koko valtionmetsien 14 106 859 ha:iin
nousevasta pinta-alasta on viljeltyd maata ja tontteja 166 166
ha, kasvullista metsidmaata 6 0og 783 ha, kehnokasvuista metsi-
maata n. 2 523 274 ba, metsiténtd joutomaata 4 886 037 ha
ja vesid 52X 509 ha. Puuvarasto valtionmetsissi on arvioitu
nousevan 603 milj. k.-m3iin, josta tukkipuita 1.; m. korkeu-
delta 25 cm. tayttdvid ja suurempia 211 162 000 kpl. Huo-
mattavimpana piirteend ndissi metsissi on nuorimpien iké-
luokkien suhteellinen vihyys, etenkin Pohjois-Stomessa. Keski-
kuutiomddrd hehtaaria kohden valtionmetsissd onkin Oulun
lasnissd kasvullisilla metsimailla 64.2 m® ja maan eteldpuolis-
kolla 138.2 m,® jota vastoin vastaavat numerot yksityismet-
sissd ovat 52.4 ja #6.8. Juokseva vuotuinen kuutiokasvu varsi-
naisten valtionmaiden metsihehtaaria kohden nousee keski-
médrin ainoastaan 0.,, m3iin ja valtion virkatalojen metsissd
3.00 m®iin, samalla kuin se valtakunnan yksityismetsissd tekee
2.55 mS  Varsinaisten valtionmetsien kasvun pienemmyys
johtuu siitd, ettd ndmi metsit, kuten jo mainittiin, pagasialli-
sesti sijaitsevat Polijois-Suomen karuimmilla metsimailla.
Viime aikoina taas on esiintynyt arvostelijoita, jotka kat-
sovat metsihallinnon lian yksipuolisesti pitdivin valtion puolta

‘kantaen puiden ostajilta kohtuuttoman korkeita kantovuokria

puistaan ja esittivit, ettd valtionmetsistd olisi teollisuuslai-
toksille luovutettava n#iden tarvitsemat raaka-aineet mah-
dollisimman alhaisista hinnoista, perustellen tdtd silld, ettd
valtio verojen muodossa oikeudenmukaisimmin saattaisi perid
osansa likevoitosta. Myoskin véitetdin valtion olevan lilan
pidattyviinen myyntipolititkassaan, vaikka vuosittain huuto-
kaupatuista puueristd huomattava osa, kuten alempana osoite-
taan, jii kokonaan tarjouksia wvaille.

Valtionmetsien epiedullisen aseman johdosta ei alkuvuo-
sina metsdhallituksen tultua perustetuksi saatu kaupaksi muuta
kuin jireimpid tukkipuita edullisimmin sijaitsevista hoito-
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alueista. Mutta sikali kuin rautatieverkoston laajentuessa ja
paduittoviylien tultua kuntoonsaatetuksi kulkuneuvot para-
nivat ja uusia puuta jalostavia tehdaslaitoksia rakennettiin,
eivit ainoastaan sahapuiden myyntimahdollisuudet lisd4n-
tyneet, vaan syntyi vihitellen kysyntdd pienemméllekin puu-
tavaralle valtionmetsistid. V:sta 1860 alkaen tarjottiin valtion-
metsistd sddnnollisesti tukkipuita myytaviksi julkisilla huuto-
kaupoilla, jotapaitsi my6skin ennen pitkdd huomattavia erig
myytiin pitkdaikaisilla vilikirjakaupoilla. Niinpd oikeutettiin
maanviljelysneuvos J. G. Schatelowitz v. 1865 erinidisin ehdoin
vuosittain 15—20 vuoden ajalla hakkuuttamaan valtionmet-
sistd Paijdnteen vesistdn varsilta 40 ooo sahapuuta. ILoppu-
puolella 1860-lukua esiintyvit kauppaneuvokset J. G.ja C. J.
Bergbom suurehkojen sahapuuerien ostajina Pohjois-Suomen
valtionmetsistd, ja v. 1871 tavataan emsimmiiset ruotsinmaa-
laiset ostajat Pohjois-Suomessa.

* Kuitenkin oli rahallinen tulos valtion metsitaloudesta kauan

aikaa sangen vaatimaton, joka parhaiten nikyy allaolevasta
taulukosta:

Sddstéd tai

Vuonna Tuloja mk Menoja mk tappiota(-) mk
186 ..i.ieiiiinnn 101 283 364 955 — 263 672
1865 ...l 197 937 442 221 — 244 284
1870 sieiiiienan 204 848 427 796 ~— 222 948
I875 tiiieiaiaen. 1 661 443 568 619 1092 826
1880 ...iii...... 986 751 677 965 308 786
1885 L.iieeinie. 1279 187 735 569 543 618
I890  tieieieniann 2 166 640 782 534 1 384 106

Vuoteen 1902 asti toimitettiin puiden myynnit melkein
yksinomaan siten, ettd puut metsihallinnon puolesta ainoas-
taan leimattiin ja ostaja toimitti hakkuun. Sen jilkeen on yhi
suturemmassa miidridssi ruvettu toimittamaan hankintamyyn-
tejd, jolloin metsihallinto toimittaa sekd hakkuun etti ajon
ja usein vield kuljetuksen kulutuspaikoillekin. N#mi han-
kintamyynnit tulivat ensin kdytantéén n.s. halko- ja rata-
polkkyhankintoina valtion rautateille, mutta koska yksipuo-
lista halonhankintaakaan ei voida toimittaa tdysin metsin-
hoidon ja metsitalouden vaatimusten mukaan, niin on timi
johtanut siihen, ettd metsihallinnon hankinnat nyttemmin
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kisittavit kaikenlaista puutavaraa, kuten tukkeja, halkoja,
propsia, hiomo- ja faneeripuita, tulitikkuhaapoja, ratapolik-
kyjd, piiroja, parruja y. m. Enimmit hankinnat toimitetaan
nykydin metsinhoidollisina puhdistus- ja wuudistushakkuina
vanhoilla tukinhakkuualoilla. Niiden hankintatdiden tuotta-
vuutta valaisee parhaiten seuraava taulukko:

Vuonna Menoja mk - Tuloja mk Kantorahaa mk
1918 ............ 9 537 275: 71 15 7130I0: 35 6175 743: 64
I0I0  ..ievinennnn 11 300 804: 41 21 352 493: 59 ' 10 051 689: 18
1920 L...eiiennn. 1T 654 388: 20 26 821 359: 57 15 166 971::37
1021 iiiienenn.. 25 714 897: 42 50 109 707: 09 24 394 809: 67
1922  tivenenvanns 23 425 246: 23 46 355 118: 13 22 929 871: g0
1923 ..iieinnnnns 25 311 460: 68 59 902 846: 75 34 591 377: 07
1024 ciiiieeeana. 29 750 914: 97 . 63 428 354: 60 33677 439: 63

Kokemus maista, joissa metsitalous on edistyneemmaills
kannalla, viittaa siithen, etti miti enemmin metsidtalous ke-
hittyy, siti suuremmassa m#drissi on hakkuut kehitettivi
juuri hankintahakkuiksi. Niilldi onkin hyvin toimitettuina
useita etuja kannoltamyyntien rinnalla, Paitsi sitd, ettd tal-
16in puiden hakkuu- ja kuljetustoiminnastakin kertyvd voitto
koituu yhteiskunnan hyviksi, voidaan yleensid valmiille tava-
ralle, joka on kuljetettu tai tilauksesta kuljetetaan liike- ja
kulutuspaikoille, saada helpommin ostajia, kuin jos ostajat
pakotetaan puut itse hakkuuttamaan, jotapaitsi valtio hankinta-
hakkuilla voi, kuten viimeaikainen kokemus osoittaa, tehok-
kaasti lieventdd tysttomyyttd, sijoittamalla hakkuut seutuihin,
misséd tyottdmyys on uhkaavin. Naiden téiden varassa, sikili
kuin ne kehitetddn vuosittain jatkuviksi, voidaan my®&s kiinnit-
tad irtolaisviestddkin maahan ja titen edistidd valtionmaiden
jarkipersistd asuttamista.

Metsihallinnon hankinnat antoivat myoskin valittomisti
aiheen - valtion sahaustoiminnalle. Kun Siuron asemalle han-
kittiin halkoja ja ratapdlkkyji valtionrautateille ja kun rauta-
teitda varten tarvittith mydskin sahatavaraa, rakennettiin v.
1905 ensimmiinen metsihallituksen alainen sahalaitos yhdelld
raamilla ylempidnd mainitun aseman liheisyyteen. V. 1909
valtio osti Kevitniemen 2-raamisen sahan Lieksanjoen suussa
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Pielisjarven pitdjissd, ja samana vuonna rakennettiin Sukevan
aseman luo Savon radan varrelle halkolaitos, jonka tarkoituksena
oli hankkia ja jalostaa puutavaraa etupiissi valtionrautateits
varten Sukevan jirven ja siihen laskevien vesistojen ymparilla
olevista valtionmetsistd lisalmen ja Paltamon hoitoalueissa.
Settraavana vuonna hankittiin halkolaitokseen pienempi saha-
raami ja toinen katkaisusirkkeli. Vuonna 19rr hankittiin sa-
halle toinen raami ja voimalaitokselle toinen lokomobiili. Sa-
mana vuonna varustettiin myoskin Siuron saha toisella raa-
milla. ~

Padasiallisesti toimivat ndmi kolme sahaa vv. 1905—I9I0
erddnlaisina valtion kotitarvesahoina ratapélkkyjen, halkojen
ja sahatun tavaran hankkimista varten valtionrautateille.
Alussa ei.niiltd myyty tavaraa yksityisille ostajille lainkaan ja
myShemminkin ainoastaan mikili sahojen ympiristépaikka-
kunnilla rakennus- y. m. kulutustarkoituksiin oli kysyntai.
Sahojen hakkuut sijoitettiin useimmiten entisille tukinhakkuu-
alueille, jotka nailli hakkuilla saatiin peratuiksi uudistumis-
kuntoon. Téten saatiin sitdpaitsi hoitoalueista edes jonkinlai-
sella kantohinnalla menekkid perkauspuille, joita niihin aikoihin
vksityiset eivdt halunneet ostaa, kilpailu raakatavarasta kun
oli pieni eikd vield siihen aikaan pakottanut sahalifkkeitd kayt-
tdméddn pienempdd puuta raaka-aineena. T#ssd suhteessa ovat
valtion kolme vanhempaa sahaa, kukin aikanaan ja omalla
hankinta-alueellaan, tehneet merkityksellisti tyotd, joskin
taloudellinen tulos alussa ei ollutkaan loistava.

Samanaikaisesti kuin metsihallitus hankintahakkuilla ja
plenemmissd mitassa itse jalostamalla puutavaraa koetti lisata
menekkii Hteld- ja Keski-Suomen valtionmetsistd, herdsi myos-
kin jalleen harrastus sopimus- eli konsessionikauppojen avulla

‘parantaa menekkis ‘Pohjois-Suomen valtionmetsists. Konses-

sionipolitiikan pddtarkoituksena oli hankkia nididen laajojen
alueiden puuvarastoille menekkisd koettamalla saada syaty-
médn uusia elinvoimaisia ja kilpailukykyisid lijkkeitd pitkd-

aikaisten ja ostajille edullisten konsessionien avulla, jotka tur-

vaisivat uusien liikkeiden raakaainetarpeen vuosiksi eteenpiin.
Kaikkiaan myytiin vv. 190g—I917 vhteensi noin 6., milj.
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sahapuurunkoa ja 4., milj. m® pienti pufita, etenkin paperi-
puuta, 4—20 vuoden ottoajalla. Konsessionipolitiikka, jossa
el kuitenkaan menetelty johdonmukaisesti, vaan annettiin
ko_nsessioneja my6skin vanhoille voimakkaille liikkeille, on
kuitenkin kokonaan epionnistunut ja johtanut suureksi osaksi
aivan painvastaisiin tuloksiin, kuin mitd oli tarkoitettu, ja ne
ovat pitkat ajat olleet mitd pahimpana jarruna valtion metss-
tulojen kohoamiselle. Syntymi#n saadut uudet liilkkeet eivit
useinkaan osoittautuneet elinvoimaisiksi, ja useissa tapauksissa
ne joutuivat konsessioneineen entisten lilkkeiden haltuun. Esi-
merkkeind tdllaisista mainittakoon Rovaniemen Hoyrysaha Oy
ja Kemijoensuu Ab, jotka 6vat joutuneet Kemi Oy:lle, jonka
valta-asema tdmén nojalla on yhi vahvistunut, sekd Kajaanin
Puutavaraosakeyhtis, elinvoimaisin valtion konsessioneilla kan-
nattaneista liikkeistd, jonka osake-enemmisté toista vuotta
sitten siirtyi Ab Uled Osakeyhtiolle, joka titen vapautui mer-
Kittdvimmaists kilpailijastaan Oulujoen vesistdalueella. Kun
lisiksi konsessionipuista maksettavat hinnat, jotka alunperinkin
olivat méaratyt alhaisiksi ja maailmansodan lopussa ja jilkeen
tapahtuneen rahanarvon alenemisen johdosta. kivivdt niin
mitittémiksi, ettd useissa tapauksissa tuskin leimauskustan-
nukset on saatu peitetyiksi, el konsessionien avulla saavute-
tusta lisimenekistd ole ollut odotettua hyétyid, vaan piinvas-
toin siitd useinkin on ollut suoranaista vahinkoa.

Hsimerkkind senaikuisista konsessionimyynneistd mainit-
takoon tidssi muutamia suurempia.

Vuonna I9I0 myytiin: Seittenkari Puutavaraosakeyhtislle
(The Seskar Wood Ltd) 4 vuoden hakkuuajalla 4506 coo saha-
puuta 4 vuoden ajalla, toisissa hoitoalueissa Smk:sta 2: — & 3: —
rungolta ja toisissa Smk:sta 7: — & 8: 50 kuutiometrilti.

Kemijoensuun Ab.-nimiselle ‘yhtiélle vhteensi I 000 000
sahapuuta Io vuoden hakkuuajalla 7. —28: 50 markan hin-
nasta k,-m3:1t4.

* Oy W. Rosenlew - & Cio Ab:lle 1600000 sahapuuta Io
vuoden hakkuuajalla samasta hinnasta kuin edellisessi kau-
passa. Kaikki ndihin kauppoihin sisiltyvét puut oli leimat-
tava Kemijoen vesistén varsilla olevista kruununmetsista.
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V. 1911 sai Vuojoki Gods Ab niminen yhti6 oikeuden hak-
kauttaa Tijoen vesistén varsilla olevista valtionmetsistd 6co 000
sahapuuta 8 vuoden aikana %:—2a8:50 markan hinnasta
k.-m3:1t4.

Samana vuonna myytiin Keski-Stomen valtionmetsistd
vuorineuvos Wilhelm Schaumanille yhteensd enintddn 100 000
m? koivu- ja 30 000 .m?® haapa- ja leppatukkeja. Hinta oli koi-
vuista 3: —3 5: — mk. k-m%1t4 ja mu1s1:a puista 30 %, alempi
ja ottoaika 8 vuotta.

Puuvanuketeollistuden kehlttarmsek51 myytiin V. 1912
kauppaneuvos I. R. Sandbergille ja Oy W. Rosenlew & Cio
Ablle kummallekin Vlitornion, Turtolan ja Kolarin hoito-
alueista 8 vuoden hakkuuajalla 250 ooo m?® hiomokuusia eh-
dolla, ettd kumpikin perustaa ajanmukaisen puuhiomotehtaan
Tornionjoen tai jonkin sen alkujoen varrelle Suomen puolelle.
Hinta vaihteli T mk. 20 pennistd T mk. 66 penniin m3:1t4.

Samassa tarkoituksessa pidtettiin v. 1914 Kemi Osake-
yhtion kanssa T T00 000 m? hiomokuusia kisittivd kauppa
hintaan 1 mk. 30 p. & 2 mk. 30 p. pr: k.-m?® ja lisiksi 10 %, koroi-
tuksella 10:ntend vuotena ja 2 9, koroituksella sen jalkeen vuo-
sittain. Hakkuuaika oli 2o vuotta maailmansodan paattymi-
sestd luettuna ja puut leimattava erindisisti hoitoalueista Kemi-
joen vesistdalueen valtionmetsisti. ‘

Vuonna 1916 tehdylld kauppakirjalla myonnettiin Vuojoki -
Gods Ab nimiselle " yhtislle hakkuuoikeus 800 ooo k.-m2iin
hiomokuusia Iijoen vesiston uittoviylien varsilta 2o vuoden
ottoajalla ja Smk. 1: 60 3 2: 60 hinnasta m® ja samoilla koroi-
tuksilla kuin edellisessi kaupassa.

Maailmansodan jilkeen ei pitkidaikaisia konsessionikaup-
poja, yhtd poikkeusta lukuun ottamatta, en#dd tehty. V. 1921
pidtettiin nimittdin valtioneuvoston mairdyksestd »Aktiebolag
Virginia» nimisen ruotsinmaalaisen yhtymin kanssa 3 milj.
sahapuuta kisittivi kauppa Lapin-, Kemin- ja Iin tarkastus-
piireistd, 6 vuoden hakkuuajalla, jonka ajan ostaja pienem-
milla hinnankoroituksella vield saattaa jatkaa kolmella vuo-
della.

Huutokauppamyynneilld oli aikaisemmin aivan ratkaiseva
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merkitys ja tulee huutokaupoilla todennikéisesti yhi edel--

leenkin olemaan merkityksensd, vaikka kisi- ja etenkin vili-
kirjakaupoilla on ruvettu myymiin suhteellisesti yhi suu-
rempia puuerid, miks selvidd seuraavista luvuista, jotka osoit-
tavat subteellisia myyntiarvoja. '

Vuosi Huutokaupalla Vilikirjakaupalla, Kisikaupalla
Lo %5 S 75.10 % 21.60-% 3.30 %
TOIZ  eeeiivenevnnnnn 64.10 5, 31.20 5, 4.70 5,
I0T3 teeenennnennannn 63.26 5, 31.86 5, 4.98
IOT4 v eivvenesneanan 63.14 5, 32.39 5, 4.47 5
19I5 e vevennnnanness 44.76 5, 48.59 5, 6.65 5,
I9I6  tiiiiiiiee e 45.08 5, 47.47 5, 7+45 5
I9I7  tveriinnnnananas 44.87 5, 45.68 1) 9.45 5
1918 ... il 72.60 55 10.41 5, 7.99 5,
B € 71.41,, 23.23 5, 5:36 1
I620 ..t iiie e 35.80 5, 61.08 5, 3412 5y
I92T  iiiiaiereaneann. - 4.84 5, 90.11 ,, 5.05 »s
L 2 45.35 5, 47.63 5y 7402 5,
I923  iiivrenanennnns 48.67 5, 43.47 5, 7.86 5

N. s. kisikauppamyynti oli alkuaan ja on yhi vielikin Poh-
jois-Suomessa erddnlaista paikallista avustustoimintaa, s. o.
tarvitseville myyddsdn hyvin. huokeasta hinnasta valtionmet-~
sistd kotitarvepuuta. Sellaisena myyntini se luonnollisesti ei
ole paljoakaan tuottanut. Nykyidn se kuitenkin on yhi enem-
min kehittymissd valtion metsitalouden vihittdismyynti-
kaupaksi, vaikka se seikka, ettd juuri ne seudut, joissa valtion-
metsit sijaitsevat, yleensd ovat Stuomen metsdisimmait, asettaa
tillaisille myynneille suhteellisesti ahtaat rajat.

Kun sahateollisuus 1ihiviosina ennen maailmansotaa ty6s-
kenteli nousukonjunktuurin merkeissd, jai yleishuutokaupoilla
valtionmetsista tarjotuista sahapuista varsin pieni maari tar-
jouksia vaille. Niinps v. 19TT j4i ainoastaan 0.5 % ilman tar-
jouksia, ja v. 1912 tehtiin tarjouksia kaikista huutokaupatuista
sahapuista, eikd v. 1913 jidnyt kuin 3., 9% ilman tarjouksia.
Tarjotuista puista myytiin v. 1011 70., %, V. I912 74., % 'ja
V. IQI3 7.1 °/ ’

Sota-aika ja sen jilkeiset valuutta- y. m. vaikeudet kaupan
ja lifke-elémin alalla ovat suuressa médrin vaikeuttaneet saha-

'
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puiden myyntid valtionmetsistd. Tati osoittaa parhaiten seu-
raava yhdistelmi yleishuutokauppojen tulqksista.

Tarjolla ollut Huutamatta Hylattyjd Hyvéksyﬁ':yjéi,

Vuonna sahapuuta jdi % huutoja 9%, huutoja %,
1914 ..a... 2 673 579 10.7 483 41.0
19I5 eea..- 2 551 642 10.1 27.9 62.2
1916 ...... 2 372 466 8.5 39.7 5I.8
1917 ¢ eieen. 2 366 g44. 36.0 27.0 37.0
1918  ...... 3 505 955 34.3 35.4 30.3
1919, VIIT .. 3129318 40.8 41.4 17.8
1919, XX .... 3668039 26.¢ 46.¢ 20.s
1920, VIII .. 3464 126 27.0 48.3 24.7
1020, X ...... I 008 559 14.4 44.3 41.3
192 ..., 4034 580 76.0 18.0 6.0
1922 ...... 3127 506 3%.0 33.0 28.0
1923 vere.. 2503066 18.0 ' 44.0 38.0
1924  ceeeen 3 145 280 32.0 49.0 19.0

Huutokauppojen jilkeen ovat ostajat kuitenkin uselmmiten
tehneet koroitettuja tarjouksia, joiden perusteella vilikirja-
kaupoilla on myyty varsin huomattavia médrid sahapuita.
Vleishuutokauppojen ohella on myds toimeenpantu n. s. pai-
kallishuutokauppoja, joissa yleensd on myyty halpa-arvoisem-
paa tavaraa kuin yleisissi tukkihuutokaupoissa, jota paitsi
huonompaa tavaraa on vuosittain myyty suljetuin tarjouksin.

Vaikkakin p#dasiallisimmat puum#drdt on vapaassa kil-
pailussa tarjottu myytiviksi, ei valtion puukauppa voi kehittyi
riittdvin joustavaksi jos, kuten valtiontilintarkastajat vuotta
1923 koskevassa kertomuksessaan esittdvat, midrattiisiin, ettd
lukuun ottamatta paikallistarvetta varten tapahtuvia hak-
kauksia, valtionmetsisti ei luovuteta raakatavaraa ilman edells-
© kiypda kilpatarjontaa. Sahapuuhakkausaloille valtionmetsiin
jad suuret midridt sellaisia pienempid tukkipuita, wviallisia
puita ja varsinkin kaikenlaatuista pientd puuta, joka on saa-
tava poistetuksi, jotta hakkausalat saataisiin kuntoon. Kun
tillaisia puuerid on vaikea myydi yhteisen yksikkohinnan
(esim. m®1td) mukaan, vaan on hinta m#drdttava erikseen
saha-, hiomo-, halko- y. m. puista, on niiti usein vaikea myyda
julkisella huutokaupalla tai n. s. suljetuin tarjouksinkaan.
Onkin monasti osoittautunut edullisemmaksi myydi nailts
alueilta hakattavat puut vilikirjakaupoilla. Huomattavimmat:
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ostajat tallaisille, ilman edellikiypai kilpailua, myydyille puu-
erille ovat olleet Diesen Wood C:o, Ab W. Gutzeit & C:o, Ab
Tornator, Kajaanin Puutavaraosakeyhtié ja Hammarén &
C.o Ab. Kun ei mydskidn ole syytd vaikeuttaa ostajille puiden
ulosottoa valtionmetsistd, on ostajalle, jolle syystd tai toisesta
on jadnyt yksindinen leimikko pitemmille eli vaikeammalle
uittovaylille, siind tapauksessa, ettd sopivia leimikoita on ollut
ja ostaja on tarjomnut kohtuullisen hyvin hinnan, valikirja-
kaupalla hinelle myyty lisd4 puita ilman kilpailua. Kuitenkin
on asetuksen mukaan puiden myynnistd valtionmetsistd touko-
kuun 26 p:ltd 1922 tillaisissa myynneissi, kun on ollut kysymys
suuremmista puueristd, asiasta neuvoteltu maatalousministerién

‘o

kanssa. o
Paitsi suuria madrig propsia, hiomopuita ja halkoja on

viime vuosina valtionmetsisti myyty seuraava miiri saha-

puita ilman edellikdypdd kilpailua:

Vuonna 1921 ...... SN 612 613 kpl.
' 1922 teieenaneaanneeas 696 876 ,,
s I023 i 442 143 ,
PR £ - K 290 252,

Koko hakkausmairi valtionmetsissd on ollut:

Koko maidrid- k-.m3kasvullisen metsi-

Vuosina 1 000 m3 maan ha kohden
1900—035 keskim. ...... 724 O.1a
1906—I10  ,,  ...... ' 1332 O.25
I9ITI—I5 5,5 eeen. W 2342 0.
1916—20 ,,  ...... 2223 0.1

1921 ieiiiiie e 4087 O.72

TQ22  tienie i 3263 0,55
1923 ei.i.... SN 4 11O L 0.89.

Erx myyntimuotojen osuus valtionmetsistd hakattuun puu-
midrddn nihden on ollut:

- V. 1921 V. 1922
pystyyn myydyt punt ... ... 75.9 % 712 %
hankintatavara ... ...eeiierice et 16.3 ,, 21.0 ,,
valtion sahojen raaka-aineeksi hakattu e VAR e

Kuten aikaisemmin mainittiin, toimivat wvaltion kolme
vanhempaa sahaa aina vieen IQIO erdinlaisina valtion koti-
tarvesahoina. Kun valtionrautateiden tarve oli hyvin wvaih-
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televa, kasaantui lautatarhoihin aika ajoittain huomattavia
varastoja, joille oli vaikea saada menekkii tyydyttaviin hin-
toihin. Talléin syntyi ajatus sahaustoiminnan jéirjestdmisestd
vientiliikkeeksi. V. 1911 ldhetettiin ensimmaiiset sahatavara-
lastit ulkomaille, ja siitd lahtien on valtion sahaliikettd, niin
hyvin metsdhallituksen ulkomaisia kauppasuhteita kuin saho-
jen toimintaa kotona, méidritietoisesti kehitetty padasiallisesti
vientid silm#lld pitden; tavaran hankinnan valtionrautateille
seky paikallismyynnin jiiddessid toisarvoiselle sijalle.

Paimadriksi tuli nyt tuotannon lisddminen kiyttamalla
sahoilla sadnnollistd vuorotyots sekd hankkimalla niille arvok-
kaampaa raakatavaraa kuin pelkkii perkauspuita. Tatd var-
ten ldhivuosina mydskin lisittiin koneistoja ja sahoja osittain
tusittiin. Tédmén hyvissi nousussa olevan toiminnan, josta
ensimméiset lupaavat tulokset olivat alkaneet olla ilmeiset,
katkaisi kesken vin 1914 laivauskautta verraten pitkéksi ajaksi,
ummelleen viideksi vuodeksi, maailmansota, jonka alkuvuosina
sahojen taloudelliset tulokset menivit huomattavasti alaspéin.
Mutta v. 1919, kun vienti vihdoin aukeni, solmi metsihallitus
vilpymi#ttd sodan katkaisemat ulkomaiset lifkesuhteensa ja
on siitd liahtien, uudistamalla ja osittain myos laajentamalla
sahojaan, vuosittain vienyt maasta yhi suurempia tavara-
mEArid.

‘Edelld selostetun valaisemiseksi esitimme alempana olevan
taulukon, josta nidkyvit sahojen tuotantomasrit, ulkomainen
myynti ja vuosivoitot.

Tuotanto Ulkomaille viety Vuosivoitto, pois-
Vuonna, std. std. tot vihennettyini, Smk
1911 5 730 534 80 419: 02
1912 7723 2732 177 194: 04
1913 IT 353 8 797 33 389: 96
1914 12 543 2 189 —

T 1915 8 971 — 70 539: 39
1916 7 168 — 525 736: 14
1917 7 593 . 991 159: 47
1918 3947 - < — 1 667 955: 67
1919 6273 5 346 4 161 262: 46
1920 " 8752 ¢ 5479 2 113 950: 04
1921 12 086 0558 3035 378: 96
1922 13 447 10 191 4 408 871: 21
1923 12 425 9285 2 370 050: 06

1924 11923 12 543 3364 770! 35
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Niiden sahojen ynnd Kotkan lautatarhan vuosivoitot niihin
sidotulle pddomalle, nimittdin kiinteistoihin, koneisiin, varas-
toihin, kassoihin y. m. ovat maailmansodan jilkeen olleet ilman
poistoja:

v. 1918 = 209 V. 1922 23 %
5 I9I9 43 5 5 1923 12y,
s 1920 195 » 1924 175
, 1021 18,,

Poistot huomioon ‘ottaen ovat vastaavat luvut:’

v. 1918 18 9% V. 1922 v 209
» 1919 40 bR - 3 1923 9 »
3 1920 12, » 1924 14,
5 1021 12 ,, .

Kun Sukevan sahan hankinta-alue oli kovin pieni, ainoas-
faan n. 20 000 ha, joten metsinhoidollisesti poistettavat sahaus-
kelpoiset puut tulivat loppuunkulutetuiksi, lopetettiin sahan
toiminta v. 1924. T#t4 lopettamista silmillipitden toimitettiin
sahalla viime vuosina ainoastaan vilttimattomit korjaukset
ja poistettiin sahan kirjanpitoarvo aivan vidhaiseksi, joten nyt
kuluvana vuonna realisoitaessa sahan omaisuutta on syntynyt
huomattava yHjadmi.-

Siuron sahan hankinta-alueella on pienempimittaistenkin
puiden kysyntid vuosi vuodelta lisddntynyt, ja kun saharaken-
nus jo on kidynyt huonoksi ja koneisto kulunut, on herinnyt
kysymys my®s timan sahan lopettamisesta. Sitd vastoin Kevit-
niemen sahalla on laaja ja metsirikas hankinta-alue, missd
kilpailu sahapuista yhd edelleen on varsin vdhdinen. Huo-
mattavimmat Pielisjirven vesistoalueen valtionmetsien tukin-

.ostajat ovat Kotkan ja Kteli-Saimaan suursahat. Koska tilla

sahalla muutenkin on hyvit kehitysmahdollisuudet, lienee syyta
selostaa sen toimintaa vdhdn laajemmalta.

Kevdtniemen saha. 1)

Kun Kevitniemen saha oli siirtynyt metsihallituksen omai-
studeksi, ryhdyttiin sielld valttdmattomiin tiydennys- ja nudis-
1) T&amd osa Lirjoituksesta p#iasiallisesti lainattu Metsédtaloudellisesta
Aikakauskirjasta 1925 n:o 5: 4. Tubkanen, Kevdtniemen sahan hehitys.
.
3
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tustéihin, Vield samana' vuonna laajennettiin sahan edustalla
olevaa tukkisiiliots, hankittiin hoylikone ja laajennettiin lauta-
tarhaa seki ostettiin 3 ha lisdi maata konttori- ja asuinraken-
nusten rakentamista varten, joita ilman saha ajan mittaan ei
voinut tulla toimeen. Seuraavana vuonna, I9I0, rakennettiin
konttorirakennus ja mahdutettiin sithen, paitsi konttoria, asun-
not johtajalle ja kassanhoitajalle. Rautatierakennustdiden
yhteydessd, mutta sahan kustannuksella, rakennettiin v. 1910
vield Lieksan asemalta sivuraide, joka tuli maksamaan'78 928
mk. 73 pennii. :

Saman vuoden lopulla tapahtui sitten kiinteentekevd ta-
pahtuma sahan kehityksessd. Joulukuun 8 p. nimittdin sattui
tulipalo, joka poltti sahan perustuksiaan mydten ja vahingoitti
pahoin myoskin voima-asemaa, josta ei jAdnyt vahingoittu-
mattomaksi muuta kuin kattilahuone savutorvineen. Jollei
tatd, aikanaan kylldkin ikivad sattumaa olisi ollut, ei Kevit-
niemen saha nyt olisi se verraten uudenaikainen laitos, kuin
se on, silli vanhan sahan purkamiseen uuden rakentamiseksi
tuskin olisi halpana aikana ennen maailmansotaa ryhdytty
silli vihdiselld kokemuksella, joka metsihallituksella t&114
alalla silloin vield oli, ja sodan jilkeen taas ei m#irirahojen
pyytidminen uuden sahan rakentamiseen Kevitniemelle rinnan
Veitsiluodon sahan rakentamisen kanssa olisi tullut kysymyk-
seen.

Mitd tulee Kevitniemen sahan taloudelliseen tulokseen
tind sen ensimméiisend ajanjaksoma ennen paloa, niin antoi
saha voittoa, poistot huomioon otettuina, puolitoistavuotis-
kaudelta 19o8—1909 56 915 mk 94 p sahaan ja sen litketoi-
mintaan sidotulle padomalle, joka vuoden T9og pédttyessi oli
399 064 mk 30 p. Palovuosi 1gT0 taas antoi 38 612 mk:n 83 p:n

tappion, johtuen tima siitd, ettei vakuutusyhticlti saatu 64 390

mk:n palokorvaus tdysin riittdnyt edes suoranaisen palovahin-
gon korvaamiseen, puhumattakaan kaikista niistd moninaisista
valillisistd taloudellisista vahingoista, jotka tulipalon johdosta
syntynyt dkillinen toiminnan pysihtyminen tuotti.

Kun sahan tulokset alkuvaikeuksista huolimatta olivat
tyydyttivit ja kun Joensuun—Nurmeksen rautatierakennuk-

TERELET
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selle edelleenkin tarvittiin paljon sahatavaroita, ryhdyttiin
sahaa palon jilkeen kiireellisesti rakentamaan uudestaan, ja
edistyivit rakennustydt niin hyvin, ettd saba jo seuraavan
vuoden toukokuussa saatiin koekdyntiin, ja samana vuonna
saatiin -vield sahatuksi yli 2 coo standarttia sahatavaraa. Uusi
saba rakennettiin kaksiraamiseksi kuten entinenkin, jotapaitsi
se varustettiin nykyisinkin vield kiytinnodssi olevilla halko-
koneilla polttopuiden valmistamista varten rautateille sekd
kimpikoneilla pintojen jalostamista varten. Molemmat sen-
aikuiset raamit ovat myods vield kiytinndssi. Vuosina ennen
maailmansotaa tiydennettiin sahaa sitten vield tarpeen vaati-
malla tavalla. Tirkeimmit niistd tdydennyksistd ovat toisen,
itse sahasta erillisen halonpilkkomon perustaminen, rimoilla
jirveen tiytetyn noin 3 ha:n suuruisen tukinnostoméljin raken-
taminen tukinnosto- ja kuljetuslaitteineen, lautatarhan jatkuva
laajentaminen, tydvienasuntojen lisifiminen ja oman hinaaja-
laivan hankkiminen.

V. 1912, kun sahan kaikkia tuotteita ei endi saatu myy-
dyksi rautateille eikd muille kotimaisille kuluttajille, vaikeus,
joka oli esiintynyt molemmilla toisillakin valtion sahoilla, ryh-
dyttiin sahatavaroiden ulkomaille vientiin kaikilta kolmelta
sahalta, ja on tdmi toiminta sittemmin yhi laajenevassa mi-
tassa jatkunut niihin piiviin saakka, sotavuosien aiheuttamaa
seisausta lukuun ottamatta. Kevitniemen sahan tuotteita vie-
tiin aluksi Uuraan sataman kautta kuljettamalla tavarat sa-
halta rautateitse Viipuriin, josta ne proomuilla vietiin edelleen
Uuraaseen. Tami monimutkainen kuljetustapa tuli kuitenkin
suhteettoman kalliiksi, josta oli seuratksena, ettd saha v. 1912
tuotti 32 022 mkin 14 pin tappion. Vientitavarain merenran-
taan kuljetuksen yksinkertaistuttamiseksi ja halventamiseksi
ryhdyttiin silloin rakentamaan proomuja, joilla tavaroita piti
kuljetettaman ilman uundestaan lastauksia perille asti Uuraa-
seen, ja rakennettiinkin n#itd proomuja 9 kappaletta. Mutta
proomukuljetuskin Uuraaseen osoittautui hankalaksi ja liian
kalliiksi, silli Pielisjoen kanavan suurten vedenkorkeusvaihte-
luiden takia oli kanava stutimman osan kesdd niin matala,
ettd proomut oli lihetettdvd sahalta puolessa lastissa ja lastit
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vhdistettivd Joensuuhun tultua, mikd oli yhtd kannattama-
tonta kuin aikaisemmin kiytetty kuljetustapa uudestaan las-
tatksineen Viipurissa. Ilmeiseksi kivi silloin, ettei Kevitnie-
men ldhin satama Uunras soveltunut sen vientisatamaksi vaan
ettd vienti oli siirrettdvd Kotkasta tapahtuvaksi, pitemmaisti
rautatiematkasta huolimatta, kuljetus Kotkaan kun sittenkin
tuli halvemmaksi kdin Uuraaseen. Sitidpaitsi saavutettiin tal-
18in se etu, ettd Kotkassa, joka oli valtion Sukevan sahan luon-
nollinen vientisatama, molemspien sahojen tavarat voitiin yhdis-
taa, joten sddstettiin lautatarhakustannuksia ja saatiin suu-
temmat ja tiydellisemmit myyntiluettelot ulkomaille. Sitd-
paitsi ‘Kotkan tavaralla on vanhastaan ulkomailla korkeampi
myyntihinta kuin Uuraasta laivattavalla. Ennen sotaa Kevit-
niemen sahan tavarcita ei kuitenkaan ehditty l1dhettdd Kot-
kaan, vaan ‘piti‘siihenjuﬁri ryhdyttimén, kun sota syttyi.
Vvin 1913 ja 1914 huonot taloudelliset tulokset, joskin pientd
voittoa osoittaen, ovat seurauksena -huonesti onnistuneesta
yrityksestd harjoittaa vientia Uuraan kautta.

Vuodet 19II—1914, s. 0. sahan palosta ja uudestaanrakenta-
misesta maailmansotaan asti, muodostavat siten erikoisen ajan-
jaksonsa Kevitniemen sahan historiassa. "Se oli aikaa, jolloin
kokemattomina oli kokeilemalla ja oppirahoja kirsimalla 6y- '
dettdvi helpoin tie maailmanmarkkinoille, mutta vahingoista
on viisastuttu, ja kun sota vihdoin oli padttynyt, olivat suunta-
viivat sahan vientitoiminnalle, johon sen menestymisen kisi-
tettiin tdydellisesti perustuvan, selvit.

Mitd sitten tulee sahan tuotantokykyyn niind vuosina ennen
sotaa, oli se vuosi vuodelta lisidntynyt, ollen suurimmillaan
v. 1913, jolloin se oli 4 966 standarttia, paitsi halkoja ja muuta
vidhempiarvoista tavaraa. Vienti, joka myds samana vuonna
oli suurimmillaan, nousi 3 132 standarttiin. Kuten edelld jo
viitattiin, olivat sahan taloudelliset tulokset ndin vuosina kui-
tenkin huonot, ja nikyvit ldhemmin seuraavalla aukeamalla
olevan taulukon voittosarekkeesta.

Seuraa sitten sotavuosien ajanjakso aina vin 1918 loppuun
asti luettuna, vienti kun passi kiyntiin vasta kesilli 19Ig.
Vientimahdollisuuksien puuttuessa sota-aikana oli tuotanto
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vihennettivi kotimaista kysyntdd pdiasiallisesti vastaavaksi,
Venidjille kuitenkin saatiin myydyksi jonkin verran tavaraa.
Koko sota-ajan saha siten kdvi ainoastaan puolella tuotanto-
voimallaan ja vihemmallikin. Vuositulokset taulukossa osoit-
tavat myds aivah vahidpatoisid- voittoja seurauksena silloisesta
lamaannustilasta. Vin 1915 jilkeen tosin voitot kohoavat,
mutta se johtun enemmin rahanarvon alenemisesta kuin liik-
keen menestymisestd. Mitdan mainittavia  uudistuksia tai tay-
dennyksid ei sahalla n#inid vuosina myodskdin kannattanut
tehdi, sodan loppuminen kun oli epitietoista.

Vuodesta 19x9, jolloin vienti taas. piési kiyntiin, alkaa
Kevitniemen sahan varsinainen nousukausi. Uuraan kautta

harjoitetun viennin aiheuttamista tappioista viisastuneina siir-

rettiin vienti tapahtuvaksi Kotkasta, jonne perustettiin lauta-
tarha ja jossa aluksi tehtiin sopimus Kajaanin Puutavara Oy:n
kanssa siitd, ettd yhtio midritysti maksusta standarttia koh-
den hoitaisi Kevatniemen ja Sukevan sahain tavarain vastaan-
oton, lautatarhahoidon ja laivauksen. V:n 1921 alusta.metsd-
hallitus otti laivauksen Kotkassa omaan hoitoonsa perusta-
malla sinne laivauskonttorin, joka edelleenkin on toiminnassa,

‘jotapaitsi rakennutettiin oma hinaajalaiva ja tarpeellinen maari

proomuja.

Vuositulokset taulukon voittosarekkeessa, verrattuina kiinni-
tettyyn piiomaan, osoittavat siitd lihtien tyydyttivii nume-
roita, ja vuosivoitot olisivat vieldkin paremmat, jollei sahaila‘
samanaikaisesti olisi tehty verraten kalliita uudistuksia, jotka
sitd mukaa on kirjanpiattksissd melkein kokonaan huomattu
poistoina vihentdmalld nettovoittoja. Tosin vvin 1919 ja ¥gz0
korkeakonjunktuuri on vaikuttanut paljon sahan hyviin tulok-
siin tallg kaudella, mutta aivan viime vuosien tulokset osoitta-
vat, ettd saha laskevastakin konjunktuurista huolimatta toimii
taloudellisesti terveelld pohjalla’ja antaa huononakin aikana
rittdvin koron sithen kiinnitetylle pazomalle. Mainittakoon
viels, etti kuluva vuosi, miti surkeimmasta ahdinkotilasta
huolimatta puutavaramarkkinoilla, lupaa Kevitniemen sahaan
nshden tulla erinomaisen hyviksi, johtuen aikaiseen tehdyistd
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myynneistd verraten korkeisiin hintoihin ja sahan tavaran
hyviastd maineesta ja kysynnists ulkomailla.

Samanaikaisesti elpyneen toiminnan kanssa on sahalla v:sta
1919 lahtien tehty tdrkeits wudistuksia ja tiydennyksii. Vanha
kattilalaitos ja savutorvi, jotka olivat vanhat ja epityydytta-
vét, Pankakoski-yhtion aikuisia, ovat kokonaan uudistetut
nykyiseen kuntoonsa, sahaan on asetettu kolmas nudenaikainen
pikaraami, keppisaha ja uusi sirmiyssaha entisen sijaan, joka
oli lilan hidas ehtidkseen sirmits kolmelta raamilta tulevan
tavaran. Sahaa on my®s alkuperiisestdin jatkettu 16 metrid
maallepdin, jotta kuormaus lautatarhavaunuihin saatiin tapah-
tuvaksi sahan sisilld katosalla. Tukkisdilion ja talvisahausta
varten tapahtuvan tukinnoston suojaamiseksi myrskyiltd on
tukkisiilioon rimatdytteellds tehty pitkit aallonmurtajat, ja
tukinnostoaluetta laajennetaan paraillaan noin yhden hehtaarin
laajuisella alueella, joka aikaansaadaan noin kahdeksan metrid
syviin veteen kayttamills tiytteeni sahausjitteitd, padasialli-
sesti sahajauhoja. Kiireellisii, ulkomaanviennissi esiintyvid

Tilasto, Kevitniem
Kiinnitett : : Viety ulkomailll
Vuon- |[pddoma WS(’)_ Vo;tto i’gah1 Poistot | Kantorahat 7
na |den lopussa gﬁf’k Smk Smk

Smk Std . Smk

1908--09| 399 064: 30 56 915: 94| 1569:77] 185 375:98

1910 686 577: 77 38 612: 83| 121951 — 59 279: 85

1911 769 841: 51 54.019: 35 94: 50 71 551: 60
1912 | 1055807: 72 32 022 14 4923: 16| 232266:36] 15938 | 19065
1913 | 1058 696: 89 12 042: 71| 63 420:29] 223218:23] 31322 ] 58231
1914 | X644 735:43 16 712: 29| 29 791I:04| 266 116:08 574.1 102 77

1915 1 862 701: 67 26 105: 20| 36 532: 98| 184 786: 83

1916 | 1955443:14 221 307:83] ©62247:52| 275486: 15
1917 12904185:46| 376923:72{ 133571134 299957:85 728.0 | 20627

{ 1918 | 3461 349:— 600 347: 22} 76 710: 28] 136685:80
1 1919 |3736126:76] 1810802 :42] 230 702: 89| 7496092:29] 1550, | 232694
1920 |4 704629 74 906 249: 04| 982 516: 24| 1035 792:43] 2 738.0 | 6683 91
1921 |10 464 283 :93] 2 424204 40| I 733 257:45| I 661 406: 77| 3133.8 | 7687 1¢
1922 [ 1983171:24| 3720827:73] 239220:25 1255085:—| 6283.2 (1714144
1923 | 6718065: 34| 1628 622:47 158 865:22| 3120 565:96] 4 586.2 |12 160 54
1924 | 9598 503: 58| I 724 131:84| 145 704: 38| 4 345 254: 53] ©6666.6 |16 152 83
Vhteensd | 13517667:19{3 911331: 31|14 103 021:7I| 30986.3 |63 2348
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tarpeita varten rakennettiin v. 1923 amerikkalaisella Sturtevant-
koneistolla varustettu kuivaamo, jonka kuivaamiskyky on noin
3 standarttia vuorokaudessa. Ilomantsista ja Korpiseldltd han-
kittavien tukkien kuljetuksen helpottamiseksi vastavirtaan
Uimaharjusta Pieliseen on rakennettu rautainen niputuslaitos
ja lisidntyneen raakatavaratarpeen takia, joka nykyisin on
noin 300 000 tukkia vuodessa, oli hankittava toinen, entistd
voimakkaampi hinaajalaiva. .Rinnan muiden laajennusten
kanssa on miltei vuosittain rakennettu lisdi tydvienasuntoja
sekd toinen virkailijain rakennus. Paraikaa uudistetaan sahan
voimalaitosta tarkoituksella sihkoistdd koko kiaytts. Sitd
varten asetetaan konehuoneeseen, johon tehdddn pienempi
lisirakennus, hoyryturbiinigeneraattori, josta wiittdd sdhko-
voimaa myytdviksikin ainakin niin paljon, kuin Lieksan kyld
sitd voi tarvita. Virran myyntid varten suunnitellun muuntaja-
kojeiston korkeajinnityspuoli on jirjestetty 6 ooo voltin janni-
tykselle eli samalle jannitykselle, kuin Pankakosken tehtaan

' Lieksaan tuleva korkeajdnnitysjohto on, jotta vastaisuudessa

.han toiminnasta.
Myyty kotimaassa Paperipuita Halkoja Muuta puu-
tavaraa
Std Smk m3 _Smk m8 Smk Smlk
:617.8 280 579: 21 1 160 1 481 3984:11 30 741: 02
828.0 285 187: 11 12 907 37 849 53 23 522 39
: 644.0 272 350: 23 1 964 6 140: 46 g 862: 04
188.6 184 021: 29 331 I 160: 95 28 736 87239: 58 {5738:08
155.0 197 070: 99 39 725 120 599: 18 8 281: 31
.3831 213 484: 50 90 337:50 | 35028 105 557 55 6775t 44
3515 193 662: 64 876 3 504:~— [ 45 704 138 933: 48 12 874: 88
716.6 331338:82] 4403 37 425:50 | 38136 | 226216:93 10953: 47
341.6 404 677: 78 48 606 646 034 — 2 492; —
773.0 704.932: 11 - 28 161 517 675: 09 12 569: 15
0731 778 544: 99 10 585 300 637: 52 2537: 30
332.9 538 154: 80| 1477 . 81 2351 — 5 542 232 616; — 40 809: 75
339.9 476 720: 08 9932 | 446857:50 54 200: 14
118.7 3296 477:03] 1024 61 440: — 9464 425 880 — 222 148: 31
1983 | 2087 571:97] I451 111 630: — | 16 516 743 220t — 276 328: 60
632.8 1 206 928: 34] 1903 136 632: — | 17223 775035 — 185 375: 10
694.9 |I1451701:89) II 555 | 433 364:95 |349 710 |4814475:93 905 210: 78
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mahdollisesti voitaisiin yhdistid molemmat verkot rinnaklkais-
kayttoon, josta olisi huomattavia etuja kumpaisellekin laitok-
selle.

Kevitniemen sahan tuotanto on lisddntynyt sitd mukaa,
kuin sahaa on laajennettu ‘ja paranmettu, nousten tuotanto
viime vuonna 7 266 standarttiin, josta ulkomaille vietiin 6 666
standarttia ja loput myytiin kotimaahan. Viennin raha-arvo
oli 16 152 836 mk 42 p. Jos molemmat nykyiset vanhat raamit,
jotka jo ovat olleet 15 vuotta kdytinndssi ja ovat vielikin
kiyttokelpoiset, vaikkakin hitaat nykyaikaisiin koneisiin ver-
rattuina, vaihdettaisiin pikaraameihin, voitaisiin tuotanto saada
nousernaan noin 10 0oo standarttiin vuodessa.

» Kevitniemen sahan raakatavaran hankinta-alue kisittds
Pielisjdarven ja Koitajoen vesiston sadealueen. Tiaméin laajan,
harvaan asutun rajaseudun metsit kuuluvat suurimmaksi
osaksi valtiolle, joka t44lla omistaa yhteensd 449 000 ha maata,
siitd 214 000 ha kasvullista metsimaata. Niiden valtionmet-
sien puuvaraston on arvioitu nousevan yhteensd 34 277 000
m3iin, josta arvopuita 22.;, milj. kappaletta, ja on niistd n.
40 Y% yli 100 vuoden ikiisid. Kun uitto n#iltd latvavesiltd Sai-
maan ja Kotkan suursahoille useimmiten on kaksivuotinen ja
uittokustannukset Pielisjoella suhteellisen kalliit, on jireim-
millakin sahapuilla niissd syrjdisissi valtionmetsissid varsin
rajoitettu menekki, ja hinnat ovat sen johdosta alhaiset. Esi-
merkkind mainittakoon, ettd yleishuutokaupoilla v. 1924 myy-
tyjen sahapuiden keskihinta oli Linsi-Suomen piirikunnassa
3 mk 12 p j® ja Iti-Suomen piirikunnassa 2 mk 2 p, jota
vastoin Pielisjdrven—Koitajoen sadealueelta myytyjen saha-~
puiden keskihinta oli ainoastaan 1 mk 40 p j®, jotapaitsi
40 102 sahapuurungosta ei tehty tarjouksia 1a1nkaan. .

Kevatniemen saha on nyt kuluneiden 15 vuoden aikana
tuottanut valtiolle puhdasta voittoa Smk 13517 667:19 ja
kantorahoina suorittanut Smk 14 103 021: 71 eli yhteensd siis
Smk 27 625 688 go.
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Kirjanpaitoksen mukaan joulukuun 31 p:ltd 1924 on sahaan
kiinnitetyn omaisuuden arvo:

Maa- ja vesialtueet ......coviviiiniaeons e Smk 4 500: —
Saharakennus koneistoineen.  ........ciiiiiiiienennn ’ 75 152: —
Voima-asema 33 eeescaereiiraeanennnan ’ 83 420: —
Kuivaamo : N s 279 231: 88
Paja, kiramot ynnd sekalainen koneisto .............. ’ 16053: —
Rakennukset, tallit, varastosuojat y.m. ......... Ceeee 857 160: 80
Lautatarha, kiskotiet ja vaunut, moljat, tukkisiilict,

pubelin- ja sdhkdjohdot y.m. .........iiiiiaen. ’ 117 697: 35
Uimaharjun alue rakennuksineen ja koneistoineen ...... » 116 440: —
2 hinaaja-alusta, niputuskone ja proomut .............. 5 - 209 100! —
Irtaimistoa ........000evenineins e ettt . 125 1107 50

Vhteensd Smk. 1 883 865: 53

Laivaus tapahtuu, kuten jo mainittiin, Kotkan kautta,
jonne rautateitse on matkaa 587 km., ja rautatierahti on 290
mk. standartilta. Uuraan radan valmistuttua lyhenee matka
metisatamaan 444 km:iin ja rahti standartilta 241" mkiaan.

Pielisjarven sadealueen metsien luonnollisin ja lihin meri-
satama on kuitenkin Oulu, minne Nurmeksen—Vaalan—Qulun
radan valmistuttua tulee rautateitse matkaa 327 km., ja nousee
rahti standartilta sahatavaraa ainoastaan 198 mk:aan.

Vestsiluodon saha.

Kuten jo aikaisemmin mainittiin, sijaitsevat valtionmetsit
suurimmaksi osaksi Pohjois-Suomiessa, noin 4/5ksi Oulun 13-
nissi. Hsim. Kemijoen sadealueesta, jonka pinta-ala nousee
53 143 kmuiin, noin 8o 9, siis yli 4 milj. ha,on valtionmaata.
Tatd suunnatonta alaa peittdvit yli-ikdiset, paikoin koske-
mattomat metsit. Kemijokialueen valtionmetsien puuvaraston
lasketaankin nousevan yli 100 milj. m3:iin, josta arvopuita
25—30 cm mittaisia rinnankorkeudella on 44 250 000 kpl. ja
t4ta mittaa suurempia 29 606000 kpl. Niaisti metsistd 27 %
on 100—I50 vuoden, 30 % I51—200 vuoden ja kokonaista
28 9%, vl zoo vuoden ikiisid. Thallaisten vanhojen, kasvussa
pysidhtyneiden puuvarastéjen pysyttiminen sellaisenaan el
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tietenk#ian olisi taloudellisesti puoclustettavissa. Sentihden
olisi hakkausm#drdd ollut huomattavasti lisdttivid, mutta sitd
on ollut varsin vaikea toteuttad, silld esim. vuosina 1914—20
jai yle’shuutokaupoissa Oulussa 52—88 9, koko kaupatusta
puumiidristd myymittd. Hikd menekki sen jilkeenk#dn ole
parantunut, silld v. 1921-ei yleishuutokaupalla neljistd pohjoi-
simmasta tarkastuspiiristd, joihin kuului lihes 8o 9, valtion-
metsiin koko pinta-alasta, tehty yhtadn hyviksyttdviad tar-
jousta, eikd kahdesta tarkastuspiiristd tarjouksia lainkaan.
V. 1922 ei huutokaupassa Qulussa tarjotuista 99 1T rupgosta
Perd-Pohjolan piirikunnasta tehty tarjouksia kuin 268 450
rungosta. Vastaavat luvut seuraavina vuosina olivat: v. 1923
695 460 ja 279 142; v. 1924 904 25T ja 556 622; v. 1925 I 073 824
ja 462 434.

Sen lisdksi, ettdi Pohjois-Suomesta vuosittain huomattava
osa tarjotuista puista on jiiinyt myymittd, on sikdldisistd val-
tionmetsistd myydyisti sahapuista saatu huomattavasti alem-
mat hinnat kuin Hteld-Suomessa, mikd parhaiten nikyy alem-
pana olevasta taulukosta, joka osoittaa valtionmetsistd myy-
tyjen sahapuiden keskihinnat (kantohinnat) vv. 1918—1924:

Vuouna Eteld-Suomessa: Pohjois-Suomessa:
1918 .......... o: 73 mkjs. 0: 47 mk j3,
T9IQ  cvineenuans 1: 16 ,, o:61 ,, ,,

1920 ...iiiuaen. 2:16 ,, 1:26 ,,

I92T sevuievnuns 1:48 ,, 1:28 ,,
1022 ciuinvanas 3117 5 1:76 ,,

1923  ciiieiienn 33— n 2: 06 » o»

Sentdhden onkin taloudellinen tulos hehtaaria kohden Poh-
jois-Suomessa ollut hyvin huono verrattuna tuloksiin -Fteld- ja
Niinpad wvarsinainen metsi-
talous, ilman wvaltion puunjalostusteollisuutta ja lukuun otta-
matta metsihallituksen menoja, antoi v. 1922 jaidnnosti:

Kasvullisen metsd-  Koko maa-alan

maan ha kohden ha kohden
mk mk
Perd-Pohjolan piirikunnassa .... 3: 35 1: 38
Pohjanmaan ' 12: 43 6: 15
Idnsi-Suomen s 110: 20 63: 93
Ttd-Suomen ' 92: 33 48: 82
Harjoitusalueissa .....ovouvenns 105: 20 67: 50
Keskiméddrin 21: 38 o: 68
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Vaikkakin ainoastaan osa vuosittain Pohjois-Stomen val-
tionmetsistd tarjotuista sabapuista on saatu kaupaksi, ei niitd-
k#dn puita ole ldheskdin kaikkia kyetty jalostamaan omassa
maassa, vaan on vuosittain suuri m#4drd (n. 500 000 m?) kulje-
tettu Ruotsiin sielld jalostettavaksi. Samalla on jalostamisesta
aiheutuvat tydansiot ja liikevoitto mennyt Ruotsiin, jotapaitsi
Tuotsalaiset taaltd saamallaan valiotavaralla kilpailevat tuonti-
maiden markkinoilla suomalaisten vientilitkkeiden kanssa.

Sahapuiden vienti jalostamattomana johtuu puunjalostus-
teollisuuden hitaasta kehityksestd Pohjois-Suomessa, jonka
selviisti huomaa vertaillessa puunjalostusteollisuustuotteiden
vientim#drid koko maasta ja Oulun lddnistd toisiinsa. Niirpid

teki vientimi#ird v. 1923:
Koko maasta Oulun ld4nisti

sahattua tavaraa, m3 .............. 4 207 000 597 985
hiomovanuketta, tonnia ........ 62 682 2 285
sellulosavanuketta 5y eeeeeees 198 482 6 718,
pahvia o e 23 466 5
paperia 33 eeesasas 173 319 12

" Vaikka otammekin huomioon, ettd Kajaanin sellulosa- ja
paperitehdas kokonaan ja Kemin sellulosatehdas osittain lahet-
tiavat tuotteensa FEteli-Suomen satamain kautta, joten sellu-
losan vienti Pohjois-Suomesta todellisuudessa nousi n. 30 000
tonniin ja paperin vienti To 0Co tonniin, osoittavat nima nume-
rot kuitenkin varsin selvisti, kuinka takapajulla Pohjois-Suo-
men putnjalostusteollisuus vield on. Vertailun vuoksi mainit-
takoon vield, ettd huolimatta siits, ettd Pohjois-Suomi on pal-
jon metsirikkaampi kuin vastaava osa Ruotsia, laivattiin Ruot-
sin puoleisen Pohjanlahden pohjoisista satamista (Haaparanta—
Sundsvall) v. 1924 yhteensd 480 636 m® sahatavaraa, kun Suo-
men puoleisista Pohj anlahden vastaavista satamista (Tornio—

"Vaasa) sahatavaran vienti nousi ainoastaan 226 635 m¥iin.
Kun nykyiset puunjalostuslaitokset eivit lihimainkaan jaksa
kiyttisa kaikkea sielts lilkenevdd puumddridd, voivat ne ndin
ollen helposti yhteisesti pitdd raakatavaran hinnat mahdolli-
simman alhaisina, varsinkin kun ne ovat uusien puunjalostus-
laitosten syntymisen ehkdisemiseksi hankkineet itselleen mel-
kein kaikki sellaiset ranta-alueet, joilla on merkitystd uusien
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kilpailevien lajtosten perustamispaikkoina ja joita Pohjanlahden
laakeilla, saarettomilla rannoilla on varsin vihin. Sitdpaitsi
harva asutus ja kulkuneuvojen puute Pohjois-Suomessa tekee
tyévien saannin epdvarmaksi ja koroittaa palkkoja metsitoissi,
mitkd seikat my6skin osaltaan ovat hidastuttaneet puunjalos-
tusteollisuuden kehitystd taall.

Jotta wvaltio voisi Pohjois-Suomessa omistamiaan laajoja
metsi-alueita kdyttas hyvikseen suuremmassa médrdssd kuin
aikaisemmin ja kun toiveet konsessionimyynneilli saada uusia
teollisuusyrityksid syntymidsin sielld olivat pettineet, heriisi
kysymys valtion sahan perustamisesta Pohjanlahden pohjois-
rannalle. Tamin kysymyksen herdtti v. 1919 silloinen maa-
talousministerion apulaispadllikké ministeri E. Hahl, jonka
aloitteesta hallituksen talousarvioesitykseen vuodelle 1920
otettiin 3 milj. mk alustavia toimenpiteiti varten sahalaitoksen
perustamiseksi Pohjanlahden rannalle.

Jotta tallaisella sahalla olisi ratkaiseva vaikutus menekki-
oloihin, oli laitos alun pitien suunniteltava siten, ettd -sitd hai-
tatta ja vihitellen voitaisiin riittivisti laajentaa niin hyvin
sahana kuin my&skin sahanjéitteiden ja pienemmin puutavaran
- jalostamista tarkoittavilla laitteilla.

Oulusta Tornioon saakka ulotettu rannikkotutkimus osoitti,
ettd ainoa saatavissa oleva vield kdyttimiton paikka, joka oli
sekd vesi- etti maa-alueidensa puolesta sovelias ja riittivin
suuri tarkoitukseen, oli 5 km:n piddssid Kemin kaupungista
etelddnpidin oleva Veitsiluodon saari. XEduskunnan hyvik-
syttyd vin 1920 ylimidraiseen menoarvioon 3 milj. mk:n ma4rs-
rahan puunjalostuslaitoksen perustamista varten Pohjanlahden
rannikolle, metsdhallitus osti syksylld 1gz0 puolet tdsti saa-
resta, pinta-alaltaan 36 ha, 230000 mk:n-kauppahinnasta.
Kun ostettu alue kuitenkin ennen pitkdd olisi tullut ahtaan-
laiseksi suurempaa sahalaitosta varten asuntoalueineen, hankki
metsihallitus Kemin kaupungilta, joka omisti toisen puolen

. saarta, tidminkin alueen.. Tidten sai wvaltio omistusoikeuden
koko Veitsiluodon saareen, jonka pinta-ala on n. 80 ha. Sittem-
min metsdhallitus osti vield mantereen puolelta 6., han suu-
ruisen maa-alueen 50 000 markan kauppahinnasta. Ostetut
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alueet, jotka asemansa puolesta tarjoavat hyvit tukkien sii-
lytyspaikat saaren ja mantereen vililld ja suojatut lastaus-
paikat sahatavaroille, ovat osoittautuneet sahanpaikaksi varsin
sopiviksi.

Varsindisiin rakennustéihin ryhdyttiin v. 1921, ja kun Veitsi-
luodon saari oli kokonaan asumaton, oli tirkein tehtivi aluksi
asuntojen rakentaminen. Sittenkuin paikalla toimitettujen
tutkimusten perusteella sahan ja lautatarhan paikoista oli
sovittu, annettiin arkkitehtitoimisto Borg, Sirén ja Abergille
toimeksi laatia asemakaava koko saarta varten. Téssd erikoi-
sesti tuli kiinnittdd huomio ajanmukaisen tydvienkorttelin
muodostamiseen. Itse saha, jolle piirustukset laati Bolinders
Mekaniska verkstads Ab. Tukholmassa, valmistui syksylld 1922
ja on varustettu 6 Bolinderin pikaraamilla kaikkine ajanmukai-
sine apukoneineen. .

Voimalaitosta stuunniteltaessa katsottiin vastaisia laajen-
nuksia silmilla pitden sdbkod kiyttovoimana sopivimmaksi,
jolloin konevoiman kiyttdminen halvimpana tyStapana lauta-
tarha- y. m. ulkotéissikin voidaan toteuttaa nykyaikaista kehi-,
tystd vastaavassa midridssi. ‘Toiminimi A. E. G:ltd Berliinissi
hankittiin 1 100 kilowattia kehittiva 380 woltin Héyryturbiini-
generaattori vaihtovirralla. Voimalaitosrakennus on rauta-
betonista tiilitdytteelld ja sekd kone- etti kattilalaitos siten
jarjestetty, ettd niitd voidaan vaikeudetta laajentaa. Sahan
edustalla on laaja sulavesiallas, joka talvella pidetddn sulana
sinne johdetulla lampimalld kondensaattorivedelld. Sahan ja
voima-aseman vilille on rakennettu erityinen kimpiosasto, jossa
on kaksi kimpisahaa apukoneineen. Sitd vastoin keppi- ja
laatsisahat rimojen puuaineen jalostamista varten ovat sijoi-
tetut ylisahaan. Sahatavarain lajittelua varten on sahan eteen

, toiminimi Lof & Nordstromin Tukholmassa piirustusten mu-
-kaan rakennettu automaattinen lajittelulaitos, ensimmdiinen

laatuaan Suomessa..

Lautatarha, joka on sijoitettu saaren luoteispdshin, on
suunniteltu matalarata-jarjestelmén mukaan ja _siirretddn
sahatavarat sinne sihkoéveturin avulla sahalta tulevaa rataa
my&ten. Lautatarhaan on hankittu kaksi sihkolld kiypdd
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uusimallista tapuloimiskurkea, jotka suuresti helpottavat lauta-
tarhat6itd. Automaattiset rullatransportit vilittivit lankku-
jen ja lautojen kuljetuksen lautatarhasta siirrettiviin tasaus-
laitteisiin lastausmoljalla.

Sahan perustamisaika oli kylld varsin epdedullinen, silld
sithen aikaan oli raudan hinta erinomaisen korkea, josta syystd
kaikki koneet oli hankittava huippuhintoihin. Sitipaitsi Suo-
men markan arvo silloin laski alimmilleen, joten ulkomailta
hankittavat voimalaitoksen koneet oli maksettava erittdin
epdedullisten kurssien mukaan. Kun lisdksi saha perustettiin
asumattomalle saarelle, on ollut pakko rakentaa kaikki tys- ja
virkamiehid varten tarpeelliset asuinrakennukset, konttori-,
ruokala- ja kokoushuoneet, sairaala-, puoti- y. m. rakennukset,
jotka luonnollisesti ovat suuresti lisinneet kustannuksia. Itse
saha ja kimpilaitos koneistoineen ynni lajittelu- ja voima-
laitos maksavat 21 milj. mk., lautatarha koneistoineen ja 8 km:n
pituisine kaksoisraiteisine rautateineen 1z milj. mk., asuinra-
kennukset, tukkimakasiinit, laivatelakat, tallit, varastosuojat
y. m. ovat nousseet 16 milj. mk:aan. Hinaajalaivojen, proomu-
jen, metsd- ja tehdaskaluston hankkiminen on maksanut 1dhes
7 milj. mk. Tdten on laitos-kokonaisuudessaan tullut maksa-
maan 56 milj. mk. )

On luonmnollista, ettei toisen rahanarvon vallitessa jo ennen-
kuin sahan lopullisesta sijoituksesta oli tietoa tehty kustannus-
arvio, joka sitdpaitsi padasiallisesti koski itse sahaa, niin ollen
pitdnyt paikkaansa. Kuten tunnettua eivdt yksityisetkddn
liikkeenharjoittajat sddstyneet samankaltaisilta yllatyksilta.

Esimerkkind mainittakoon erdfin puunjalostusalalla toimivan’

suurliikkeen samaan aikaan rakentama pienempi vesivoimalaitos,
jonka oli laskettu maksavan 6 milj. mk ja nyttemmin valmistu-
neena maksanee n. 26 milj. mk. Samaan aikaan kuin Veitsi-

luoto rakennettiin, uusittiin Veitsiluodon lihell olevan, Kemi-~ )

yhtion omistaman Taitakatrin 8-raamisen sahan koneisto ja
voimalaitos kokonaan ja rakennettiin uusi kuivaamo, nousten
kustannukset tdstd ldhes 30 milj. mk:aan. Paljon on mydskin
aikoinaan puhuttu eriifin itdsuomalaisen suurliikkeen raken-
taman 6-raamisen sahan ja sellulosatehtaan kalleista perusta-
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miskustannuksista, ja kuitenkin ovat naiden liikkeiden joh-
dossa olleet tunmnetusti kyvykk#it ja kokeneet litkemiehet. .
ceo— -~ .- Miti sahan tdh#inastiseen tnotantoon_ tulee, on se katsot- N
tava tyydyttdviksi. Sahausm#iri nousi v. 192420 054 stan-
darttiin, ja kohoaa tuotanto tind vuonna vield tistd huomatta-
vasti. Kaikkiaan k#ytettiin v. 1924 raakatavaraa standarttia
kohden 232. j3., -ollen siis sahausprosentti 70.,. Tdmin vuo-
“den tuotannosta on tdhin mennessi myyty yli 18 ooo stan-
darttia ja on Veitsiluodon merkki, Fennia kruunt,sahan lyhyests
toiminta-ajasta huolimatta jo saavuttanut tuontimaissa varsin
hyvin maineen, ja onkin sen tavaroilla saatu tdysin yhtd hyvit
hinnat kuin maamme parhaiten tunnetuilla vanhoilla merkeill4.

On itsestddn selvid, ettei sahan tukkihankintoja heti voitu
sijoittaa kaikkein vaikeimmille ja kaukaisemmille perukoille,
eikd sellainen olisi ollut. mitenkdsn puolustettavissa. Mutta
sikdli kuin hankintamiehisté on saavuttanut kokemusta, on
hankinta-alueita laajennettu ja jo hakkautettu lukuisia sellai-
siakin leimikoita, joita vuosi viioden perdstd on huutokaupoilla
tarjottu kaupaksi saamatta lainkaan tarjouksia. TAtén on jou-
duttu sahan hakkuilla aina Kuolpuojan latvoille Inarin rajoille
saakka, siis vaikeimmin avattavien lukkojen taa.

Se seikka, ettd Veitsiluodon saha mydskin on saanut leimi-
koita, joita.€i ole huutokaupalla tarjottu, ei suinkaan ole mi-
kaan sille erikoisesti my6nnetty etuoikeus, silld kuten jo aikai- - .
semmin toisessa yhteydessid mainittiin, on metsihallitus katso-
nut tarkoituksenmukaiseksi luovuttaa puita yksityisille myos-
kin ilman edellikiypad kilpailua. Muistettakoon lisiksi, ettd
kaikldi Pohjois-Suomessa nykyain toimivat suuryhtit poik-
keuksetta ovat aikaisemmin valtiolta kilpailutta saaneet pitkéd-
aikaisilla konsessionikaupoilla valtavat ma4rit huokeita puita,
kuten esim. Raahe Oy, Kemi Ab, Kajaanin Puutavara Oy
ja ne yhtitt, joista nykyinen Uled Oy on muodostettu.

Veitsiluodon sahalle hankittiin vv. 1921—23 yhteensd -

527 176 sahapuuta, joista 127 09I runkoa aikaisemmin oli huuto- . ;
kaupalla .tarjottu saamatta tarjouksia ja 96 162 oli sahalle
luovutettu huutokaupalla saavutetusta korkeimmasta hinnasta.
Kantovuokraa suoritti saha niistd hankinnoista keskimiirin

.
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j3lta v. 1921 Smk 117, v.1922 Smk 0:96 ja v.1023 Smk
0: QO. . )

Talvella 1923—24 sahalle hankituista puista suoritettiin
taas seuraavat kantohinnat:

Perunkaan ajetuista 67 138 rungosta 15 mk kpl., 24586
rungosta Kienajalla 36 mk kpl.,, 27 175 rungosta Pessijoella
19 mk ja 24 602 rungosta Ylikittildssd 1o mk, jotka kaikki olivat
korkeimmat huutokauppatarjoukset niisti leimikoista.

41 100 puusta, joista huutokauppatarjous oli 17 mk, suo-
ritti saha 24 mk 25 p rungolta, 30 042 rungosta Kuolpujoella
Kitisen latvoilla Inarin rajalla, jotka monta vuotta perdkkiin
oli huutokaupattu saamatta kertaakaan tarjousta,2 mk run-
golta. ' .

16 934 rungosta, jotka oli leimattu seuraavan vuoden hutto-
kauppaa varten, mutta sopivasti voitiin yhdistdd sahan hankin-
toihin, jotka titen saatiin paremmin keskitetyiksi, suoritettiin
kantovuokraa 30 mk rungolta.

Sitipaitsi leimattiin sahalle ylempédnid mainittujen hankin-
tojen vhtevteen vieli 52 480 rumkoa pienemmissi erissd, joita
erii ei olisi kannattanut huutokaupata, koska niiden uitto
erillisind olisi ollut kannattamatonta. Naistd suoritettiin kanto-
rahaa 12 527 rungosta 10 mk, 24 807 rungosta 10 mk 67 p,
I 063 rungosta 7 mk 50 p ja 14 083 rungosta 5 mk kappaleelta.
- Koko hankitulta sahapuumiirilts oli kantoraha 16 mk
57 p rungolta, ja nousi Perd-Pohjolan piirikunnasta yleishuuto-
kaupalla hyviksyttyjen tarjouksien keskihinta sahapuista sa-
mana vuonna I4 mkiaan 58 p:iin. Sahalle on eri vuosina saa-
punut seuraava miAird raakatavaraa:

Sahapélkkyjd Hinta sahalla
kpl.

Vuonna P j3:1ta
TO2I vvvivnennssnnansnesans 1327140 6: 12
TO22 tivsvvenererononoannns 400 271 4: 18
1023 ittt esnsneaesonnns 420 443 5: 89
TO24 oo vrvencsnnonnnonnns 464 G676 5: 10

~ Ensimmaiset hankinnat tulivat kalliiksi vallankin siitd
syystd, ettd silloisen korkeakonjunktuurin aikana tydpalkat,

i

etenkin Peri-Pohjolassa toimivien ruotsinmaalaisten yhtididen-
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kilpailun vuoksi, kohosivat ennen kuulumattoman korkealle.

Sitd vastoin tdmin vuoden hankinnoissa tukit Kemijoen suulla

tuskin nousevat paljonkaan yli neljin markan kuutiojalalta.
Parhaimman kuvan sahan tihidnastisesta toiminnasta antaa

seuraava tilasto: .
Sahaus TLaivattu KRustannukset = - Laivatun tava-

std. std. © std:lta ran keskih, std:lta
1922 597 —_ 2 007: 76 —
1923 12 491 2 840 2 170: 58 2 778: 62
1924 20 054 14 721 1971138 2 264: 48

Vallitsevista olostihteista johtui, etti valmistuskustannuk-

. set sahian ensimméisind toimintavuosina nousivat korkeanlai-

siksi. Ensimmiiset raakatavarat hankittiin, kuten jo mainit-
tiin, korkeakonjunktuurin aikana, jolloin mydskin oli puute
ammattitaitoisista sahatyomiehistid ja tyopalkat Pohjois-Suo-
messa kohosivat korkeimmilleen. Xun lautatarha sahalla oli
keskeneriinen, koroitti se tapuloimis- ja laivauskustannuksia
huomattavasti. Todennikoisesti valmistuskustannukset stan-
darttia kohden vield kuluvanakin vuonna laskevat tuntuvasti.

Viime vuoden voitto, jolloin ei ole laskettu korkoa likkee-
seen sidotulle padomalle, nousi Smk:aan 865 0v5: 53. Poistoja,
paitsi irtaimistosta, ei kirjanp#idtdksessi ole tehty, kun saha
oli vallan nusi ja juuri valmistunut. Tulos tosin on varsin vaati-
maton, mutta muistettava on, ettd kulunut vuosi vallitsevan
ahdinkotilanteen johdosta sahatavaramarkkinoilla useimmille
vanhoillekin sahaliikkeille, jotka ovat saaneet hyviksensd
kiyttii sodanjilkeiset hyvit vuodet, on ollut vihemmin tyy-
dyttdavd. Tappiot ovat useissa tapauksissa aiheuttaneet panklki-
adnnmstmtsmne]a v. m. seurauksia. Kuitenkin on Veitsiluodon
saha tdnd vuonna, sahatavarain ‘hintain jatkuvasta laskusta
huolimatta, tydskennellyt menestyksellisemmin, joten kuluvan
vuoden tulos muodostunee edelhsta melko paJ.]on edullisem-
malksi.

Ratkaisua kaipaa vield kysymys sahanjitteiden kdyttdmi-
sestd. Sahateollisuudessa, kuten tunnettua, ainoastaan n. 60 9%,
tukin todellisesta kuutiosiséllésté tulee sahatavarana talteen-
otetuksi, loput 40 %, puuaineesta menee sahajauhoiksi ja rima-
jatte}ks1. Sahatessa kertyy Veitsiluodolla vuodessa 1. 200 000

& . . '
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m? sahausjitteitd, josta voimalaitoksessa nykyisin kdytetdin
ainoastaan n. 65 000 m3. ILoppu on tihin asti mennyt tukin-
nosto- ja lautatarha-alueiden tayttdmiseen. Jos kaikki sahaus-
jétteet, yhteensd 270 oco kg. vuorokaudessa, muunnetaan sih-
kévoimaksi, saadaan %0 ooo KWh. Vmpirivuorokautisessa

kadytdssd olisi teho silloin 2 goo X'W. Talvella, kun polttoaine-

menekki valaistukseen ja tukkialtaan lammittdmisen vuoksi on
suurempi, tarvitaan koko sahajavhomiird nykyiseen kdyttoon
ja lisivoimaa saadaan ainoastaan hakuista. Olettaen ettd 1 kg.
hakkua vastaa 1., kg hoyryi, saadaan 200 ooo kgista hak-
kuja noin 50 000 RWh. vuorokaudessa joka 24-tuntisessa vuoro-

LR O
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kautiskdytossi vastaa 27100 KW:n tehoa. Talvella jolloin -

kiyttékuormitus on suurin, voidaan sahajauhoilla lammittda
vesi tukkialtaaseen ja lisiksi kehittdsd talvella nykyisin tar-
vittava madrd 10 ooo KWhiin vuorokaudessa, joten saatava
volmamiiri on 60 000 KWh vuorokaudessa. Ottaen 24-tunti-
sen kiyttovuorokauden on teho 2 500 KW ympiri vuoden.
Kun jitteitd nyttemmin el endd tarvita tdyteaineena, olisi
kysymys jitteiden hyddyllisestd kiyttdmisestd ensi tilassa
ratkaistava. Titd nykyd, kun pelkin sahateollisuuden kan-
nattavuus sahatavarahintain laskun johdosta yleensd on kiy-
nyt kyseenalaiseksi, on sahausjitteiden rahaksi muuttaminen
- muodostunut tidmidn teollisuudenhaaran elinkysymyvkseksi.
Ilmeisesti parhaimpia ratkaisuja on talloin saha- ja puuvanuke-
teollisutiden yvhdistaminen siten, ettd sahan vilittéméa4n vhtey-
teen rakennetaan senkokoinen puuvanuketehdas, ettd sen sekd
voima- etti limpoétarve tulee sahan jitteilld tyydytetyksi.
Sahan voimalaitos onkin tatid nikékohtaa silmilld pitden raken-
nettu niin, ettd se vahilld koneellisilla lisivksilld kavttad kaikki
sahausjitteet ja silloin tyydyttdd noin 20 000 tonnin valmistus-
méadrdisen puuyanuketehtaankin voima- ja limpétarpeen. Tial-
laisen tehtaan paikkana Veitsiluodon saari on edullinen, silla
saaren ja mantereen valilli on tilavat ja suojaiset puunsiilytys-
altaat, ja saaren toisella puolella on syvid ja verraten suojaisa
satama syvillikin kulkeville merilaivoille. Puiden kuletusmatka
Tornion, Kemin ja Simlojoen suulta saarelle on Iyhyt ja tuulilta
verraten hyvin suojattu. Huomattava osa eli noin 34 9, koko
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Pohjois-Suomen kuusimetsialueiden puuvarastosta onkin Kemi-
joen vesistdalueella.

Pohjois-Suomesta on vuosittain viety yli miljoona kappa-
letta parhaasta, padsti valtionmetsisti hankittuja sahapolk-
kyja Ruotsiin, sielld jalostettavaksi. Jos nyt Veitsilnodon saha,
vaikkapa vain ilman suoranaista tappiota, pystyy jalostamaan
runsaasti puolet tédstd puwmidristi ja tdten ilman kalliita
toimenpiteitd valtion puolelta osaltaan vihentdid Pohjois-Sto-
messa alituisesti wudistuvaa tyottémyvtti, el sen merkitystd
ole aivan vihiksi arvioitava. Veitsiluodon sahan perustamisen
merkitys tulee siti selvemmiksi, kun otetaan huomioon, ettd
toinen Pohjois-Suomessa tydskennellyt sahalaitos toisensa jil-
keen on lopettanut toimintansa ja sellaisen suuryhtitnkin kuin
Ab Ulean asema, jonka tukkihankinta-alueilla ei toimi yhtdan
valtion sahaa, on varsin vakava, eikid uusia yksityisluontoisia
puunjalostuslaitoksia yritetikidin perustaa. Kiyden nykvisin
kahdessa vuorossa on Veitsiluodon sahalla sddnnéllisesti tydssi
n. 450 tyontekijdd, jotapaitsi metsdtoissd talvisin ja uitoissa
keviisin noin 800 & I 000 iniestd saa toimeentulonsa.

Valtiolle saha hankkii vuosittain-n. 45 & 50 milj. mkn ar-

" vosta ulkomaista valuuttaa, joka kaikki jitetdin suoraan Suo-
men Pankkiin. Nimi numerot jo osoittavat, ettd sahalla nykyi-
sin, vaikkei se tuottaisikaan suuria voittoja, jo sininsi on
merkityksensid maamme talouselimissi.

Mitd sahan kannattavuuteen tulee, on vakaumuksemme,
etti saha, jolla on varsin edullinen asema ja joka on varustet-
tuna ihmistyotd sddstavalla uusimmanmallisella koneistolla ja
jolla lisiksi on kdytettivinidin ehtym#ittomit raaka-ainevaras-
tot ja jonka vuosituotanto jo nousee 50 miljoonaan, omaa miti

‘ parhaimmat edellytykset menestydkseen ja pddsee ennen pitkds
yhtd hyviin tuloksiin kuin parhaat tilld alalla tyoskentelevit
yksityisliikkeetkin. . '

Vanhemmissakin sivistysmaissa, missd metsitalous on pitem-
mille kehittynyt kuin meilld ja missi kaikenkaltaisilla metsdn-
tuotteilla on menekkis, ovat valtio ja kunnat metsinomistajina
siitd huolimatta itse menestyksellisesti ryhtyneet puunjalostuk-
seen. Esimerkkinid mainittakoon entinen Itdvalta-Unkari, missi
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valtio jo maailmansodan edellisind vuosina rakennutti useita

sahoja valtionmetsiin. Valtion puunjalostustoimintaa ei sielld
kiésitetikidn minddn irrallisena toiminta-alana, vaan katsotaan
se elimelliseksi osaksi metsihallinnon toiminnasta vleensd ja
kisiteltdviksi sen yhteydessi, silld metsitalouden luonteeseen
kuuluu, ettd sen eri toimintamuodot ja elimet muodostavat
kiintedn yhtendisyyden ja ovat toisistaan laheisesti tiippu-
vaisia. FEdelld kuvattu Xevitniemen sahan viimeaikainen
toiminta on valaisevana esimerkking siitd, ettd valtio Suomes-
sakin omaa tarpeelliset edellytykset puunjalostusteollisuuden

Tharjoittamiseen.

Metsdhallituksen laajentunut Hiketoiminta el myoskiddn ole
stinkaan johtanut tulojen vihennykseen valtionmetsistd, vaan
on piinvastoin ollut omansa kohottamaan sekd brutto- ettd
nettotuloksia. Tami nikyy selvisti seuraavasta taulukosta,
joka osoittaa metsdnhoitolaitoksen tulot, menot ja sddstén
alempana mainittuina vuosina:

Tulot Menot Shdsts
Vuonna ' 1 000 mk 1 600 mk i coo mk
TG00 it 4 898 957 3.040
I0IO vt vt vt venr e nnns I2 713 4 366 7 8 349
I0I3 theenennsaananas 15723 5723 10 000
1918 ... [N 30 110 19 822 10 288
T0I0  viiiiereeenaaran, . 66 360 32 629 33 731
1920 i i L © 130 626 64 047 66 579
e 146 593 106 055 40 538
1022 i 203 038 110 282 92 776
TO23 tiininanrnnananns 211 779 125 035 86 744
I024  tiveinarenenananns 242 743 125 306 117 147

Yilldmainitut numerot eivat semmoisenaan kuitenkaan osoita
varsinaisen valtion metsitalouden vuosituloksia, silla naihin
sisdltyy sellaisia menoerid, jotka joko koskevat yksityismetséi:
taloutta, metsiopetusta y. m., jotapaitsi menoihin on luettu
sellaiset pitkiaikaiset paiomansijoitukset kuin valtion sahojert
perustamis- ja laajentamiskustannukset sekd maiden ostoon
y. m. kdytetyt varat. Ellei tallaisia menoerid oteta menopuo-
lella huomioon, ja4i esim. toimintavuoden 1924 vu051]aannok—
seksi Smk' 125 338 629: 25. ‘

“Vertailun vuoksi mainittakoon lopuksi, ettd Ruotsin metsin-
hoitolaitoksen tulot, jotka v. 1913 nousivat 9 598 199 kruunuun,

£
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v. 1924 olivat ainoastaan 5697 702 kr. Sodanjilkeisinid pula-
vuosina laskivat Ruotsin metsihallinnon tulot siind midrin,
ettd valtionmetsdt v. 1921 tuottivat 8 296 514 krin tappion.
Tastd nikyy, ettd metsihallinto Suomessa miiritietoisemmalla
liiketoiminnallaan on paremmin onnistunut voittamaan sodan
jalkeisen pulakauden vaikeudet kuin naapurimme Pohjanlah-
den tuolla puolen. '

Jdlkilayse.

Kansantaloudellisen Vhdistyksen kokouksessa viime maalis-
 kuun 27 p. pidetyssi esitelmissi »Valtio puuteollisuuden har-
joittajanas esiintuodut arvostelut metsihallituksen liiketoimin- -
_nasta, ollen monessakin suhteessa harhaanjohtavia, kaipaisivat
kohta kohdaltaan oikaisua, mutta ei liene aihetta ryhtyi oiko-
maan katkkea naitd, nahtavisti liiallisesta liike-elimin sosiali-
soimispelosta syntyneitd mielipiteen ilmaisuja. Muutamiin
lienee kuitenkin syytd lihemmin kosketella.

Esitelmissi muun muassa vaitetdan, etti syy sekd Gran-
vikin sahan (Pohjois-Ruotsissa) ettid erddn Suomen puolella
rajaa sijaitsevan sahan toiminnan lopettamiseen on 16ydettd-
vissi osittain metsdhallituksen liikeosaston epdonnistuneesta
myyntipolitiikasta, kun valtionmetsien puista esitelméitsijan
mielestd on vaadittu lilan korkeita' kantohintoja, ja osittain
Veitsilnodon sahan etuoikeutetusta asemasta puiden saantiin
nihden valtionmetsistd. Kuitenkin on yleisesti tunnettua,
ettdi niln hyvin Granvikin kuin erdin toisen saman yhtion
Pohjois-Suomessa toimivan sahan ahdinkotila ei.ole joh-,
tunut raakatavaran kalleudesta, wvaan epionnistuneista
valuuttakaupoista. -

Niinkuin jo aikaisemmin olemme osoittaneet, omn - Peri-
Pohjolan valtionmetsistd huutokaupatuista sahapuista sodan
jalkeisingd vuosina n.42 9, jadnyt kokonaan.tarjouksia vaille.
Sitdpaitsi on juuri viime vuosina sielld myoskin yksityismet-
sistd kaupaksi' tarjottu suuria sahapuuméédrid. VYksin Kemi-
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Jarven ]ohkokuntlen metsistd: on myytv 840 000 runkoa ja-*
viime vuonna oli sielld vield yli 500 000 leimattua runkoa myy-
miattd, jotapaitsi lisiksi Kuusamon ja' Kuolajdrven lohkokun-
tien metsisti on myyty melko suuria sahapuuleimikoita. Nai-
tikin puita on, ei aivan vihissi ma4rin, tiytynyt myyda Ruot-
siin asti, huolimatta siitd, ettd sinne viedyistd sahapuista meilld
kannetaan vientitullia 5 mk m®1td, johon lisiksi vield aina
vieen 1923 tuli melko korkeat vientimaksut. Nain ollen on
vaikea kisittdd, ettd kukaan vakavissaan saattaa uskotella,
ettd Pohjois-Suomessa on yhtddn sahaa, joka raakatavaran
puutteen tai kantovuokrain kallenden vuoksi olisi lopettanut
liikkeens4.

"Ef myoskidn saata olla kenellekiin puut:nvara—al‘aan pereh-
tyneelle tuntematonta, ettd sahateollisuus s k4 Ruotsissa ettd
Suomessa nykyisin yleensi tyoskentelee varsin vaikeissa olo-
stthteissa, eikd meilld suinkaan ainoastaan Pohjois-Stuomessa,
vaan ainakin samassa médrin Eteld- ja Keski-Suomessakin,
missd tanid teollisuudenhaara on kokonaan riippumaton metsi-
hallituksen liikepolitiikasta. Esimerkkeind mainittakoon, ettd
Suolahdessa, metsarikkaassa Keski-Suomessa, nykyisin kaksi
sahaa, joista yksi on aivan uusi, seisoo toimetonna. Kotkassa
Karhula-yhtién saha on autiona, ja muutamia toisia sahoja
sielld  uhkaa sama kohtalo. Ruotsissakaan ei tilanne ole lois-
tava, miki nikyy jo siitid, ettd Svensk Trévarutidning"in tamin
vuoden kesikuun I5 paivin numerossa kerrotaan kahdeksan
eri ruotsalaisen sahayhtion vararikosta. ‘

I askiessaan tappion, jonka Veitsiluodon saha viime vuonna
on tuottanut, esitelmditsija lihtee vasristd perusteista. Héan
nimittdin laskee sahatavaran valmistuskustannusten stan-
darttia kohden ilman korkoja, nousevan vapaasti laivan kyl-
jessd 2 690 markkaan, niideén todellisutidessa ollessa ainoastaan
Smk 1 971: 58. '

Esitelmoitsija kavi myoskin liian aikaiseen tekemisn johto-
pastoksia sahan toiminnasta, ennenkuin saha oli tullut téyteen
kdyntiin. Tédmé ndkyy m. m. siitd, ettd hin moittiessaan sitd,
ettd v. 1923, jolloin sahan tyéviki vield oli kokonaan harjaan-
tumaton, raakatavaraa meni suhteellisesti paljon standarttia
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kohden, lausui, »yksityisten sahalaitoksissa on joskus pddsty
sithen, ettd std. kohden ei tarvita emempdd kuin 250 j* sellai-
sessakin seudussa, missd jdrein puutavaran saanti on paljon
vaikeampi kuin Veitsiluodolla,» silld todellisuudessa kdytettiin
sahalla v. 1024 ainoastaan 232., j* raakatavaraa standarttiin.

Korkokanta 10 %59, jota esitelmoitsija laskelmassaan
kidyttdd, el myoskddn vastaa todellisia oloja, vaan olisi laskel-
missa kaytettava sitd korkokantaa, mikd menee viime valtion-
lainoista, siis n. 8 9. Xun vield ottaa huomioon, ettd sahan

-litkepadomasta noin 12 milj. mk on kantorahoja, josta, tai

sitd vastaavasta madristd, kysynnin nykyisellddn ollen ainakin
suurin osa ofisi ilman Veitsiluodon sahaa jainyt saamatta, on
puhe siitd, étts saha on tuottanut tappion, jonka korvaamiseen
kilpailevien vksityisten teollisauslaitosten on pakko -valtio-
veron muodossa ottaa,l osaa, lievemmin sanottuna liioittelua.




Suomen rautateiden suunnat.

Esitelmi, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa
lokakuun 5 pdivdnid 1925 piti
Topi Kallio.

Jos ollaan vksimielisii siitd, ettd rautatiepolitiikan tulisi
koettaa mahdollisimman vidhilla rahoituskuluilla saada aikaan
rataverkko, jonka lilkenndiminen olisi taloudellisesti mahdolli-
simman edullista, mutta joka kuitenkin palvelisi rautateille
asetettuja tarkeimpid tarkoituksia ja sen lisédksi mahdollisim-,
man useita muita tarkoituksia, herii kysymys, millainen
rautateisto tdyttéisi tallaiset vaatimukset.

Rautateille asetettavat tarkeimmit tarkoitukset saattavat
vaatia joko yhdenluontoisia tai useammanluontoisia rautateiti.
Mutta yleensd on rautateilld sellaisia erittdin tirkeitd tarkoi-
tuksia, jotka vaativat monipuolista rautateistod. Etenkin sivis-
tyselimin palveleminen ja maan puolustus asettavat ajan
vaihteista riippumatta rautateistolle tiillaisen vaatimuksen.
Taas sellaisissa tapauksissa, ettd tdrkeimmit rautateille ase-
tettavat tarkoitukset vaatisivat ainoastaan madritynsutn-
taisia ratoja, on kuitenkin toisia tarkoituksia varten raken-
nettava my6s muunsuuntaisia ratoja. Sitdpaitsi tdrkeim-
mat tarkoitukset voivat aikojen kuluessa muuttua, ja niin
on rautateistéd, johon kuuluu vain midritynstuntaisia ratoja,
tiydennettivi toisensuuntaisilla radoilla.  Sen sijaan moni-
puolinen rautateistd on sellaisenaan omansa palvelemaan eri
aikoina muuttuvia erilaisia vaatimuksia.

Jos asetetaan tavoiteltavaksi monipuolinen rautateisto,
millainen sen tulisi olla, jotta se voisi parhaiten palvella eri-
laisia ja eri aikojen liikennetarpeita?
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E11s1k51 tarkastamme erilaisten rautate1st01 en lilkennekykyi
sellaisenaan.

Jos tavaran hinta valmistuspaikalla ja sen kuljetuskulut
toiselle seudulle ovat suuremmat kuin’ siitd vilmemainitulla
seudulla saatava hinta, ei sitd téllaisessa tapauksessa kannata
kuljettaa. Kysymyksessi-olevan tavaran menekkialue ei siis
ulotu jalkimmaiiselle paikkakunnalle. Jota helpompimaksuinen
tavaran kuljetus samalla matkalla on, sitd pitemméin matkan’
kannattaa sitd kuljettaa, Rautateitse tulee kuljetus kilometrid
kohden verrattomasti helpommaksi kuin muilla maakulkuneu-
voilla. Niiden aikana ovat siis taloudellisesti kannattavat kulje-
tusmatkat entisestiifin suuresti pidenneet. Se alue taas, jolle tava-
raa madrityltd paikkakunnaltakannattaa kuljettaa, kasvaa pal-
jon suureminassa, miirdssd, kuin taloudellisesti mahdolliset
kuljetusmatkat pitenevit. Jos aikaisemmin joltakin seudulta
maanteitse joka taholle kannatti -tavaraa kuljettaa 100 kilo-
metrin padhin, oli tillaisen teiston luoma asianomaisen tavaran
menekkialue suurin piirtein katsoen ympyrdn ala, jonka side
on 100 kilometrii. Jos myShemmin on rakennettu rautateistd,
jota ‘mytten niinik#in pidstisin kaikille tahoille, mutta jolla
kannattaa kuljettaa 2 0ooo kilometrin pddhidn, on mahdollinen
kuljetusalue sen ympyrdn ala, jonka side on 2 000 kilometria.
Ympyrin ala taas kasvaa nelidssd siteen kasvamiseen verrat-
tuna, minki jchdosta on usein htuomautettu, ettd kunkin seu-
dun tuotteiden mahdollinen markkina-alue kasvaa nelitssd
subteessaan “kuljetusmahdollisuuksien kasvamiseen kulkuneu-
vojen kehityksen kautta. - o

Aikaisemman mutkikkaan tien suoristaminen - vaikuttaa
tissd suhteessa samalla tavalla kuin parannus kulkuneuvojen
kehityksessd. Otaksukaammnie, ettd joltakin seudulta paéstddn
rautateiti myoten kaikille tahoille, mutta etti radat ovat
niin mutkikkaat, ettd matkat tulevat kolme kertaa niin pit-
kiksi kuin suoria ratoja mydten. Jos tavaraa kannattaa kul-
jettaa rautateitse 1 500 kilometrid, voidaan- sitd mutkikasta
rataa myo6ten tappiotta kuljettaa ainoastaan 500 kilometrin .
padhin, joten mahdollinen kul]etusalue on ymp} rén ala, jonka

side on 500 kilometrii.
!
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Olettakaamme, etti tillaisen rautateistén asemesta raken-
netaan suoraratainen rautateists. Sitd myo6ten voidaan samaa
. tavaraa kuljettaa 1 500 kilometrin padhin, ja mahdollinen kul-
jetusalue on ympyrin ala, jonka side on I 500 kilometrid, ja
_ niin.— koska ympyrin ala kasvaa neliéssi siteen kasvamiseen
verrattuna — on mahdollinen kuljetusalue suorarataisen rauta-
teiston kautta kasvanut nelidssd mahdollisen kuljetusetiisyyden
kasvamiseen verrattuna.

Jotta siis rautatiet loisivat kullekin seudulle mahdollisim-
man suuren markkina-alueen, tulisi jokaiselta seudulta padsta
mahdollisimman. suoraa tietd eri suuntiin. Jos maan rautateis-
" tolld on yksi keskipiste, josta radat lahtevit siteittdin, kuten
Ranskan rautateistdssi, el jollei téllaiselle rautateis-
tolle rakenneta laajaa tiydennysverkkoa, edes keskipis-
teestd padstd kaikille seuduille, koska loitommalla keskipis-
teestd radat sijaitsevat katkana toisistaan ja siten niiden
valiin jad seutuja, joilta matka rautatielle on pitkd. Xeski-
pisteen ldhelld taas radat kulkevat tarpeettoman ldhelld toi-
siaan. Ilman tdydennysverkkoa tiytyy taas kaikkien muiden
seutujen vélisen lilkenteen kulkea keskipisteen kautta, olkoon
se minkd suuntaista tahansa. Vaikkakin tédstd keskipisteestd
péadstddn kaikkiin suuntiin, voidaan muilta seuduilta kulkea
ainoastaan yhteen suuntaan,ja maan dérestd toiseen johtaa suora
tie ainoastaan siind tapauksessa, ettd keskipisteeseen kul—
keva rata sielti jatkuu samansutuntaisesti.

Jotta siis kaikilta seuduilta passtaisiin kaikille seuduille,
ei maassa saisi olla rautatiettémid alueita, ja ratoja tulisi kul-
kea jokaiselta seudulta kaikkiin suuntiin.

Jos rautateitd kulkee useampia yhdensuuntaisesti kaikkiin
padilmansuuntiin, esim. iddstd linteen, pohjoisesta etelddn,
luoteisesta kaakkoon ja koillisesta lounaaseen, syntyy rauta-
teiden risteyksida niin tihedidn, ettd ndiden kautta pddsee kai-
kilta seuduilta kahdeksalle eri taholle. Tallaista rautateistod
mydten voidaan kulkea maan ddreltd toiselle kaikkiin suuntiin,
tekem#ttd suuria kulmia, paitsi silld lyhyelld osalla tiestd,

joka vie matkan pddsuuntaan johtavalle tielle ja tdltd taas
 méarapaikkaan. Kaikkien kaukana toisistaan. sijaitsevien seu-
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tujen valinen lifkenne voi kulkea likimain samaan suuntaan
kuin asianomaisten seutujen vilinen suora tie. Kunkin seudun
markkina-ala ei ole paljoa pienempi kuin sen ympyrin ala,
jonka 'siteend on kussakin tapauksessa esiintyva taloudelli-

‘sesti kannattava kuljetusmatka.

Téllainen rautateistd vastaa myds er? aikojen muuttuvia
vaatimuksia. Linjoja ei ole tarpeen tulevaisuudessa jdrjestdd
‘toisin, eikd myoskdsn kaivata ratojen suoristamista eri seu-
tujen valilli, koska niiden kaikkien kesken syntyy itsestddin
verraten suora tie. )

Rautateiston edelleen kehittiminen tapahtuisi siten, etti
entisten yhdenstuntaisten ratojen valiin rakennettaisiin uusia
niiden kanssa yhdensuuntaisia ratoja. Siten saatettaisiin ennes-
tidn radasta kauimpana sijaitsevat seudut aivan rautatien
direen, ja mahdollisimman vihidn jdisi seutuja siitd syrjdin,
eikd ainoakaan paikkakunta joutuisiloitolle siitd. Sen sijaan,
jos rautateistén linjat muodostavat episidnnsllisia kuvioita,
kulkevat ne toisinaan lilan lihelld toisiaan, ja toisinaan taas
kulkien kovin katkana toisistaan jattdvat vililleen suuria
rautatiettomid aloja. Jota useammat seudut taas sijaitsevat
lihelld rautatieti tai sen Adressd,- sitd vibemmin-muita teitd,
paitsi rautateiti, mydten tapahtuva kalliimpi matkan osa
suurentaa kuljetuskuluja ja siti pitempid ovat siis taloudelli-

sesti kannattavat kuljetusmatkat, joiden kasvaessa taas mark- " -

kina-alue kasvaa vield sutremmassa madrissi.

Jarjestelmd edellyttii myds, ettd pitempimatkaista litken-
nettd varten yleensd rakennetaan tiheddn yksiraiteisia ratoja
ciki harvaan kaksiraiteisia. Siten joutuisivat lukuisammat
seudut rautatien yhtevteen. Markkina-alue suurenisi, Haara-
ratoja tarvittaisiin vihemméin ja ne olisivat lyhyempid. Sitd-
paitsi Iyhenisivit osaksi matkat niidenkin paikkakuntien valills,
jotka ennestiin ovat olleet rautatien yhteydessi. Xuitenkin,
jos lifkenmetti keskittyy erittdin runsaasti aivan samalle lin-
jalle, voi yksi kaksiraiteinen rata olla edullisempi kuin kaksi
vksiraiteista rataa. .

Jos rautatiet ovat puheena olevan jarjestelimin mukaisia
ja sen tihentdminen -suoritetaan rakentamalla uusia ratoja

[ 4
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entisten viliin, eivit nimi mydéhemmin rakennetut radat sir-
kisi kokonaissuunnitelmaa. Toiselta puolen, jos rautateiston
linjat eivdt ennestdin ole médrityn jirjestelmin mukaisia, on
uusien ratojen rekentaminen edullisempaa: kuin toisen
raiteen rakentaminen siitdkin syystd, ettd mne voidaan
suunnitella  aikaisemmasta radasta sekd sen kaarteis-
ta ja kaltevuuksista riippumatta myohiisempid vaatimuksia
vastaavasti. Taas useampiraiteiselle radalle sattuvat vauriot
kohdistuvat monessa tapauksessa sen ‘kaikkiin raiteisiin, joten
liilkenne niilli kaikilla voi keskeytyi. Sen sijaan on kahden
radan epikuntoon joutuminen harvinaisempaa kuin kaksirai-
teisen radan molempien raiteiden, joten toisen radan voi kor-
vata toinen samansuuntainen rata. Jos pitemmalla linjalla
liikenne tilapdisesti vaatisi useampia raiteita, voitaisiin uuden
raiteen asemesta kiyttiid toista samansuuntaista lihelld sijaitse-
vaa rataa. Jos taas erikoisen suuri litkenneteho joinakin aikoina
on tarpeen, voidaan toisella radalla johtaa liikenne toiseemn,
toigella toiseen suuntaan.

Nzin ovat siis pitkdt, suorat, padsuuntiin kulkevat radat
kunkin seudun markkina-alueen kannalta tdrkeitd. Tidllainen
rautateistd vol myds toteuttaa mahdollisimman useita tarkoi-
tuksia. Jos sithen sivuradoilla yhdistetadn huomattavimmat
liikke- ja asutuskeskukset, jotka ovat jidneet padradoista syr-
jadn, tayttdd se myoskin yleiset sille asetettavat sivistykselli-
set tarkoitukset. Mutta on kysyttdvd, vaativatko rautateis-
tolle kuuluvat muut tirkeimmit tarkoitukset juuri tdmén-
laatuista rautateistos?

Kysymykseen on vastattava kunkin maan erikoisolojen
perustalla. Suomen kansantalous on sduressa midrin riippu-
vainen ulkomaankaupasta. Maanviljelystd, etenkddn viljan-
viljelystd, ei voida harjoittaa niin suuressa midrissi, ettd vies-
tén runsas lisddntyminen kotimaisen maanviljelystuotannon
avulla olisi mahdollista. Sen vuoksi tuonti on valttamitonts, ja
sen ehtona taas s#fnnollisissé oloissa on vienti. Tuskin siis
arvioidaan ulkomaankaupan merkitystd lilan suureksi, jos
ilman muuta edellytetddn, ettd sen edistiminen on meilld rauta-
teiston tirkeimpid tarkoituksia. Toinen rautateiston erittdin
tarked tarkoitus on maanpuolustuksen palveleminen. .
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On selvii, ettd mait.littu sadnndllissilmukkainen r.istikkojé.r—
jestelmid palvelee sellaisenaan niitdkin t'airl;eité tarkoituksia,
koska tuskin jaa tarkoitusta, jota ei tillainen rautateistd toteut-
taisi. Kysymys on vain siitd, vaativatko pubeena olevat tar-
koitukset erikoisesti tdllaista rautateistdi.

Mitd tulee ulkomaankauppaa varten tapahtuvan rautatie-
liikenteen suuntaan, selvidi se eri tavaralajien tonnimairii
ja tonnikilometrilukuja -osoittavista liikenneyhteyksittdin ryh-
mitetyistd tiedoista, jotka kootaan rautateiden wvuositilastoa
varten, mutta joista niiden laajuuden vuoksi voidaan painat-
taa ainoastaan 1ahto- ja saapumisasemittain laaditut yhdistel-
mit. . ) )

Tarkeimmit vientitavarat meilld ovat puu- ja paperiteolli-
~ suuksiin kuuluvat tavaralajit ja karjantuotteet, etenkin voi.

Mainituista tiedoista ndhdddn, ettd voi kulkee kaikkialta
maasta Hankoon ja Helsinkiin. . .

Puutavarat  suuntautuvat paitsi ldheisimpiin  meri-
satamiin,. myds asianomaista 1ihinti satamaa linnem-
miksi tal etelimmaksi, missi mahdollisundet talvi-
liikenteelle ovat suuremmat. Niitd kertyy liikennepai-
koilta pitkin ratojen vartta, eniten maan pohjoisilta, koilli-
silta ja itdisiltd seuduilta, joten niiden kuljetus sopii pitkille,
kautta maan kulkeville suorille radoille. Se tosiasia, ettd niitd
el tule vhti runsaasti eteldisiiti ja lotinaisilta seuduilta, joh-
tuu pidasiassa siitd, ettd radat sielld kulkevat viljeltyjen seu-
tujen kautta ja siten karttavat metsiseutuja. Erittdin run-
saasti kertyy puutavaroita asianomaisilta teollisuussenduilta
ja sisivesistéihin koskettavilta asemilta.

Paperiteollisuuteen kuuluvat tavaralajit 1dhtevit asianomai-
silta tehdasasemilta. Ne etsivit lintisempid eteldisida satamia
vield suuremmassa médrdssd kuin puutavarat, mutta run-
saasti kulkee niiti myds ldhempiin merisatamiin. -

" Lintisempiin eteldisiin satamiin suuntautuvat paperiteolli-
stuteen kuuluvat tavaralajit ja erddat — etenkin jalostetummat
— puutavaralajit pasdasiallisesti siitd syystd, ettd niitd vie-
ddasan maasta talvikuukausinakin. Muuta rautateitse kuljetet-
tavaa puutavaraa, jota Suomen satamain varusteiden puutteelli-

]
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suuden vdoksi tdytyy lotjista laivata, voidaan talvisatamista-
kin meren ollessa j'a'aisséi ainoastaan pienessd midrin lihettds.
Kuitenkin sitikin kuljetetaan ldheisimpid satamia linnemmaksi
tai etelimmiaksi, missd meri on kauemman aikaa sulana ja
siis laivaus voi keviisin alkaa aikajsemmin ja kestdd svksyisin
myShemmalle. Sitédpaitsi Viipurin ohi on’ vientitavaraa kulje-

“tettu lannhemmaiksi kaikkina vuodenaikoina, koska ei ole ollut .

rataa mainitun kaupungin ulkosatamaan.

Tuonti on noudattanut p#iasiallisesti piinvastaista suun-
‘taa kuin vienti; kuitenkin se vieli runsaammassa midrin on
kiyttinyt lintisempid eteldisii satamia. ’

Maanviljelykseen kuuluvista tavaralajeista kuuluu tuonti-
litkenteeseen yleensi vilja, paitsi kaurat, sekd jauhot, ryynit ja
vikirehut. Niitd tavaroita on ldhetetty piidasiallisesti meren-
ranta-asemilta. Kuitenkin on ruista vuonna 1923 jo taas kul-
kenut huomattavasti Rajajoelta. Enimmékseen merenranta-ase-
tilta on lihetetty myds metalliteollisuuteen liettavia tavaralaje-
ja, lankoja ja kudelmia, kemiallisia valmisteita, 61jyj4, tervoja
ja valaistusaineita, sokeria, kahvia, teetd, kaakkaota ja tupak-
kaa sekd huomattavassa médrin hiilid, marjoja ja hedelmi.

Suomen tuontiteollisuus on suurimmaksi osaksi sijoittunut
merisatamien é?iielle, joten sen valmisteita on etupdissi lihe-
tetty juuri merenranta-asemilta. Rautateiden aikana on kun-
kin seudun tuonti hyvin vdhén riippuvaista ldheisestd liike-
keskuksesta. Maaseudullakin sijaitsevat kaupat voivat tilata
asianomaista tavaraa suoraan tuontisatamasta tai teollisuus-
seudulta ja siten-sivuuttaa asianomaisen paikallisen liikekes-
kuksen. Niinikddn el kunkin seudun tuonti ole riippuvaista
ldheisimméstd tuontisatamasta, vaan on helppoa kuljettaa
tavaraa myoskin ulkomaankaupalle soveliaimmista satamista.

Mutta ; tuontiteollisuutta on sijoittunut myds sisimaahan.
Niinpid on Tampere kutomateoilisuuden keskus. Myds jauha-
tusta ja _metalliteollisuutta esiintyy runsaasti sisdmaagsa.
Kutomateollisuuteen kuuluvia tavaralajeja on kulkenut, paitsi
merisatamista kaikkiin osiin maata, erikoisesti lantisimmista
eteldisistd satamista 'Tampereelle ja pienempiin kutomateolli-
suuden keskuksiin ja niistd keskuksista taas eri suuntiin.
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Etsiessddn laheisimpid- merisatamia kulkee vienti etelddn
tai lanteen piin ja taas suuntautuessaan lantisempiin eteldisiin
satamiin, jolleivat nimé samalla ole liheisimpid mierisatamia,
paitsi mainittuihin ilmansuuntiin, myés lounaaseen. Tuonnin
suunta on piinvastainen. Niin esiintyy siis meilld nykyiin
ulkomaankauppaa varten tapahtuvassa liikenteessi kolme pii-
suuntaa, nim. iddstd lanteen, koillisesta lounaaseen ja pohjoi-
sesta eteldin sekid piinvastoin. Idéstd linteen ja painvastoin
on enimmin esiintynyt liikennettsd maan eteldisimmissi osassa,
jossa rautateisté luo sille parhaat mahdollisuudet. Sen sijaan
pohjoisessa, mistd puuttuu titi lilkennettd palvelevia ratoja,
el siti paljoa esiinny. Pohjoisempien satamien kautta tapah-
tuva liikenne on vihiisti.  Sikéldisid rautateiti myo-
ten kulkee huomattavasti eteldisistd satamista saapunttta
tuontiliikennetti. Sen sijaan vientililkennetti etelddnkiin
pdin ei paljoa esiinny. Metsit sijaitsevat idempind kuin rauta-
tiet, joten niistd saatavien tuotteiden kuljetusta ei paljoa
ole. Sellaisia - ratoja taas, -jotka palvelisivat linteen piin
kulkevaa vientii, ei ole olemassa.

Tuonnin alalla ovat eteliisemmit kaupungit vallanneet
runsaasti Pohjanlahden rannalla sijaitsevien kaupunkien liike-
aluetta. Tosin viimemainitut kaupungit voivat olla ensiksi mai-
nituista saapuvan liikenteen jakautumispaikkoja, mutta run-

saassa madrin on maaseudun tuontikauppa asioimissubteessa.
suoraan eteldisten kaupunkien kanssa, mitd ei suinkaan estd

se, ettd rata kulkee puheena olevien Pohjanmaan kéupunkien
kautta. Sen sijaan vienti, johon kuuluvat tavarat ovat vai-
keammin kuljetettavia, etsii jossakin médrin ‘rautateillikin
Iyhyempia matkoja, joten, jos radat olisivat avanneet metsin-
tuotteiden kuljetusmahdollisuuksia Pohjanlahden rannikosta
itidn péin sijaitseville seuduille, ne sisdimaan paikkakunnat,
joilta on lyhyempi vilimatka lintisiin kuin eteldisiin satamiin,
todennikdisesti kayttaisivit viennissi ensiksi -mainittuja sata-
mia, jos tdhin tarkoitukseen soveltuvia ratoja olisi olemassa.

Niissd harvoissa tapauksissa, joissa mahdollisuutta siihen

esiintyy, nimittdin eteldimpénd, kulkeekin Pohjanlahden ran-
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nalla sijaitsevien kaupunkien kautta huomattavasti seké vienti-
ettd tuontiliikennetti.

Paitsi pohjoisesta etelddn, koillisesta lounaaseen ja idistd
lanteen ja péinvastoin, kulkee lilkennettd myds luoteisesta
kaakkoon ja piinvastoin, mutta nykyiddn etupiissi vain maan
lounaisosassa. Ennen sotaa oli tdménkin suunnan likenne
yleensd suuri. Jos siis otetaan huomioon eri aikojen olot, kul-
kevat meilla ulkomaankauppaan kuuluvat tavarat kaikkiin
padilmansuuntiin. Mutta, kuten mainittiin, nyky#in ei esiinny
paljoa liikennetti luoteisesta kaakkoon ja piinvastoin.

Tatd poikkeusta lukuun ottamatta vaatii siis ulkomaan-
kauppa ‘meilli rautateistéd, johon kuuluu esitetyn ristikko-
jarjestelmin mukaisia suoria linjoja. Mainitussa jarjestelmissi
el mik#in seutu voi jadda kovin kauaksi rautatiestd, ja kaikki
setdut, jotka sijaitsevat rautatien diressd, olkoon tdma pai-
rata tai haararata, pidsevit osallisiksi siitd edusta, ettd jonkin
" laheisen risteyksen kautta voi kulkea mihin pddsuuntaan ta-
. hansa. Puunjalostusteollisuus kaipaa juuri téllaista rauta-
teist6sd. Sen raaka-aineet keriytyvidt eri osista maata, eikd
niiden saanti ole kovin suuressa miirin keskittynyt samoille
liitkennepaikoille. Erikoisesti piadsyd eri suuntiin vaatii meren-
rantakaupunkien liikkenne. Niihin ldhetetddn etenkin puu-
tavaraa eri tahoilta, ja niistd lihtee tuontitavaroita joka suun-
nalle. Samoin olisi kutomateollisuuden valmiiden tuotteiden
kuljetukselle tirkeits, ettd sen keskuksesta, Tampereelta, pads-

tdisiin suoraa tietd eri suuntiin. Niinik#4n kaipaa paperiteolli-.

suuden raaka-aineiden saanti ratoja, joita mydten teollisuus-
paikalta liheisten risteysten kautta padstiisiin eri tahoille.
Siten voisi mainittu teollisuus kdvttdd hyvikseen koko maan
puutavaramarkkinoita, ja niin lakkaisi se nykyddn vallitseva
epikohta, ettd toisilla seunduilla metsit arvottomina matineviat
ja toisilla taas kirsivit lilkahakkauksesta. Niin ollen kai-
paisi ulkomaankauppa rautateistod, jossa olisi useita rauta-
tiesdteiden keskipisteitd.

Suomen ulkomaankaupan kannalta olisivat siis erittdin
tarkeitd padsuuntiin kautta maan kulkevat radat, joiden toi-
sena piitepisteend olisivat tirkeimmé#t merisatamat. Rauta-
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teistod tihennettiessi suunnattaisiin tvudet radat aikaisempien
keskivilitse, ja niidenkin padtepisteeksi olisi valittava joko
ennestédén 16ytyvi tal vasta perustettava merisatama.

Niin voisivat radat linnesti itddn kulkea:

1) Turusta Viipuriin ja edelleen Y,aatokan rannalle asti.

2) Uudestakaupungista Kakisalmeen; tidstd radasta om

Tahden ja Pulsan vilinen osa valmiina. .
3) Porista Piijanteen rannalle ja edelleeh itd4- kohti, jos
radan johtaminen Piijainteen ja Saimaan kohdalla on mah-
dollista; tdsti radasta on valmiina Porin ja Tampereen
vilinen osa.
4) Kristiinasta Varkauteen ja edelleen, jos se jdrviesteiden

puolesta kiy laatuun, aina rajalle asti. Radasta on. valmiina

Haapamien ja Varkauden vilinen osa.

5) Vaasasta’ Kuopion ja edelleen Joensuun kautta itédiselle
rajalle.

6) Kokkolasta Nurmekseen ja edelleen rajalle; tdstd
radasta on jo piakkoin valmiina Haapajarven ja Iisalmen vili-
nen osa. Samalla olisi rakennettava rata Vlivieskasta Kala]oen
satamaan.

7) Oulusta Suonrussalmelle.

8) Karunglsta Kuusamoon. Radan paa’carkoﬂ:uksena olisi,
ettd se yhdessi Lapin radan kanssa johtaisi Ruotsiin tien, joka
ei koskettaisi rannikkoon. A

N#itd ratoja kohti poikkisuuntaan kulkisivat radat:

1) Turusta Vaasaan.

2) Hangosta Tampereen kautta Kokkoldan.

. 3) Helsingistd Ouluun.

4) Loviisasta Vaalan kautta Lapin pohjoisosaan ja ‘mah-
dollisesti edelleen Petsatmoon.

5) Rata Kotkasta pohjoiseen piin, ]oka jo on rakennettu

6) Viipurista Nurmekseen. .

Koilliseen johtavat radat olisivat:

1) Kotkasta Imatran tienoitse rajalle.

2) Helsingistd Heinolan ja Mikkelin kautta Haukiveden
rannalle- ja edelleen, jolleivat vesisttesteet 01e ylivoimaiset,
rajalle asti. :

‘5
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3) Turusta Jyviskylin, Kuopion ja Nurmeksen kautta
rajalle; tédstd radasta on jo walmiina Turun ja Toijalan vali-
nen osa. !

4) Porista Iisalmeen ja edelleen rajalle.

5) Kristiinasta Vaalaan. :

TLuoteisesta kaakkoon kulkevia ratoja kaipaa ulkomaan- .
kauppa nykydin etupiissi ainoastaan maan lounaisosassa,
mutta toisina aikoina on timin suunnan lifkenne yleensikin:
suuri. Sitdpaitsi, kuten tuonnempana saamme nihdd, ovat
my6s puheena olevaan suuntaan kulkevat radat maanpuolus-
tuksen kannalta tirkeiti. )

Jos siis téallaistenkin ratain rakentaminen kisitetdin tar-—
peelliseksi, voisivat ne kulkea: :

I) Helsingistd Poriin; tédstd radasta on valmiina Porin ja.
Peipohjan vilinen osa.

2) Rajajoelta Vaasaan; tastd radasta ovat valmiina Pulsan
ja Rajajoen sekd Vaasan ja Myllymien viliset. osat.

3) Laatokan rannalta Elisenvaaran kautta Pietarsaareen
tai Kokkolaan; tasti radasta on valmiina Ehsenvaaran ja
Pieksdmien vilinen osa.

4) Sortavalasta Ouluun; tdmin radan kaakkomen pid on
valmiina, ja luoteinen osa on piitetty rakennettavaksi.

Erikoisesti on viennin kannalta tirkeds, ettei mikdsn seutu
sijaitse kaukana rautatiests ja etts lyhyiden haararatojen avulla
kaikki tarkeimmit lilkenneseudut saatetaan rautatien
ddreen. Haararadatkin nimittdin saattavat yksityistapauksissa.
olla  paikkakunnan markkina-alueen laajuuden kannalta
tarkeits. i

Jos esim. seutu on 4 peninkulman piissi merisatamasta
tai merisatamaan johtavasta rautatiestd, jossa tapauksessa
sieltd ei kannata kuljettaa puutavaroita, voidaan rakentamalla
neljan peninkulman pituinen rata avata puheena olevan paikka-
kunnan metsdntuotteille maailmanmarkkinat, koska kuljetus
rautateitse ja ineritse 'kaukaisiin maanosiin on helpompaa
kuin neljin, peninkulman pituinen kuljetus hevosella. ‘

Jos siis kullekin seudulle on tirkeid saada sellainen rata
joka sen parhaiten yhdistdi maailmanmarkkinoiden kanssa,
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on juuri timéin yhdistyksen toteuttamiseksi tirkedd, ettd paik-
kakunta on rautatien diressi tai ainakin labelld sitd. -
Puunjalostusteollisuuden raaka-aineet kerdytyvit eri osista
maata, eiki niiden saanti ole siis kovin suuressa miirin kes-
kittynyt samoille liikennepaikoille. XKoska niitd voidaan kul-
jettaa rautatielle ainoastaan Iyhyitd matkoja, on puheena
olevien teollisuuksien raakaainesaannin ja rautateiden tulojen
kannalta tirkedd, ei ainoastaan, ettei mikdin seutu joudu loi-
tolle rautatiestd, vaan myds, ettd radan varrella on runsaasti
kuormauspaikkoja. Seudun sijaitseminen kaukana lastaus-
paikalta mierkitsee nimittdin, jollei linjakuormausta suoriteta,
samaa kuin sijaitseminen kaukana rautatiests. Tallaisessa
tapauksessa ‘muodostuvat radat lifkenteenkin kannalta serd-
maanradoiksiy, el sem vuoksi, ettei niiden varrelta kertyisi
liikennettd, vaan sen vuoksi, ettei sielti oteta vastaan liiken-
nettd., Eskolan metsiradalla kuormataankin puutavaroita

- kaikkialta sen #irelts. :

.Nimenomaan on tirkeids rakentaa, kuten viime aikoina on
alettu tehddkin, liikennepaikkoja sellaisille rautateiden koh-
dille, joilla nimi koskettavat vesiviayliin. Pienemm#tkin t&l-
laiset viylit kerddvit yleensi rautateille liikennetts, varsinkin
sellaisissa tapauksissa, joissa vesistod myoten ei voida helposti
ja nopeasti toimittaa metsintuotteita miiripaikkaan saakka.

Toiseksi erittdin tirkeiksi rautateistolle asetettavaksi tar-
koitukseksi otaksuimme tehtdvin palvella maan puolustusta.

Kiayttidksemme insinédri Blumin sanoja on strateeginen
probleemi yhi enemmin muuttunut liikenneteknilliseksi. Jotta
se voitaisiin paremmin ratkaista, olisi liikenneteknillinen prob-
leemi koetettava siiti mahdollisimman suuressa médrin pois-
taa, ja tAma tapahtuu siten, ettd rautateistd rakennetaan sove-
linaksi palvelemaan mitd erilaisimpia strateegisia tehtavii.
On sanottu, etti rautateisté miirii kunkin maan sotasuun-
nitelman. - Jota yksipuolisempi rautateisté om, sitd rajoitetum-
miksi muodostuvat sotasuunnitelmat. Kuta monipuolisemmin
taas rautatiet kykenevit lilkennettd palvelemaan, sitd vapaam-
min voidaan sotasuunnitelmat laatia. Sen vuoksi on tirkedi,
etti on suoria, erittdin lilkennetehoisia ratoja maan #drestd

1
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toiseen kaikkiin tirkeimpiin suuntiin ja useita samaan suun-
taan. Tillaista rautateistéd voi mydskin rintamaseutu, sijait-
koon se kuinka odottamattomalla kohdalla tahansa, kiyttas
hyvikseen, ikddnkuin se olisi rataverkon keskus. Joukkojen
ja sotatarpeiden kuljetus sinne saadaan aikaan eri suunnilta
verraten suoraa tietd. FErittidin tdrkedd on, ettd jokaiseen suun-
taan paistddn useampaa ratha myoten. Junien kulussa tapah-
tun sodan aikana alituisia hairicitd, joten tarvitsee usein
noudattaa toista tietd,kuin alkuperdisesti on swunniteltu. Jir-
jestelmissi, jonka silmukat ovat siédnnollisia ja jossa on kaik-
kien ratojen kanssa vhdensuuntaisesti kulkevia ratoja, voi-
daan helposti kiyttdd toista tietd ‘toisen asemesta.

- Maanpuolustuksen kdnnalta “on siis tdrkedd, ettd eri suun-
tiin kulkee suoria ratoja niissikin tapauksissa, joissa ne eivit
ravhanaikaisen liilkenteen kannalta olisi valttimattémis. Kuten
on ollut puhe, ei Suomessa ulkomaankaupan kannalta nykyiin
tarvittaisi paljoa luoteesta kaakkoon kulkevia ratoja, mutta
maanpuolustukselle nekin ovat tarpeen, ja taas toisina aikoina
estintyy tallikin suunnalla liikennetti runsaasti.

- Erikoisesti on tirkeds, ettd rintaman lihelld sijaitsevat
rautatiet muodostavat ristikon, johon kuuluu rintaman suun-
taisia ja sitd vastaan kohtisuoraan kulkevia ratoja. Viime-
mainittuja ratoja myoéten kdinnetddn rintamalle eri suunnilta
kotimaasta saapuva liikenne. s

Osaksi on tillainen rintamaseudun rataverkko valmiina,
jos rautateisto tayttdd esitetyt ehdot, ettd siind kulkee ratoja
maan 4ddrestd toiseen kaikkiin tdrkeimpiin suuntiin ja useam-
pia samaan suuntaan.

Rannikolla tulee rautateistén maanpuolustuksen kannalta
olla suurin’ piirtein samanlainen kuin rintaman ldhell3.

Suomen nykyisills rautateills éi kuljetus yleensd voi tapah-
tua strateegisten vaatimusten mukaan. Nopeille kuljetuksille
eivit tikilidiset mutkikkaat radat yleensidkidin tarjoa edelly-
tyksid. Vield vihemmin on mahdollisuutta jarjestad lilkennett
mihin suuntaan tahansa useampaa tieti. Max Schiemann on
kuvannut, kuinka sekava mutkitteleva rautateistdé rauvhankin
aikana aiheuttaa matkustajille haittaa selvin ottamisessa
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siitd, mitd tietd olisi edullisinta kulkea, ja virkamiestenkin,
jos rautateistd on tihed ja vailla sdiannénmukaisuutta, on usein
suoritettava erikoisia laskelmia voidakseen sen ilmoittaa, joten
heiddn on kdytettivd paljon aikaa yleisén opastamiseen téssd
suhteessa.  Tietysti kasvavat haitat paljon, suuremmiksi
sodan ajkana. Koko aikataulusto muodostuu sekavaksi, ja
paljon voimia tdytyy tuhlata pikkuasioiden selville ottamiseen.
Pahimmin on- Suomessa kuitenkin rajaseutujen ja rannikon
rautateistén laita. Ei ole lainkaan toteutettu vlli esitettyd
rautatiejarjestelmds, jossa kulkisi ratoja-rajan ja rannikon
suuntaan ja ndiden poikki ratoja rajaa ja rannikkoa kohti;
Laatokan rannikolla ja Suomenlahden rannikon itiiselld osalla
rata kulkee milloin liian kaukana milloin liian 1ihelld rantaa

ja koskettaakin sitd, vaikka sen takana ei ole toista turvalli-

_semmassa -asemassa sijaitsevaa rataa. Niinikd4dn kulkee rata
Uusikaupunki—Turku—Helsinki osittain aivan lihelli ran-
nikkoa ja on siten viholliselle alttiina. Pohjanlahden rannikon
eteldiselld osalla ei ole lainkaan rannikon suuntaan kulkevaa
pidrataa, vaan on eri kaupunkeja eri suunnilta yhdistetty
rautateist66n. Taas pohjoisempana kulkee rata milloin liian
likelld rantaa ja joskus koskettaakin sitd, vaikka sen takana
sisdimaassa el ole toista turvallisemmassa asemassa sijaitsevaa
rataa, joka sen voisi korvata. Ja tillainen turvaton rautatie

on ainoa Ruotsiin johtava rata. Kaiken lisdksi puuttuu rauta-

tie Jadmerelle.

Suomen rannikkojén rautateistokysymys tulisi paapiirteis-
séén itsestddn ratkaistuksi puheena olevan-ristikkojirjestelmin
kautta. Rannikon suuntaan sitd koskettamatta voidaan kaut-
taaltaan kulkea, nim. siirtymilld radalta radalle, joten tiend kiy-
tettaisiin Karungin—Kuusamon, Lapin—Vaalan, Vaalan—Xris-
tiinan, Vaasan—Turun, Porin—Helsingin, Turun—Viipurin ja
Kotkan—Matkaseldin—Suojirven ratoja. Kaikilla rannikon
suuntaan kulkevilla radoilla olisi takanaan samansuuntaisia
rautateitd, jotka tarvittaessa voisivat niitd korvata. Mitd
tulee rannikkoa kohti kulkeviin ratoihin, on niiti nyt jo useita
ja tdmén jarjestelmdn mukaan niiden luku lisidntyisi. Itdisen
maarajan suuntaiseksi radaksi muodostuisi tavallaan nykyinen
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rata Sortavalasta Nurmekseen ja sen piakkoin rakennettava
jatko Ouluun sekid pohjoisempana Petsamoon ajateltu rata.
Myos rajoja kohti kulkisi rautateita. 7

Siis sellaista rautateistod, joka kullekin seudulle loisi mah-
dollisimman suuren markkina-alueen, vaativat tirkeimmit rauta-
teistolle asettamamme tarkoitukset, ulkomaankauppa ja maan
puolustas. Samalla on téllainen rataverkko omansa palvele-
maan mitd erilaisimpia lifkennetarpeita.

Erittdain tdrked on kysymys, millaiseksi tidllainen rauta-
teistd muodostuisi valtiotalouden kannalta. Aluksi silmiimme
kysymystd valtion tulojen kannalta.

Paitsi rautatietuloja, voi valtio rautateiden avulla sadda
myds muita tuloja, etenkin verotuloja.

' Rautatietuloista olemme erottaneet sen liikenteen tulot,
jonka kulkutie sattuu yhteen vientilitkenteen noudattaman
tien kanssa. Samoja teitd, kuten on mainittu, noudattaa myds-
kin tuonti, vaikka se ‘kulkee piinvastaiseen suuntaan. Mitd
tulee kotimaiseen liikenteeseen, on siitd erikoisesti mainittava
maanviljelykseen kuuluvain tavarain kuljetus. Se noudattaa
pidasiallisesti tuonnin suuntaa. WMainituita tavaralajeja on
lahetetty kulutuskeskuksiin seki maan it#isiin ja pohjoisiin
oslin yleensd huomattavien maanviljelysseutujen ratojen var-
silta, kuten Turun—Tampereen—Himeenlinnan, Hangon, Hel-
singin—Hémeenlinnan—Rajajoen, Porin, Vaasan, Oulun ja
Kristiinan, Kaskisten ratojen. Xaikki tdmid lifkenne on sen
1uontoista, ettd se vaatii mainittuun kolmeen ulkomaankaupan
suuntaan kulkevia ratoja, nim. koillisesta lounaaseen, pohjoi-
sesta etelddn ja idisti linteen.

Miks merkitys on téllaisille radoille soveltuvalla litkenteelld
ollut rautateiden tuloissa? Aluksi tarkastamme viennin kokoo-
mispaikkoihin keskittyneen liikenteen tuloja. Matkustajaliiken-
teen tuloista, jotka ovat paljon pienemmait kuin tavaraliiken-
teen tuottamat tulot, emme ole suorittaneet niin tarkkaa las-
kelmaa kuin tavaraliikenteen tuloista.

Vuodelta 1921 olivat valtion rautateiden tulot 461 milj.
markkaa, mistd miirdstd 164 milj. markkaa oli matkuastaja-
litkenteén ja 273 milj. markkaa tavaraliikenteen osuutta.
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Lahtoasemittain jaetut tulot matkustajaliikenteests olivat
160 600 000 markkaa. Tastd madrdstd olemme voineet erottaa
-merenrantakaupungeista ldhteneen tai niihin saapuneen hi-
kenteen tuloiksi 95 400 000 markkaa eli 59.4 %. Kuitenkaan
mainittuun lukuun eivdt sisilly kaikki merenranta-asemille
saapuneen likenteen tulot. o

Liikenneyhteyksittdin tileissi esiintyvit tavaraliikenteen
tuottamat tulot, Lahden, Lapin ja Peipohjan lihetyksid sekd .
yhdysliitkennetti vksityisratojen kanssa lukuun ottamatta,
“olivat yhteensd 254 milj: markkaa. Merenranta-asemien tuloja
‘osoitti laskelma, jossa miitd kaikkia kuitenkaan ei ole voitu
‘ottaa mukaan, 192 milj. markkaa. Sitdpaitsi on useiden teh-
dasasemien sekd saapunut ettd ldhtenyt liikenne tapahtunut
melkein yksinomaan vientiteollisuutta varten. Niiltd lihtenyt
liikenne sisiltyy vleensi mainituille merenranta-asemille saa-
puneeseen lilkenteeseen, mutta el niiden saapunut liikenne.
‘Olemme laskeneet viimemainitun lifkenteen tulot ainoastaan
viidelta tallaiselta asemalta, nimittdin Kymintehtaalta, Vilppu-
lasta, Harjusta, Ensosta ja Varkaudesta, joilta ne tekivit
vhteensi 17 milj. markkaa. Jos mainittu masrd lisdtédédn edelld
esitettyyn merenrantakaupunkien tulomairiin, saadaan vahin-
tiin 2og milj. markkaa viennin kokoomispaikkojen kautta
kulkeneen lilkenteen tuloiksi, joten muun liikenteen osalle
ja4 vdahemmin kuin 45 milj. markkaa. Sitépaitsi likenne
sellaisille asemille kuin Tampereelle, Jyviskyldan, Lappeen-
rantaan y. m. tapahtuu suurelta osalta vientiteollisuutta var-
ten. Tampereelta 1dhtenyt sisdmaan liltkenne taas on pidasial-
lisesti johtunut tuontiteollisuudesta. Sitdpaitsi Rajajoelle kul-
keneen lifkenteen tuottamista tuloista, z 14 milj. markasta,
sisdltyy ainoastaan osa nithin muiden asemien lihteneen lii-
kenteen tuloihin, jotka laskelmassa on otettu mukaan, joten
jaljelld oleva tulojen mifrd, jos se tunnettaisiin, olisi lisattdvi
viennin kokoomisasemien tuloihin. Niinikd4dn ovat sisdve-
-sistojen — etenkin Saimaan vesistén — ranunalla sijaitsevat
asemat osaksi rautateitse tapahtuvan vienti- ja tuontilitken-
‘teen pidtepisteitd.

Jos siis voitaisiin laskea yhteen tulot merenranta-asemien
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liikenteestd sekid siitd vienti- ja tuontilitkenteestd, joka ei
mainittuihin merenranta-asemien tuloihin sisilly,ja siten saatu
tulomiird vihennettiisiin tavaraliikennetulojen koko m#s-
ristd, jaisi muun liikenteen osuus hidvidvin pleneksi.

Jos taas yks1’cy1skohta15est1 tarkastetaan eri osissa maa’ca
sijaitsevien rautateiden- lihteneen ja saapuneen likenteen
tuloja, huomataan, etti valtavasti suurin osa kaikkien ratojen
sekd lahteneen etti saapuneen lifkenteen tuloista kertyy li-
kenneyhteydestd merenrantakaupunkien kanssa ja nimern-
omaan liikenteestd, joka sopii satamaseuduille koillisesta lou-
naaseen, pohjoisesta eteldin ja idédstd lanteen kulkeville radoille.
Jos ryhmitetdsin tulot merenrantakaupunkeihin saapuneest'a,
tai niistd ldhteneests lilkenteestd ilmansuunnittain ja kuljetus-
matkan pitauden mukaan, huomataan, ettd lintisempiin ete-
lajsiin satamiin kulkee runsastuloista liikennettd kaikilta niilts
tienoilta, joilla asianomainen ilmansuunta kohtaa rautatien.
On syytd otaksua, ettd niiltd laajoilta metsiseuduilta, jotka
vield eivit ole saaneet rataa ja joilta ei ole vientiliikennetts
voitu sanottavasti harjoittaa, karttuisi runsaasti niille satama-
seuduille kulkevaa liikennettd. Niinikd4n on puheena olevilt‘a
lantisemmiltd etelisiltd satamaseuduilta kulkenut runsas-
tuloista tuontiliikennetti kaikkiin eri suuntiin. Taas itdisem-
plin eteldisiin satamiin on kulkenut runsaasti liikennettd seu-
duilta, joiden ldhimpii satamapaikkoja ne ovat. Toisenlaisen
kuvan tarjoaa Pohjanlahden rannikon liikenne. Siellikin on
Porin ja Rauman seki etenkin Vaasan kautta kulkeneesta
vienti- ja- tuontiliikenteestd kertynyt huomattavasti tuloja.
Sen sijaan pohjoisempien rantakaupunkien satamain kautta
tapahtunut litkenne on tuottanut kovin vihin tuloja. Kuiten-
kin on huomattavan suuria tuloja kertynyt niille seuduille
eteldisten satamain kautta saapuneesta lifkenteests.

Tarkastettiinpa rautateiden mitd osia tahansa, huomataan
aina sama seikka, nimittdin ettd tulot ovat kertyneet piai-
asiallisesti ulkomaankaupan teitd kulkeneesta likenteesti,
jonka lisiksi sisimaan seutujen viliset kuljetukset ovat suu-
rimmalta osalta mainitun liikenteen jatkoliikennettd. Xulje-
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tuk51a esiintyy eri p1tk111a matkoilla ulkomaankaupan kes-
kuksista.

Ulkomaankaupan merkitys Suomen kansantaloidessa on
tullut niin suureksi, ettd nykyédin voi Suomen sisimaan paik-
kakunnan elinkeinoille liikenneyhteys merentakaisten maan-
.osien kanssa olla tirkeimpi kuin entisen ldheisen kotimaisen
litkekeskuksen kanssa, jollei timi satu samalla olemaan vienti-

ja tuontiteollisuuden keskus. Kulkulaitosten undempi kehitys’

on luonut aivan uudet edellytykset maailmanmarkkinoille.
Rautateiden avulla on tavaran joukkokuljetus pitemmilla
maamatkoilla kdynyt mahdolliseksi. Juhtien kdyttiminen til-
laiseen kuljetukseen ei nimittdin taloudellisesti kannata. Seu-
duilla, joilta puuttuivat hyvit vesitiet, ei kauppa ja teolli-
_suus ennen rautéteiden aikakautta voinut suuremmassa mii-
rin menestyd. Mutta maailmanmarkkinain kasvaminen nykyi-
seen merkitykseensi on ollut mahdollista ainoastaan rauta-
- teiden ja nykyaikaisen -laivakalun . yhteisvaikutuksen kautta.
Silla myodskin® meritse tapahtuva lilkenne -on nykyaikaisen
laivakulun kautta ennen aavistamattomassa miadrdssi lisddn-
tynyt. Maailmanmarkkinoilla tapahtuva -tavarain kuljetus
kiyttda pddasiallisesti -meritietd, mutta se on etupididssi rauta-

teiden. kerddmiid ja jakamaa. Xaikkien mantereiden sisd--

seudut voivat vaihtaa tuotteitaan toisten mantereiden sisi-
seutujen tuotteisiin, miki ennen oli mahdollista vain ran-
nikkokaistaleiden kesken. Rannikkoalueet ovat pienet ja sen
vuoksi niiden  luonnolliset tuotantomahdollisuudet vdhiiset

sisiseutujen luonnollisiin tuotantomahdollisuuksiin verrattui- -

na, ja niin on siis-nykyaikaisen laivakulun ja rautateiden
yhieisvaikutuksen kautta ulkomaankauppa :ennen aavista-
mattomassa midridssd kasvanut.

Tyonjako eri maiden ja eri maanosien vililli on tullut
paljon suuremmaksi. Etenkin maantuotteiden viljelys jakaan-

tuu- entistd enmemmin luonmollisten tuotantomahdollisuuksien

mukaan. Niin voi Kajaanin tienoo olla Hteli-Amerikan maan-

viljelijdin metsind ja pohjoisen- Karjalan metsatyomlehen

leipd saattaa kasvaa Yhdysvalloissa. :
Niin on ymmérrettavii, ettd Suomessa, jonka kansantalous

e . il
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etikoisesti on riippuvainen ulkomaankaupasta, rautateille on
voinut kertyi ainoastaan kovin vihin tuloja, jollei niiden suunta
ole ollut sellainen, ettd vientiliikenne voi niitd myoten kul-
kea. o '
Vientid ja sen mahdolliseksi tekemidd tuontia sopivimmin
palvelevat radat ovat sils rautateiden tulojen kannalta edulli-
simpia. Mutta ulkomaankauppa kartuttaa muitakin valtion
tuloja. Ja timin ulkomaankaupan ovat juuri rautatiet suurim-
malta osalta tehneet mahdolliseksi. Tuonti kdyttdad padasialli-
sesti rautateiti, mutta jossakin miirin myds vesiteiti. Ja

‘taas viennissi on sekd rauta- etti vesiteiden merkitys suuri.
"Niiden kahden kulkutien vaikutuksen osuutta valtion tuloihin

emme voi erottaa toisistaan. Tiedetddn ainoastaan, ettd rauta-

‘teiden merkitys vesiteihin- verrattuna yhid kasvaa. Maail-

manmarkkinat vaativat entistd enemmén nopeaa ja eri vuoden-
aikoina tapahtuvaa sddnnollistd. kuljetusta, joka meilld vain

‘rautateiden avulla on mahdollista, minkd lisiksi pitkien rauta-

teiden rakentaminen on helpompaa kuin uusien pitkien vesi-
viylien avaaminen. o
Koska el voida saada selville rautateitd kiyttivin ulko-

‘maankaupan osuutfa valtion muissa tuloissa, paitsi rautatie-
“tuloissa, olemme koettaneet laskea ulkomaankaupan osuuden
‘puheena olevissa tuloissa yleensi. Niiden méédriksi olemme
‘saaneet vuodelta 1921 982 milj. markkaa eli 85.;59, valtion

varsinaisista hallintomenoista.
Kolme edistysaskelta tekniikan alalla, nimittdin nykyaikai-

“nen laivakulku, rautatiet ja puun kiyttiminen paperinvalmis-
tukseen ovat aiheuttaneet, ettdi Suomen ulkomaankauppa on
“suuresti laajentunut, ja siten tehnyt tadlli elinkeinomahdolli-

suudet entistd paljon suuremmiksi. Samasta syystd on piisty

‘riippumattomiksi lihimpien maiden viennistd ja tuonnista.
"Vientiteollisuus on kyennyt avaamaan Suomen viennille kau-

kaistenkin maiden markkinat kadotettujen Ven#jin markki-

‘noiden sijaan. Niin on Suomi piissyt taloudellisesti verraten
‘riippumattomaksi Ven#djdstd, mikd seikka monen mielestd

aikoinaan tuntui unelmalta.
Koska vientiteollisuuden raaka-aineita, metsdntuotteita,
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saadaan verraten tasaisesti,maan eri osista, on viennin kan-
‘nalta tirkedid, ettd rautatietkin jakaantuvat tasaisesti eri osiin
maata. Mutta liikenne ja sen tuottamat tulot osoittavat, etts
tuonninkaan laajuudessa ei esiinny niin suuria eroavaisuuksia
‘maan eri osien kesken,kuin niiden viestotiheyden ja taloudel-
listen olojen perusteella voisi otaksua. FEroavaisuudet koske-
vat etupdidssid tuonnin laatua. Viljellyimmille seuduiile saapuu
Tharvempia tavaralajeja, koska etenkiin maanviljelyksen tuot-
‘teita el ole tarpeen tuoda muualta. Myoskin kotimaista kulu-
tusta varten tapahtuva teollisuus on niilld seuduilla kehitty-
neempidd. Maan itdisilld, koillisilla ja pohjoisilla seuduilla taas
niitd tavaralajeja, joiden saanti Suomessa melkein yksinomaan
‘'on tuonnin varassa, tarvitaan pinta-alaa kohden vihemmén,
mutta sielld tuonti kasittas useampia tavaralajeja, koska maan-
‘viljelyksenkin tuotteet saapuvat erittiin suureksi osaksi ulko-
“mailta. .

Mitd enemmin Suomessa radat johdetaan vientid silmilld
‘pitden suoraan metsiseutujen kautta, siti enemmin karttuu
‘vientid ja sen seurauksena tuontia ja siten myds wvaltiolle
:sekéd rautatietuloja ettd veroja. Ratojen suoruudesta johtuu
myds, ettd kuljetusmatkat ovat Iyhyempid, joten, jos tariffeissa
«edelleen mydnnetddn alennuksia pitkilts matkoilta, rautateiden
tulot litkenneyksikkod kohden ovat suuremmat.

Koska taas kokonaismaksut tulevat liikennoitsijsille helpom-
‘miksi ja koska stioraa rataa myoten voidaan samalla maksulla
tavaraa kuljettaa kauemmaksi ja sen kullekin seudulle luoma
‘markkina-alue siten on verrattomasti laajempi, kasvaa lifkenne
lisiten rautateiden kokonaistuloa. Suorien ratojen liikenne-
teho on myds suurempi, koska matkat ovat lyhyemmit ja
.sama henkildkunta, vetovoima sekid kalusto voivat suorittaa
‘enemmin tyoti.

Miti tulee valtiolle rautateistd johtuviin men01h1n on usein
‘huomautettu, ettd suorien rautateiden perustuskulut tulevat
ratakilometriltd kalliimmiksi kuin mutkikkaiden. Tdm& huo-
‘mautus pitddkin yk51ty1stapauk51ssa paikkansa. Etenkin vesisto-

esteet voivat tehdi radan asianomaisen kohdan hyvin kal-
litksi. Kuitenkaan ei tihinastisissa kuluissa esiinny tuntuvia
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eroavaisuuksia sen perusteella, tekevitks radat mutkia vai ei.
Jyrkemmit poikkeukset suorasta linjasta ovat yleensd johtu-
neet paikallislifkenteen ndkokohdista ja nithin liittyvastd tar-
koituksesta lisdtd rautateiden - liikennettd ja tuloja. Niiden
avulla ei ole pyritty saamaan rakennuskuluja sadstetyiksi, eikd.
toiselta puolen ratojen johtaminen suurten. maastoesteiden
poikki ole aina aiheutunut tarkoituksesta saada rata suoraksi.
Niin esim. aivan toisista syistd johdettiin Kuopion—Tisalmen:
rata Kallaveden poikki. Mainitun jarven linsipuolitse ei rauta-~
tie olisi tullut pitemméaksi. Sikdli kuin maastoesteitd on vil-
tetty, on se yleensi tapahtunut kaarteiden avulla, jotka eivit
ole aiheuttaneet huomattavia poikkeuksia itse pddsuunnasta..

Mainitut vesistdesteet voivat siind m#drin kohottaa perus-
tuskuluja, ettd radan johtaminen niiden kautta ei aina liene
taloudellisesti edullista. Kysymyksen ratkaisu riippuu luon-
nollisesti vesistdesteen ja sen kiertdmiseksi tarvittavan mut-
kan suuruudesta sekd radalle kertyvin lifkenteen m#AArastd.

Edellyttikddimme Hsiksi, ettd vield tutkimattomilla lin-
joilla perustuskulut yksityistapauksissa muidenkin maastovai-
keuksien, paitsi vesistGesteiden, vuoksi tulisivat ratakilometrid
kohden suuremmiksi suorista kuin mutkikkaista rautateistd.
Ensinmainittujen ratojen lyhyydestd sittenkin johtuu, ettd
niiden kokonaiskulut ja kulut n.s. taloudellista kilometris
kohden vleensid ovat plenemmit kuin mutkikkaiden.

Suorien ratojen kunnossapitokulut ja varsinaiset litkenne-
kulut taas tulevat joka suhteessa verrattomasti helpommiksi
kuin mutkikkaiden. .

Vuonna 1877 polemikoidessaan »Finsk Tidskriftissay kirjoit-
tanutta insingdti Tallgvistia vastaan lausui »Morgonbladety
olevansa yhti mielti »Finsk Tidskriftiny kirjoittajan kanssa.
siitd, ettd rautateitd ei voida rakenmtaa jonkinlaisen oikeuden-
mukaisuusperiaatteen mukaan siten, ettd kukin osa maata
tulisi yhtd hyvin varustetuksi rautateilld. Tamén ajatuksen
sthteen onkin vallinnut Suomen rautatiepolitiikassa jonkinlai-
nen yksimielisyys, mutta muuten ovat mielipiteet kysymyk—}
sessd rautateiden suunnista jakautuneet kovin erilleen. Jos
olisi voitukin yhtyd aivan pidinvastaiseen mielipiteeseen, ettd




Suomen rauteteiden suunnot. 2359

nimittdin rautateitd olisi rakennettava samassa suhteessa eri
-osiin maata, olisi erimielisyyksien syitd oltut vihemmin. Mutta
silloin el maan eri osilla ole ymmirrettivi niin suuria alu-
eita  kuin esimerkiksi maakuntia tai 14dnid, silld niin laajoi-
‘hin alueihin, vaikka ne saatetaankin rautatien yhteyteen,
mahtuu vield seutuja, jotka jadavit kauaksi rautateistd. Sikili
-onkin mainittua oikeudenmukaisuusperiaatetta noudatettu, etts
kukin maakunta, varsinaista Himettd lukuun ottamatta, on
-saatettu rautatien yhteyteen, mutta koska rautateisté on harva,
ei voida sanoa puheena olevan periaatteen yleensékddn toteutu-
neen. Luonnollisestikaan ei valtiopdivilts, joilla rautateiden
rakennuspolitiitkassa on ollut ratkaisuvalta, ole puuttunut halua
noudattaa oikeudenmukaisuusperiaatetta, mutta sen toteutta-
minen siind muodossa, ettd kaikki seudut olisivat pédidsseet
joko rautatien ddreen tai lahelle sitd, on kasitetty kuuluvan
maan taloudellisten mahdollisuuksien ulkopuolelle. Nain tihed
‘ratutateisté tulee tietysti kalliiksi rakentaa, minkid lisiksi sille
€l ole edellytetty kertyvin siind m#idrin likennettsd, ettd edes
vuotuiset menot saataisiin korvatuiksi. Kysymys rautateistén

‘tiheydestd muuttul siten kysymykseksi taloudellisista mah-

dollisuuksista. Koska ndmi olivat pienet, jouduttiin sup-
peaan rautateistdohjelmaan. ‘Taas tdmidn suppean ohjelman

puitteissa asetettiin-radoille eri intressipiirien taholta erilai-

:sia vaatimuksia.

Valtion finanssien kannalta on Suomen rautatiepolitiitkassa
-oflut johtavana periaate, ettd rautateiden tarkoituksena omn
‘tuottaa yleistd hyotys, jonka hyviksi .on kisitetty voitavan
‘tehdi valtiotalouden puolelta uhrauksia.

_ Valtiotaloudessa kisitelliin rautateiti tavallisesti kolmelta
eri kannalta, joista yhden mukaan rautatiet ovat verotuslaitos,
toisen mukaan liikelaitos ja kolmannen mukaan yleisti hyo-
tya tarkoittava laitos, jonka kiyttimisestd voidaan ottaa tai
olla ottamatta maksua. Kahdessa ensiksi mainitussa tapauk-
sessa rautatiet on tarkoitettu padasiallisesti valtion tulolgh-
teeksi. Niistd saatavilla tuloilla olisi korvattava, paitsi kaikki
rautateiden aiheuttamat kulut, myds valtion muita menoja.
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Taas kolmannessa tapauksessa, jossa rautatietoiminta on kési-
tetty piddasiallisesti yleistd hyotysa tuottavaksi, on se edelly-
tetty etupédidssd menopuoleksi valtiotaloudessa.

Suomessa on rautatietoiminta otettu piiasiallisesti viime--
mainitulta ndkokannalta. Sen on otaksuttu merkitsevin yleensa
menopuolta valtiotaloudessa, mutta ratojen rakentaminen om.
kuitenkin kisitetty kuuluvaksi valtion velvollisuuksiin niiden. -
tuottaman yleisen hyédyn vaoksi. Erikoisesti on yleisen hyo-
dyn kannalta pidetty tirkeini sellaisia ratoja, jotka yhdistdvit
maan eri osia rautateistéon ja jotka edistavit elinkeinoja,.
etenkin ulkomaankauppaa. Liitettiessi maan eri osia rauta-
teisté6n on pidetty silmilla rautateiden merkitystd sekd sivis--
tyksellisella ettd aineellisella alalla. Tirkeinten yleistd hyotyi.
koskevain nikokohtain on kisitetty vaativan pitkid rauta-
teitd, pddratoja. Juuri téllaiset radat ovat tarpeen,- jotta.
maan erl seudut joutuisivat rautatien yhteyteen ja jotta maaﬁ:
kaikille seuduille valmistettaisiin mahdollisuus harjoittaa rauta-
teiden avulla ulkomaankauppaa. Mutta tallaisilla pitkills.
radoilla, jotka joutuisivat kulkemaan myoskin harvaan asuttu--
jen ja taloudellisesti kehittymittémien seutujen kautta, on:
liikenne edellytetty pieneksi, ja ne on otaksuttu kannatta-’
mattomiksi. Sen sijaan paikallisratojen ei ole kisitetty tuotta--
van yhtd suuressa miirdssi vleisti hyotyid, eiki kuuluvaksi
valtion velvollisuuksiin rakentaa niitd. Sitdpaitsi niitd toivot--
tiin saatavan yksityisen yrittelidisyyden avulla aikaan, koska
niille  otaksuttiin karttuvan runsaammin liikennettdi ja.
niiden siis taloudellisesti kannattavan ja koska ne lyhyy-
tensd vuoksi vaativat vdhemmin pifomia. Paikallisratojen
rakentamisen ei siis ainakaan aluksi kisitetty kuuluvan val--
tion tehtiviin. ‘ :

Vaikka timi suhtautuminen pddratoihin'ja paikallisratoihin.
oli vallitsevana, ei se kuitenkaan saanut yksimielisti kanna-
tusta. Esiintyi myoskin ajatustapa, jonka mukaan rautateiti.
stunniteltaessa: on niiden kannattavaisuuteen pantava enem-
mén huomiota. Tamén mielipiteen mukaan oli taas rakennet-
tava pdiasiallisesti paikallisliikennettd palvelevia ratoja.

Kuten mainittiin, - oli voitolla mielipide, jonka mukaan.
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valtion' on rakennettava piiratoja. Niissia tapauksissa, joissa
vksityisen yrittelidgisyyden avulla toivottiin saatavan ratoja
aikaan, otaksuttiin niiden paremmin kannattavan yksityisenid
kuin valtion yrityksend. Valtio ei siis yleensd rakentanut pai-.
kallisratoja, mutta koetti sen sijaan innostaa yksityisti yritte-
lifisyyttd niitd rakentamaan. Kisitettiin yleiseksi totuudeksi,
ettd »paikkakunnalliset tarpeet eivdt voi mukaantua niiden
yleisten sdintéjen mukaan, jotka ovat tarpeen valtiolaitok-
selley ja »rettd yksityinen yritys voi paremmin notkistua niiden
mukaiseksi siten tehden yritysti kannattavaksi. -

Tarkeimmiat suunnitelmat Suomen pddrataverkoksi olivat
yleensi insindérien laatimia. Heiddin suunnitelmissaan oli
nykyaikaiselta kannalta katsoen vanhentumattomuuden leimaa.
Heiddn ehdottamansa radat olisivat vastanneet myShemmain-
kin ajan vaatimuksia. He pyrkivit ratoja suunnitellessaan
siihen teknilliseen tdydellisyyteen, jota taloustieteilijdin taholta
usein on pidetty rautatietaloudelle epiedullisena. Radat ehdo-
tettiin kulkeviksi suoraan, kautta maan. Niiti oli tosin vain
harvoja ja tavallisesti vain kahteen sutntaan, mutta myo-
hemmin rakentamalla rautateiti niiden viliin ja lisddmalla
suuntia olisi saatu aikaan tdydellinen, liilkenteen eri suuntia
ja aikojen vaihteluja vastaava rautateists. ,

InsinGorit siis suunnitellessaan piidratoja tarkoittivat nulla
— kuten Ruotsissakin tehtiin — pitkid suoria ratoja. Vallassa
oleva mielipide sen sijaan johtui vaatimaan piiratoja toi-
sessa, merkitvksessd. Insindorien suoriksi sutnnittelemat radat

eivit olisi luonnollisesti voineet koskettaa kovin useita seutuja, -
ja kogka haararatoja ei rakenmettu, olisivat tillaisen. rauta-

teistGohjelman puitteissa monet tirkeitkin litkenneseudut jii-
neet loitolle rautatiestd. Koska rautateistén rahoitusmahdolli-
suudet kiasitetfiin pieniksi, ei haluttu yleensd luopua peri-
aatteesta, ettd valtion on rakennettava ainoastaan pidiratoja.
Mutta paikallisratatarve oli joka tapatksessa suuri. Kunkin
seutukunnan asukkaiden ~oli niissi oloissa pakko omaksua
sellainen ohjelma, ettd he puolsivat kylld insinddrien ehdotta-
maa saanndllislinjaista rautateistdd yleenss, mutta lahiseuduilla
he halusivat pidradan kiertdviksi kotipaikkakuntansa kautta.-
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Koska toisten seutujen asukkaat menettelivit samalla tavalla,
syntyi yhteensovituksia, joiden kautta padratapolitiikka todelli-
suudessa muuttui paikallisratapolititkaksi. Tallalsta menettelyd
puolustettiin myds finanssien kannalta. Viéinen etu vaati
tosin rakennettaviksi pairatoja, vaikka niille soveltuva Lii-
kenne edellytettiin pieneksi ja siten kannattamattomaksi.
Mutta valtiotalouden mniiden hyviksi tekemdsd uhrausta tah-
dottiin vdhentid koettamalla tehdd mne kannattaviksi, minka
kisitettiin tapahtuvan siten, ettd ne suunnatt:nsun myds pai-
kallislitkennettd silmilla pitden.

, Sitdpaitsi on huomattava, ettd vaikka sdannollislinjainen
rautateist parhaiten soveltuu eri aikojen tarpeita vastaamaan,
sen tuottamat edut piidsevit tdyteen vaikutukseensa ainoas-
taan, jos rautateistd ontihed. Tallaisella rautateistslld voi kul
kea jokaiselta seudulta toiselle seudulle tekemittd suuria kul-
mia, lukuun ottamatta sitd lyhyttd csaa tiestd, joka vie asian-
omaiselta seudulta matkan pddsuuntaan johtavalle tielle ja
tiltd taas madripaikkaan. Mutta jos rautateisté on harva-
ratainen, muodostuvat piisuunnasta poikkeavat osat matkasta
pitkiksi. Vleensikin lyhentds puheena oleva jarjestelms ainoas-
taan kaukolilkenteen tietd. Niin eivit tdstikiin syystid insi-
n6drien ehdottamat: toisiaan vastaan kohtistoraan kulkevat
radat saaneet kannatusta.

Niinpd rautatievaliokunta vuonna 1877 huomauth halli-
tuksen esityksen johdosta, jossa ehdotettiin toisiaan vastaan
kohtisuoraan kulkevia suoria linjoja, seuraavaa: »Ehdotettuja
rataosia vastaan tiytyy valiokunnan muistuttaa se tdrked
seikka,* etti - mainitut yhdistysradét kulkevat melkein kohti-
suoraan padratoja kohti, josta olisi seurauksena ettd kulku
moneen suuntaan maassa taittuisi suorakulmaisesti ja tulisi
siis liian mutkaiseksi, ja sentdhden ei koko linjain jirjestelmds
voida pitdd mindin emirataverkkona.n

Mutta pitkien suorien ratojen syntymiselle oli haitaksi
my6skin se seikka, ettd samoille radoille asetéttiin tehtivaksi
palvella useampaan suuntaan kulkevaa kaukoliikennettd. " Sen
sijaan, ettd liikenteen eri suuntia varten olisi rakennettu eri
~ratoja, johdettiin sama rata eri kohdilla kulkemaan eri suun-
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tiin. Rakentamalla harvoja ratoja, joille asetettiin useampia

suppeaksi, mutta todellisuudessa muodostui ratapituuskin. ver-
raten suureksi-rautateihin muodostuneiden mutkien johdosta.

Niistda kaukoliikenteen nakokohdlsta jotka vaikuttivat,
ettd samoja piidratoja suunniteltiin kulkeviksi eri kohdilla eri
suuntiin, on mainittava rautateiston tarkoitus palvella kolmen-
luontoista ulkomaankauppaa. Osa ulkomaankaupasta kulki

Pietariin tai painvastoin, osa taas asianomaista seutua 14helld .

sijaitsevain kotimaisten satamien kautta, ja osa lintisempien
eteldisten satamain kautta, jotka olivat talviliikenteelle so-
veliaampia kuin 1gheiset satamat. Niitd kaikkia tarkoituksia
tahdottiin - palvella - samoilla radoilla, ]01den kunkin siis piti

" eri kohdilla kulkea eri suuntaan.

Tastdkin syystd on siis rautateists tullut mutkikkaaksi ja
kaukoliikenteen tie pitkiksi. Niinik44n on useampia seutuja

jadnyt loitos rautatiesti ja kiertdvien ratojen viliin jadnyt -

sturia rautatiettémis aloja.
Kuten edelld olemme nihneet, ei otaksuma etteivit suorat

padradat kannattaisi, pidd paikkaansa. Kuitenkin tulee esit-
timamme rautateistoohjelman rahoitus kallitksi. Mutta sen
toteuttaminen lno myo6s uusia rahoitusmahdollisuuksia. Rauta-
-teiden rakentaminen ulkomaankauppaa silmalld pitden ei olisi,

kuten Suomen rautatiepolitiikassa yleensd on otaksuttu, uhraus

valtiotalouden puolelta, -vaan se merkitsisi lisdystd wvaltion ‘

tuloissa. Kuten olemme. nihneet, ajheuttaa ulkomaankauppa

_nykyisellddnkin valtiolle tuloja vuosittain noin goo milj. mark-

kaa, joten, jos nimi varat kiytettiisiin rautateiden rakenta-
miseen, puheena oleva ohjelma voitaisiin toteuttaa kymme-
nessd vuodessa. ¢ Sltapa1ts1 ]os rautateitd rakennettaisiin seu-
duille, joilla sijaitsee valtion metsis, mutta joilla ne nykyédsn
kulkuneuvojen puutteessa ovat melkein arvottomia, tekisi
tillaisilta seuduilta myytavin puutavaran hinta mahdolliseksi
rahoittaa hyvinkin laajan rautateistdohjelman.

Ennen kaikkea on valtion menojen kannalta huomattava,
etti ehdotetut radat tulevat kalliimmiksi, jollei niitd raken-
neta, kuin jos ne rakennetaan. Ne tdytyisi kuitenkin vahi-
6
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jellen korvata toisilla, pitemmillﬁ radoilla, joiden rakennus-
ta liitkennekulut olisivat suuremmat, mutta jotka eivit voi
kansantalouden ja valtion tulojen kannalta olla yhti edulli-
sia, minkd lisiksi niiden pitkién kiertelevien ratojen viereen
aikanaan rakennettaisiin suoristusratoja.

Suomen rautateistdn alkuaikoina esiintyi aikomusta muut-
taa valtion metsidi rautateiksi, myyda puita ja rakentaa saa-
duilla rahoilla rautateitd. Niin tapahtui aikana, jolloin puu-
tavaran, myynnin kisitettiin merkitsevin metsiin hivitysti
ja jolloin metsien mahdolliseksi tekemdn ulkomaankaupan ei
edellytetty kartuttavan paljoa litkennettd. Miksi ei nykydsin
rohjettaisi rakentaa metsistd saatavilla varocilla rautateitd?
Metsat tekisiviit edelleen mahdolliseksi piiosan liitkenteests.
Metsdvarojen kayttdminen rautateiiin ei merkitsisi niiden

‘Thivittimisti. Se avaisi yhd uusia metsdaloja. Paperiteolli-
suuden kautta pienemmitkin puut ovat saaneet arvoa, joten

isojen puiden loppuminen ei ole samaa kuin metsivarojen lop-
puminen. Sitdpaitsi on metsdt saatu tuottoisammiksi hoidon
avulla, johon liittyva jéirjestelméllingn hakkaus el mydskiin
merkitse metsin havittamisti. ‘

Metsien dvulla siis voidaan rautateiti jakaa jonkinlaisen
oikeusperiaatteen mukaan yhtd tiheddn kaikkiin osiin maata.
Tamin suunnitelman mahdottomuudesta oltiin aikoinaan kuta-
kuinkin yksimielisiia. Mutta vasta kun tdmi yksimielinen kanta
on lakannut, voi alkaa yksimielisyys rautateiden suunmnista.

Suomen rautateiden rakennuspolitiikka on luonut pitkidkin®

siltoja vesistéjen yli. Nyt on kysymys siitd, voiko se Iuoda

- sillan erimielisyyksien kuilun yli.

Ed




~
7
t

Pohjois-Suomen maatalouden kohottaminen
kotoisten lannoitusaineiden avulla.

Kirj.

Kaarlo Terdsvuors.
-
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" Valtakuntamme itdrajalla on monta pitdjias, joiden vieston
taloudellinen toimeentulo on itsendisessd Suomessa tukalampi
kuin entisessi Suomen suuriruhtinaskunnassa. Tami koskee
kailkia niitd paikkakuntia, joiden viesto oli vilkkaassa kauppa-
yhteydessd rajantakaisten kanssa, mutta joiden . nyt, rajan
ollessa suljettuna, on tiytynyt ruveta keksn:naan 1tse11een uusia
tulolihteits. -

Valaisevimpia esimerkkejd tillaigsista seuduista on . Kuu-
samon pit4jd, etenkin sen itdosa. Mainitun pitdjin asuk-
kaat olivat tottunecet kiymidn toissd Vienan Karjalassa
ja tuomaan Vienanmeren rannikolla sijaitsevista liikekeskulk-
sista jauhonsa ja monet muut tarpeensa. Kun tukkityst ja
Muurmanin radan.rakentaminen tarjosivat raha-ansiota yllin
kyllin ja jauhokilo maksoi Kuusamossa yhtd vihin kuin Oulussa,
el oma maanviljelys nauttinut suurtakaan arvoa,,vaan siti
-opittiin ylenkatsomaan. » ,

Nyt ovat olosthteet stuuressa madrin muuttuneet. Fi ole -

yrittdmistd jauhojen ostoon eikd muillekaan asioille rajan taakse.
Tukkien uitto Venidjin puolelle on pysdhtynyt.: Autot ovat
astuneet rahdinkuljetuksessa hevosten sijalle..Rahatulot ovat
-sentihden monilla hyvin vihissi eikd ole. tietoa stitd, millcin

olot muuttuvat toisenlaisiksi, - Halveksittu maanviljelys on )

ainoa pelastus Se ,ei voi kuitenka'an nykydin antaa tyotd
eiks le;tpaa het1kaan koko viesttlle. Vﬂ]elysten laajentamista

X
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vaikeuttaa m. m. isonjaon viipymisestd johtuva epidvarmuus
ja luonnollisesti etenkin pidioman puute.

Kuusamon maatalous perustuu niittyihin. Niiden laajuus
ja laatu lghinnd miiradvit, minkd verran karjaa voidaan
pitdd ja minkélaisen lannoituksen pellot voivat saada. Pellot
sijaitsevat suurimmaksi osaksi kovalla maalla. . Suonviljelyk-
sestd el nimittdin vield oikeastaan ‘voida puhua.

Kuusamon rehuntuotanto on riittdimiton nykyiselle karja-
madrille. Se voidaan saada rtittdviksi joko parantamalla
niittyjen hoitoa tai ryhtymalls soita viljelem#sn. Molemmissa
tapauksissa tarvitaan ennen kaikkea apulantoja. Niiden rahti
tulee kuitenkin nyky#tn siksi kalliiksi, ettd viljelyksen kan-
nattavaisuus joutun kyseenalaiseksi. Sitdpaitsi on suuri osa niis-
td ulkomaista alkuperdd. Onsen vuoksimielenkiintoista koettaa
ottaa selville, millaisen lannoituksen Kuusamon vainiot nykyésin
saavat ja mitd mahdollisuuksia olisi lisitd rehuntuotantoa
nykyisells lantaméarilld ja paikkakunnalla vuosittain valmistu-
valla puuntubkalla, jonka merkitystd lannoitusaineena jotkut'
ammattimiehetkin ovat taipuvaiset viheksymiin. ILuiden
kiaytto lannoitustarkoitukseen kaipaisi erikoisen -selvityksen.

Otan laskelmien pohjaksi vuoden 1910 maataloustieduste-
lun antamat luvut, koska ne paremmin kuin myShemmin toi-
mitetun tiedustelun tulokset kuvastavat sidnnollisia oloja ja
koska siten on helpompi huomata, mihin suuntaan kehitys
sittemmin on lihtenyt kulkemaan. .

Maataloustiedustelun 1) mukaan oli pinta-alasta, vesid
lukuun ottamatta, v. 1910: ’

* Koko
Kuusamossa Suomessa
. ha % . %
Viljeltyd maata ©
Puutarhad .veveiveanne 1.8 ’
Peltoa .....eeeeeenss 2,200,5 22,2023 0.2 5.7
Viljaa kasvavaa kaskea —
NtEYE eeveveeennnns ersevassane 16,758.6 19 .. 2.9
Metsdd, joutomaata y.m. ...... 886,854.1 7.9 91.4
Yhteensd 905,815 100.0 100.0
\ s

1) Maataloustiedusteln Suomessa viuonna r9ro. Edellinen osa. Maanviljelys.
Helsingissé 1916. - ’ .
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Viljellyn maan pinta-ala verrattuna koko pinta-alaan oli
slis koko. maassa suhteelhses’mEzS kertaa suurempi kuin Kuu-
samossa, mutta niityn pinta-ala ainoastaan I.; kertaa- suu-

Tempi.

mossa pellon merkitykseen verraten.

- Kun tarkastamme 10 vuotta mythemmin toimeenpannun‘\
maataloustiedustelun 1) tuloksia, huomaamme Kuusamon pinta- -

Nimi luvut Buvaavat hyvin niityn merkitystd Kuusa-

.alan kasvaneen 5 ha:lla, viljellyn maan pif%ta—alan.pienentyneen
lahes 400 ha:lla (jaljelld oli 1,815 ha) ja niityn alan yli 4,400
Niilla pinta-alojen muutoksilla lie-
‘nee jonkin verran perustusta todellisissa oloissakin.

* Jos-vertaamme asukaslukua V11]e11yn maan pinta-alaan,
saamme seuraavan tuloksen

ha:lla (jaljelld 12,347 ha).

Kuusamossa

100 ha kohden vﬂ; eltyd maata
oli asukkaita (maaseutuviestod) -

547

' Koko Suomessa ..

142

100 asukasta kohden
tuli viljelty4 maataha

<. ©18
60

Vikitukuun verraten oli siis koko maassa v11]e1tya maata .
3.3 kertaa 'ememmin kuin Kuusamossa.

Niittyd tuli To0 ha kohden viljelty4d- maata-Kuusamossa

761 ha ja koko Suomessa-ainoastaan 5T ha eli vain noin /5

edellisestd. |,

-1 «

Pellon merkltysta rehuntuotta]ana Kuusamossa ja koko
maassa valaisee ‘seuraava taulukko, joka ilmoittaa eri viljelys-
kasv1en todelhsen ja suhteellisen osuuden koko peltoalasta: *

Kuusamossa - Koko Suomessa.

- - 1910 1920 1910 1920

ba % ha % % =%

Vehnalld .......... ceveaane —_ = —_— - 0.2 O.5
“Rukiifia ......00000ieee.. 3317 15.1 240 132 12.9 115
Ohralla ,.....2cievuiapeses 824.2 37.5 719. 309:6 - 5.9 5.8
Kauralla .......... et 36.0 1.6 16 . O.9 2I.4 19.6
Perunalla ......... e v.. - 1680 7.6 133 ' 7.3 3.9 3.5
Juutikasveilla ..........0... 13.5 O.¢ 3 0.2 On O.¢
Rehuvirnalla, sekulilla y m.s. " G 03 — ,— I (e X3
Heindlld ........... ceieees 469.9 21.4 483 266 39.9 45.8
Mauilla kasveilla .......... . - — 27 1 I.2 2.0
Kesantona ....... sesae e - 350.8 15.9 194 10.7 2.5 10.0
Vhteensid 2,200.5 100, 1,815 I00.0 100.0 100.0

<

1) Maataloustiedustelu Suomessa vionna 1920, Maanviljelys ja karjanhoito

vionna 1920.

Helsinki,

1923.
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V. 1920 oli Kuusamossa siis heinalla hiukan suuremjpi ala
kuin v. 1910, mutta kaikkien muiden kasvien ja kesannon ala
oli pienentynyt. :

Kuusamon pelloista oli nidin ollen v. 1910 viljan kasvussa
54.5 %, koko maassa vain vihin yli'40.%. Varsinaisesti rehun
tuotannon palveluksessa oli Kuusamon pelloista ainakin 525.
bha eli 23., %, nimittdin kauralla, juurikasveilla, virnalla ja
sekulilla sekid heinilld oleva osa, kin sitd vastoin koko maassa.
jo vyksistddn heindlld oli 39., 9, peltoalasta. Apilasta ja timo-
teita viljelliin Kuusamossa vield nykyidinkin vain nimeksi.
Sikildiset heindpellot ovat enimmikseen itsestddn heinit-
tyneiti. ' ’ ’

Tutustuttuamme eri kasvien viljelyslaajuuteen Kuusamossa
ryhdymme laskemaan sikildisen lannantuotannon mé#AATHA.
Oikeastaan olisi silloin otettava lukuun mydskin ihmisten osuus
siing, mutta kun siitd ainoastaan pieni osa joutuu “pellon tai

_niityn hyviksi, jitdmme sen -tekemittd. Tulkoon kuitenkin
mahdollisia laskelmia varten mainituksi, ettd ihmisen vuotuis-
ten ulostusten midrd ilmoitetaan n. 500" kiloksi, josta
kiinteitd wulostuksia n. 10 9. Kiinteissi ulostuksissa

ilmoitetaan olevan typped 1I.; %, kalia 1.,;9% ja fos-

forihappoa I.;5 % sekd juoksevissa typped o.; %, kalia
0.2 % “ja fosforihappoa 0.;59%. Kuusamossa oli asuk-
kaita kirkonkirjojen, mukaan vin 1910 lopussa 12,004,
joista ldasnd 10,599, ja 10 vuotta mydShemmin 13,906,
joista lasni 12,498 henked. ’

" Voidaksemme laskea kotieldinten vuotuisen lannantuotan-
non on meidin tunnettava kunkin eliinlajin lukw, paino ja se
aika, minkd ne viettivit navetassa tai tallissa. . Maataloustie-
dustelun *) mukaan oli kotieldinten luku Kuusamossa v. 19I0
seuraava: : = '

\
Y Maataloustiedustelu Suomessa vuonna 1910. Jdalkimdinen osa. Karjan-
hotto. *Helsingissd 1918. ) ;
)
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= V. 1910 . V. 1920
- Téaysikasvuisiksi Téysikasvuisiksi
Kpl. muunnettujal) Kpl. muunnettuja 2)
Hevosia, yli 3 vuoden .. 1,132 , 1,174 ° 986 1,044
5 alle 3, 84 o= JT4T L . —
Nautaeldimid, yli 2 vuod 4,957 5,579 ..5,020_ 5,017
5 alle 2, 1,244 L .2,380 ... —
Lampauta, yli 1 vuoden .. 6,182 ...9,386 S 6,552, .. 9,510
5 alle 1 s .. 6,408 — 5,018 — ~
Vwohia ... .ciovveiaan., —_ — 2 —
Bikoja, yli 8 (6) kuukauden 6- ‘6 25 33
3 alle 6 3 - - 27 - -
/ .Poroja .............. .. 14,336 — 5,037 —
314" - — 66 .

Siipikarjaa, tidysikasvuista’

V. 1920 oli siis, kuten taulukosta nikyy, poroja ja siipi-
karjaa paljon vihemmin kuin v. 1910, -mutta muiden koti-
eldinten Iuku oli kasvanut. Viime vuosina on porokantakin

suuresti vahvistunut.

‘Elintapansa vuoksi porot jaivit niiden laskelmien ulko-
puolelle. Kanojen luku taas on niin mitdtdn, ettei niitd siitd
syysti tarvitse ottaa huomioon.

Kotieldinten vuotuiset ulostukset painavat sataa kiloa
elavid painoa kohden Rindellin 3) mukaan keskimdirin, kg:ssa:

$

~
B Hevosen ....... it estesese e 1,440
- Nautaeldimen .. ... 0. eieeeennvnneannnnn 1,900
Lampaal ...coveeevnracoannsnns veeees 830

Sian ...l e rieeeseniaean ... 1,830

Kiintedt Juoksevat VYhteensd

360 1,800
8oo 2,700
420 1,250
1,220 3,050

Jos otaksumme tdysikasvuisen kuusamolaisen hevosen pai-
navan 450 kg, nautaeldimen 280 kg, lampaan 30 kg ja sian
100 kg 4); saadaan tiysikasvuisiksi muunnettujen kotieldinten

" 1) Tiysikasvuinen eldin & 2 nuorty eléinta.

2) THysikasvuinen hevonen
.mauta = 2 hiechoa = 4 vasikkaa, tdysik: lammas = 2 vuonaa, tdysik. sika = 2
Xs. Maataloustiedusielu 1920, $S. 24. Siko]en

nuorta sikaa = 4 porsasta.
dkéraja tilastossa 8 kuukautta v. 1910, 6 kuukautta.v. 1920. ;

2

nuorta hevosta = 4 varsaa, tidysikasv.

3) Sunila—Nylander, Maatalouskalenieri 1925, s. 183. Edellisissd kalente-
reissa on hevosen ulostusten médrd ollut isompi, nautaeldimen pienempi.

%) Vrt. K. T. Jutila, Tutkimuksia Perd-Pohjolan ja Lapin talous- ja asutus-

3

|
, oloista. IV. Kavianhoidosta,

Helsinki 1923, . 38, 6z.
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(poro;a ja s11p1kar]aa lukuun ottamatta) eldvaksi palnoksl Kuu-
samossa V. 1910t

Hevoset ...oviiinininiainnns eeeees 1,174 kpl. & 450 kg =

Nautaeldimet ....covveveivnnennnens 5,579 5 & 280 ,, =1,562,120 ,,°
Tampaat .......ciiiiiiiiiinniann, 9,386 ,, a. 30, = 281,580,
S 6 , .4 100, = 600 ;"

Edella esitettyjen lukujen mukaan ,blisi puheena oleviefr
eldinten vuotuinen lannantuotanto kg: ;

.- - Kiinteds Juoksevaa Vhteensd’
Hevoset vevvvenn. Veerecsena v. 7,607,520 1,901,880 9,509,400
Nautaeldimet ....ccocvvanens vee.. 29,680,280 12,496,960 42,177,240
Tampaat ..v.veieeiernnnensvacsos 2,337,114 1,182,636 3,510,750
Siat ......... teeseseiosasananons 10,080 7,320 18,300

Yhteensd 39,635,894 15, 588 796 55,224,690

" Jutilan tutklmusten mukaan ) kestdd Kuusamon naapuri-
pitdjissi Kemijarvelld ja Kuolajirvelld, nautakarjan sisiruo-
kinta keskim#drin 269 vuorokautta, hevosten 271 ja lammas-
ten 245. Otaksuen, ettd ndmi luvut pitdvit suunnilleen paik-
kansa Kuusamoonkin nihden ja ottaen huomicon, etti hevo-
set joutuvat talvisaikaankin viettimiin suuren osan ajasta
ulkona, ei hevosten lannasta tulle talteen otetuksi yli 50 9%.
Mits nautakarjaan tulee, on se osan kesistikin navetassa, nim.
lypsyaikoina ja pahimman srikany aikana keskelld pa1vaak1n,
Sentdhden olisin taipuvainen 'olettamaan, ’ettd "hautakarjan
ulostuksista ja4 mavettaan n. 75 %. ILammasten ja sikojen
ulostuksista otaksun n. 2/ 3 jadvin talteen. Nailld edellytyksilla

.olisi- Kuusamon peltoviljelyksen kiytettiviksi pitdnyt v. 1910

i

jadda kotieldinten lantaa (kuivikkeita lukuun ottamatta) pyo-
rein luvuin: -

Hevosen lantaa .......ceevveeen 4,754,700 kg
Nautaeldimen lantaa ...... reene 31,632,930 ,,
Lampaan 35 eecececsacss 2,346,500 ,,
{y, = Sian 4y eesreserasen 12,200 ,,
- A _ Yhteensd 38,746,330 kg

timin mukaan tullut vuodessa Iantaa 17,594 kg, mutta kun

1) ]uiz’la, m.t. $. 39, 61, 89.

Ll

Jokaista vll]e]lyn maan hehtaaria (2,202.3) kohden olisi

»

528,300 kg

N
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kesanto ja ruis seki heinilli oleva osa pellosta jadvit paikka-~
kunnalld yleenss' lannoittamatta, tulevat ohra, kaura, peruna;
juurikasvit ja vihantarehu ynni sekuli saamaan melkein koko
lantamisrdn. Niiden viljelysala oli, kuten aikaisemmin mais

nittiin, 824., + 36 4 168 4~ 13.; + 6., ha eli yhteensi 1,048.; .

ha. Jos 38,746,330 kg lantaa jaetaan 1,048.; ha:lle, tulee heh-
taaria kohden 36,968 kg lantaa. Kun kuitenkin perunalle anne-
‘taan ainakin osassa pitdjdd- lantaa vain joka toinen vuosi,
tulee tosiasiallisesti lannoitetulle peltohehtaarille lantamidriksi
noin 40,000 kg. '

Edellisissi Jaskelmissa emme ole ottaneet lukuun virtsan
poisjuoksemisesta ja lannan palamisesta johtuvaa ainehdviéti,
koska siti on mahdoton laskea ja koska,voidaan ajatella peh-
kujen ja lannan sdilytysaineiden korvaavan ndmi tappiot.
Pehkuina kiytetiin Kuusamossa havuja ja olkia, joskus saha-
jauhoja ja kenties rahkasammaltakin, mutta yleisintd lienee,
ettd heindnrippeet, suuteet, saavat vastata seki pehkuja etti

kuivikkeita. Suuteita jadkin runsaasti, silld suoheinit ja vanha -

kulo, jota sikdldisissi heinissi on paljon, eivit ole eldimille
kovinkaan houkuttelevia, jonka vuoksi ne sotkevat niita jal-
koihinsa. Tunkiossa sekoitetaan ainakin muutamissa -taloissa
lantaan n. s. vkunttaay, s. o. korpisammalmittiits, tai suomutaa.
Virtsan ja lantaveden vaellusta tunkiosta jirveen ei useinkaan
estetd, vaan piinvastoin puhtausswsta avustetaan erltwsen
pienemmin tai isomman ojan avulla.

Jutila ?) on tiedustellut lannan kayttéd m. m. Kemijarvelld
ja Kuolajérvelld saaden tulokseksi, ettd sielld kiytetidsn seka-
lantaa keskimiirin vuotta ja peltohehtaaria kohden 56 kuor-
naa. Kuorman painoa hin ei ilmoita, ei mydskédn sén kokod.
Jos otaksumme sen' painavan 200—250 kg, tulisi hehtaaria
kohden lantaa 11 200—14,000 kg eli jonkin verran vihemmin
kuin Kuusamossa.

Kemu arvella ja Kuolajdrvelld annetaan pelloﬂle keskim#drin
" 300—400 kuormaa ha:lle kerralla, jopa 500—600 kuormaakin.

1Y K. T. ]unla Tutkzmuksm Pem—PohgoZan ja Ldpin ‘talous- fa aéutus-
oloista. III. Maanviljelyksestd. Helsinki 192 3, 8. 43.

.
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Jos otaksumme madrin 400 kuormaksi 3 200—250 kg, “tulisi
sikildinen pelto saamaan 80,000—7100,000 kg lantaa’ha koh-
den. Timi kiy hyvin yhteen niiden tietojen kanssa, jotka
tamin kirjoittaja sai‘kysellessiin Kuusamossa parilta kdytin-
nolliseltd maanviljelijaltsd ha:lle samalla kertaa annettavan
karjanlannan m#4rdd. Toinen, oppikoulua.kiynyt, arvosteli
sen I00,000 kiloksi, toinen, vanha ja kokenut, 500 kuormaksi.

Kotielginten luyvun ja-painon mukaan laskien tulee Kuusa-

- mossa siis peltohehtaarille samalla kertaa noin 37,000—40,000

kg karjanlantaa, mutta kuormaluvun mukaan arvioiden 100,000
—125,000 kg, jos kuorman painoksi lasketaan 200—250_kg.
Ero on siis kaksin-, kolminkertainen. -Saanee pitdi varmniana,
ettd lantamédrd sataa kiloa eldvdd painoa koliden on suurempi
kuin kiyttimimme Maatalouskalenterin keskﬂuvut, silla huo-
noista suoheinistd jai luonnollisesti sulamatta suurempi pro-
sentti kuin paremmista rehuista. On my6s otettava lukuun
se mahdollisuus, ettd lantakduorman paino olisi véirin arvioitu,

lantaan sekoitettujen pehkujen ja kuivikkeiden paino samoin .

ja ettd pellot eivit todellisuudessa saisi niin suuria lantam#s-
rid, kuin kidytinnslliset maanviljelijit ilmoittavat. Kaikki
mainitut seikat saattavat osaltaan vaikuttaa tulosten risti-
riitaisuuteen.

*Oli miten oli, joka tapauksessa on Kuusatmossa eldtetyn
karjan ja siis myds vuosittain valmistuvan lannan midrd
sataa peltohehtaaria kohden laskien paljoa suurempi kuin koko
maan keskiarvo, nim. edellisessd 544, jalkimmdisessd ainoastaan
124 nautayksikkod 1) Koko Suomessa oli ainoastaan 16 kun-
taa, joiden vastaava nautayksikkéluku oli yli 500. Jos porot,
joita Kuusamossa oli 14,336 kappaletta eli 2,867 nautayksikkod,
jatetddn huomioon ottamatta, jii Kuusamon nautayksikko-
luvuksi 100 viljeltyd ha kohden sittenkin 414, kun vastaava

1) Eri eliinryhmid nautayksikoiksi muunnettaessa on kiytetty seuraavia
suhdelukuja: 1 nautayksikks — 1/2 yli 3-vuotista jasiti vanhempaa tai1 alle
3-vuotinen hevonen = 1 yli 2-vuotinen tai 2 alle 2-vuotista nautaa = 8 yli
1-vuotista tai 16 alle 1-vuotista lammasta = 3 yli 8§-kuukautista tai 6 alle
8-kunkautista sikaa = 8 vuohta = 5 poroa ((Maataloustiedustely r9Io. Jalki-
méinen bsa, s.’ 5 muist.). - )
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luku esim. Turun ja Porin laZnissa oli vain 100. Jos vuotuinen
lannantuotanto nautayksikkss kohden olisi molemimissa sama,
pitdisi Kuusamon peltojen kiytettivissa olla yli 400 % run-
saampi lannoitus kuin Turan ja Porin la4nin peltojen. Nami
alueet eivit tosin ole tiysin toisiinsa verrattavissa, koska leh-
‘mit ovat Kuusamossa pienempii, mutta toiselta puolen on
sisdruokinta-aika Turun ja Porin ld4nissi Iyhyempi. Kuusamon
‘peltojen ei siis tarvitse kirsia lannan puutetta, jos lantaa asian~ -
‘mukaisesti hoidetaan.

Mitid parannuksia kuusamolainen lannanhoito kaipaisi 1) ja
miten liikenevi lanta olisi edullisinta kiyttdd, ne kysymykset
‘thytyy sivuuttaa tdssi yhteydessi. Sen sijaan koetamme saa-
“tavissa olevien tietojen nojalla tehdi pienen laskelman siita,
minki verran Kutisamossa valmistuu tuhkaa, jota sielld tihin
asti on kidytetty paraasta paisti lipedn valmistukseen ja kevit-
hankien sulattamiseen, mutta verrattomasti suurin osa on
jaidnyt kiyttamatta. . '

Tuhkamidri riippun luonnollisesti kiytetyn polttopuun
‘médrdsts ja laadusta. Polttopuun kulutuksesta koko maassa
ja eri paikkakunnilla on tehty useita laskelmia. V. 1896 ase-
tettu yksityismetsikomitea arvioi vuotuisen polttopuud kulu-
tuksen Oulun li&dnissi henked kohden 8.,, m*ksi pinomittaa
eli 5.4 m¥ksi kiintedtd mittaa ja I. Lassila Suomen Metsin-
‘hoitoyhdistys Tapion toimeenpaneman tiedustelun perusteella
V. I910.15., m%ksi pinomittaa eli 10.,, m®ksi kiintedtd mit-
taa?). Jufilan®) v. 1917 toimittaman tiedustelun mukaan
-on polttopuun (sithen luettuna veistinpuutkin) kulutus 7:ssd

' Pera—Poh]olan ja Lapin kunnassa 154:114 erisuuruisella viljel-
milla keskiméirin hehtaaria. kohden II., m® kiinteitd mit-
‘taa, pelto- yund niittyhehtaaria kohden 4.3 m3 ja nautayksik-

1) Simo Lilja, Lannanhoito Suomessa v:n 1920 maataloustiedustelun perus-
#eella. Maataloushallituksen tic-:.donantoja' N:o 154. Helsinki, 1924.
= 2) Eino Saari, Kotiiarvepuun kulutus maasendulla Turun ja Povin lddnissd.
I—Ielsmk1 1922, §S. 23, 32. o \
« 8 K.T. Jutila, Kotitarvepuun kulutuksesta Pevi-Pohjolassa ja Lapissa.
Metsdtaloudellinen Aikakauskirja 1924, ss..23—26. .
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kod (nautaeliimet, lampaat ja siat) ‘kohden 14., m3. Kum
ottaa Huomioon,ettd metsit ovat Kuusamossa yhteisid, jotem:
polttopuun osto on sielld’ tuntematon asia, ,voinee hyvalla
syylla arvioida sielli vuotuisen polttopuun kulutuksen-aina~
kin 10 m®*ksi kiintedtd mittaa henked kohden?).

V. 1920 oli Kuusamon asukasluku henkikirjojen mukaarm
12,555, joten halkojen kulutus olisi ollut pyérein luvuin 125,000
m?® kiintedtd mittaa. Minki verran siiti oli kutakin puulajia;
on vaikea sanoa. 'Qlettakaamme, ettd 60,000 m® oli koivuja,

“loput kuusia.” Jos ¥ m?® ilmakuivia koivuja kiinteitd mittaa.
painaa. 650 kg ja kuusia 450 kg3, olisi vuotuinen kulutus
650 X 60,000 =39 milj. kg koivuja ja 450 X 65,000 =
29,250,000 kg. kuusia. : R
~ Mayerin ja Rindellin mukaan sisdltivit tdrkeimmat puu-
lajimme 1,000 paino-osaa kuiva-ainetta kohden seuraavat mad~
it tuhkaa ja tuhka-aineita; S

. .

Rindellim
Mayerin mukaan?$) S mukaan 4y
Kalia Fosfori- Kalkkia ‘Tubkaa Tubkaa
happoa - ) ) :
Koivu 0.8 0.5 1.0 - 3.3 -~ 3
Minty ' o4 0.2 1.6 3.0 . 2
Kuusi 0.4 C o 0.7 ! 2.1 4

Vaikka puun tuhkapitoisuus ja tuhkan kokoomus vaihte--
levatkin hyvin paljon, Henee koivun ja minnyn tuhkapitoi-
suus -kuitenkin- aina suurempi kuin kuusen.

Mayerin - lukujen mukaan laskien sisdltdisi Kuusamossa.
kulutettu vuotuinen polttopuumédrd tuhkaa:

koivupuut .. .- ............. 128,700 kg
kuusipuut L...ieeieiieanen 61,428 ,, ©

Yhteeusd 190,125 ,,

1) Ks..myds Saari, m. t. s. 25.

2) Maatalouskalenteri Igz24, s. 247. 3
3) Addolf Mayer, Lehvbuch der Agrikultuvchemie. I, Sechste Auflage. :Hei-
delberg 1903, s. 310. St

.Y Gosta Grotenfelt, Suomalainen peltokasviviljelys. I. Helsingissdé 1924,
85, 448—440. . ’
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\ Puuntuhka’ sisddtds tﬁrkeirnpié‘ kasvinravintoaineita keski-
midrin 9Y,: ‘ ‘

‘

Rindellin mukaan
Kalia Fosfori- Kalkkia Kalia Fosforihappoa Xalkkia
. happoa ¢
Xoivun tuhka 13 6 25 15—20 8—12 20—30
1y Mannyn 9 5 45 I3 7 45 } )]
Kuusen 9 3 .32 12—20 2 25
- \Livetetty .. 3 6 29
2) Lehtipuun .. 10 5 10.5 6.5 40, 4
Havupuun .. 6 5 ! : 6.0 4.5 45.00 )

Ottaen huontioon hitaasti kasvaneen puun tiviyden ja
:sen tdhden todennikdisesti suuremman tubkapitoisuuden emme
saane lilan korkeita arvoja otaksuessamme koivun tuhkan
Kuusamossa sisdltavin 10 %, kalia, 6 9, fosforihappoa ja 25 %,

kalkkia. Silloin pitdisi Kuusamon vuotuisen polttopuumidrin
51sa1taa

. Kalia Fosforihappoa Kalkkia
Kolvajen  civiiiiiionenennernaees 12,870 kg 7,722 kg 32,175 kg
Kuusien ...iiiiiaiiiiiiiiiiiaaas .. 3,686 ,, 1,843 ,, 18,427 ,,

Vhteensd 16,556 kg 9,565 kg 50,602}kg

Koska kuusien ohella Kuusamossa poltetaan myds man-
tyjd, on tuhkant kaswnrawntoamep1t01suus todelhsuudessa
ylli laskettua melkoista suurempi.

Jos fosforihappokilon 5) hinnaksi 18—=20-prosenttisessa super-
fosfaatissa laskemme 4: 68 mk, kalikilon hinnaksi zoépro"sentti-
sessa kalisuolassa:®) 2: 75 mk sekid kalkkikilon hinnaksi polte-
tussa kalkissa 28 pennid, tulee nididen aineiden hinta rahtikus-

.

1) Grotenfelt, m. t. ss. 448—449. )

%) Maatalouskalenteri 1924, s. 179. TFosforihappoprosentti kisittdmétts-
-mén alhainen!

3y Mayer, m. t. II, s. 122. Luvut E. y, Wolffin mukaan.

%) Ernst, Ebevmayer, Physiologische Chewmie der Pfianzen. 1. Berlin 1882,
'S, 729 Tuhkan vesipitoisuus edellytetty 5 9%:ksi.

5) Ks. Viktori Lihde, Paikallisct lannoitushokeet vitosing 1922—1924. Maa-
-talouden koetoiminnan keskusvaliokunnan tiedonantoja N:o 2., Helsinki 1925, -
5. 13. Tuhkan fosforihappo ei tosin liene yhtéd tehokasta kuin -superfosfaatin,

' Tautta vertailevien kokeiden puutteessa ei vield voida .sanoa, minkd verran

huonompi sen teho on. -
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tannuksineen (a 1: — mk kilolta) olemaan Kuusamossa: kalim
7. 75 mk, fosforihapon 9: 95 mk ja kalkin 1: 28 mk kilo. Naiden
yksikkshintojen mukaan olisi Kuusamon polttopuiden tuhkan
raha-arvo, jos kaikki tuhka-ainekset saataisiin talteen, kalin
128,309: — mk, fosforihapon 95,171: 75 mk ja kalkin 64,770: 56 .
mk eli yhteensa 288,251: 31 mk. Jokaista henkikirjoihin imer-
kittyd asukasta kohden tulee tam#n mukaan tuhkan arvoksi
22: 96 mk ja jokaista v11]e1maa (vhteensd 847) kohden
340:'26 mk.

Miten suuri prosentti tdstd tuhkamdsrdstd olisi mahdollista.
tulisijoja tarpeeksi usein tyhjentdméilld saada talteen, sithen
kysymykseen ei voida luotettavien kokeiden puutteessa vas-
tata. Joka tapauksessa on tissi kuitenkin kysymys siksi suu~
rista kasvinravintoainemédristd, ettei niiden hukkaan joutu-
minen ole kdyhissi Kuusamossa paikallaan. Kun 1,000 kilon
heindsato ottaa maasta keskimadrin 20 kg kalia, 6 kg fosfori-
happoa ja 10 kg kalkkia, vastaisi siis puheena olevan vuotui-
sen tubkamiirin kali 827,800 kg:n heindsatoa, fosforihappo
1,504,167 kgn ja_ kalkki 5,060,200 kg:n heinisatoa.

Polttopuun tuhkan kasvinravintoainem#drit tuntuvat epai-
lem#ttd hividivin pleniltd karjanlannan sisaltdmiin méAdriin
verraten. I,askelmiemme mukaan oli Kuusamon vuotuinen
talteen jadva karjanlannan miaird 38,746,330 kg ja polttopui-
den sisaltimi kalimiiri 16,556 kg, fosforihappomiidri 9,565
kg ja{ kalkkim#irs 50,602 kg. Karjanlannan kokoomus vaihte-
lee suuresti eldinlajista ja ruokinnasta riippuen. Yhdysval-
loista ja Euroopan eri maista van Slyken?) kerdimin laajan
aineiston mukaan s1sa1tavat kotieldginten vuotuiset ulostukset
I,000 klloa elavai painoa kohden kesk1maar1n kg:

. Kalia Fasfomlmppoa
, Kiintedd Juoksevaa Vhteensi  Kiintedd Juoksevaa Vhteensd.
Hevosen ...... 58 4% 103 43 — ‘43
Nautaeldimen .. I9 108 ) 127 . 38 — 38
Tampaan ...... 38 88 126 42 2 44
Sian .....e.... 73 55 128 92 12 104

1) Ks. Arthur Rindell, Viljantuotanto Suomessa ja sen kohotiamisen pevus-
ehto. Suomennos. Ajankysymyksid XXII, Porvoossa 1917, s. 33. — Kal-
kista ei tdssd yhteydessd anneta tietoja,
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Niiden lukujen ﬁmkaan sis'altyisi puheena olevaan 38,746,330

kg:n karjanlantam#irisn kalia ja fosforihappoa kg:

Kalia Fosforihappoa .
Kiintedd Juoksevaa- Yhteensd Kiintedd Juoksevaa Yhteensi
Hevosen ...... 15,321 11,887 27,208 11,359 — 11,359
Nautaeldimen .. 22,260 126,532 148,792 44,520 — /44,520
Lampaan ...... 7,133 16,519 23,652 7,884 375 8,259
Sian .......... 29 22 51 * 37 5 42

VYhteensd 44,743 154,960 199,703 63,800 380 64,180

Kalimadrs n:msee siis noin 200,0¢0 kiloon, josta vli 34 on
juoksevassa muodossa. Kun ottaa huomioon, ettd Kuusamossa
useimmat navetat ja tallit sijaitsevat enemmain tai vihemmin
viettivalld maalla, ettd navetoista ¢4.9 9% v. 1920 oli lattia-
navetoita 1), ettd koko Oulun kihlakunnan lantasiilicisti sa-
mana vionna 89.3 % lattianavettain luvusta oli' katottomia
ja ettd virtsakaivo puuttui enemmisti kuin puolesta kaikista
navetoista 2), niin ei voi my®ntdd juoksevassa muodossa ole-
valla kalilla nykyiddn olevan kovinkaan suurta merkitystd
pelloille. Téssd valossa el tuhkan sisdltdmé kalimd4rd ole niin-
kiin halveksittava erd. XKarjanlannan fosforihappo siilyy
lannassa epiilemittd paljoa paremmin kuin kali, mutta kun
sen kokonaismiirid on vain !/, karjanlannan kalim#iridstd,
esiintyy tuhkan fosforihappo sen rinnalla varsin huomattavana.

Kaikesta aikaisemmin esitetystd on kiynyt selville, ettd
Kuusamon kovan -maan pelloilla on tarjona siksi runsaasti
kalia ja fosforihappoa karjanlannassa, etteivit ne kaipaa tuh-
kan apua, mutta ettd pitdjassd valmistuva tuhkamiiri on
niin suuri, etti silld voitaisiin huomattavassa madrdssid lisatd
niittyjen ja suoviljelysten kasvinravintoainevarastoja. Var-
sinkin tuhkan kalilla olisi suuri merkitys sellaisessa, pitdjdssd
kuin Kuusamossa, jossa savea ei ole muualla kuin Kitkajirven
pohjassa. v

Se seikka, ettd karjanlannan ja ihmislannafi paremmalla
hoidolla voitaisiin pelastaa maanviljelykselle suuremmat m#3-

\
1) Vuoden 1920 maataloustiedustelun mukaan. Maisteri Simo Liljalta
maataloushallituksesta saatu tieto. '
%) Lilja, m. t.

»
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’

tit kasvinravintoaineita kuin tuhkan talteenottamisella, ei
" luonunollisesti ole mikadn piatevi syy jalkimmaiisen laiminlydmi-
seen. ' S ‘

Mita tdssd tutkielmassa on sanottu tuhkan merkityksesta
Kuusamon maataloudelle, pitdsd paikkansa- moniin muihin
Pohjois- ja Iti-Suomen metsirikkaisiin pitajiin nihden.
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KIRJALLISUUTTA.

Valtiotieteiden késikirja. IV osa. Tietosanakirja-osakeyhtic. Hel-
sinki. %44 sivua.

Valtiotieteiden kisikirja, jonka valmistavat tydt pantiin alkuun
syksylla 1917 ja jonka ensimmdiinen vihko vuoden 1918 tapahtumain
mydShdstyttimana padsi ilmestym8in kesdlld 1920, on teoksen nvt
ilmoitettavana olevan IV osan valmistuttua tiydelliseni saatavissa.

»Kaikki ne lukuisat kansalaiset, jotka avoimin silmin katselevat
ymparillddn tapahtuvaa valtiollista, yhtelsl«.unnalhsta ja taloudel-
lista kehitystd, jotka itse foimien tai vain syrjastd senraavat edus-
kunnan tysta taikka tavalla tai toisella ovat mukana vha tirkedin-
maksi kdyvissd kunnallisessa eldmissd, samoinkuin ne, jotka sano-
malehtimiehing, opettajina y. m.s. joutuvat késittelemiin puheen-
alaisia kysymyksid, kaikki ndmé kaipaavat entistid laajempaa tieto-
pohjaa, entistd selvempdd kasitystd siitd, minkédlaiset olosuhteet
meilld ovat, mitd meilld kenties on ulkomailta opittavissa, mikid

eri kysymysten todellinen ydinkohta on ja mité tieteelld on sanotta--

vaa vhteiskuntaelimén ongelmien ratkaisemiseksis. T&all4 tavoin
teoksen toimituskunta aikanaan hahmoitteli Valtiotieteiden kisi-

- kirjan tehtévin. Tdysin tieteelliseen, mutta samalla mahdollisim-

man yleistajuiseen tapaan kirjoitettuna tdmé tietokirja tasmalli-
sessd ja suppeassa, mutta luettelomaisuutta valttdvissd muodossa

tulisi antamaan lukijalle hanen valtiotieteiden eri aloilta tarvitse- ,

mansa tiedot.

Kun tdmi teos seitseméin vuoden tyon jédlkeen, johon on saatu
ottamaan osaa kolmatta sataa maan parhaita asmntunh]mta val-
tiollisen, yhteiskunnallisen ja taloudellisen tietdmyksen ja kdytan-
nodn aloilta, nyt on valmiina késissimme, on tunnustettava, ettd
tulos ilahduttavan hyvin vastaa tatd suunnitelmaa samoinkuin
tdhédn tyohon kiinnitettyjd toiveita. Sekéd opiskeleva nuoriso ettd
valtiollisen, yhteiskunnallisen ja taloudellisen eldmin kiytidnnolli-
sissé tehtdvissd toimivat kansalaiset ovat Valtiotieteiden késikir-
jassa saaneet tietolihteen, jolla tdstedes on oleva perustava mer-

”

/
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kitys kaikelle syvemmalle kansalaiskasvatukselle nailld aloilla. Kan-
saamme on onniteltava el ainoastaan siitd, ettd silla nyt on kay-
tettdvanadn tillainen tietoteos, vaan myods siitd, ettd nainkin rol-
kea voimain ponnistus, jota esim. Skandinaavian kansat eivit vield

S L

ole uskaltaneet, on sille onnistunut. Kun tdmi teos suureksi osaksi

on omistettu nimenomaan taloudellisen eldmin ilmididen selvitte-
Ivlle, ei sen ilmestymisti varmaankaan ole pidettdvd ainoastaan

tutena todistuksena sille joskus -kuullulle viitteelle, ettd »kirja-’

teollisuus Suomessa on ainoa teollisuus, joka todella kukoistaay,
vaan rohjennee toivoa, ettd tdmé uusi apuneuvo osaltaan on tuleva
edistimdan maassamme erityisesti myds juuri taloudellisen sekd
muun kiytinnodllisen elimin nousua. ‘

" Teoksen toimituskunta, varsinkin tohtorit Leo Harmaja ja
A. F. Tudeer, jotka koko toimitusajan ovat ennen muita kantaneet
paivin kuorman ja helteen, ansaitsevat tydn kunniakkaasta lop-
puunsaattamisesta’ onnittelut ja vilpittéman kiitoksen.

Neljas osa, joka nyt ldhinnd on ilmoitettavana, sisdltdd artikke-
lit »Terveydenhoidostar »Adnioikeuteen»y sekd erditi taydennyksid;
lisdksi hakuluettelot koko teokseen: aakkosellisen kirjoittajien luet-
telon, aineenmukaisen kirjoitusten luettelon®ja aakkosellisen asia

~ja nimihakemiston. Ttse osan sisdllyksessd on sosialipoliittinen ja

valtiotieteellinen -— sanan ahtaammassa merkityksessdi — aines
etualalla. Se voidaan paattdd jo siitd, ettd 22 artikkelin otsake
liittyy kantasanaan tyd ja 18 artikkelin otsake kantasanaan valtio.

Muuten ovat valtiotieteiden eri alat téssékin osassa monipuolisesti

edustettuina. Niistd etupdfssd taloustieteitd ja sosialipolitiikkaa
kasittelevistd artikkeleista, joihin allekirjoittanut on tarkemumnin
tutustunut, on perusteellisina ja hyvin .kirjoitettuina erityisesti
mainittava ainakin A. E. Tudeerin »Tilasto» sekd »Viestd ja viesto-
oppiy, Leo Harmajan »Tullipolitiikka», Einar Bookin »Tyokamarit
ja tydntekijdin neuvostots, August Ramsayn sVakuutusy, J.K.
Paasikiven »Valtionvelka», V. O. Ruuthin »Valtiososialismi», Br.
Suvirannan »Vapaamielinen oppisuuntas, XK. Willgrenin »Verot ja

* verotekniikka» sekd »Vrittdjanvoittos, B. Wuolteen »Voimaldhteety

ja Fino Jaurin »Yrittdjayhtyméty. Lyhyemmistikin kirjoituksista
monet ovat varsin hyvid, m. m. Pentti HEskolan »Vuority6» ja Ilmari

Teijulan »Vaihdantay. . Vakavampia muistutuksia voitaneen esittii.

ainpastaan mimtamia harvoja kirjoituksia vastaan. — Puhtaasti
oikeus- Ja valtiotieteellisiin artikkeleihin allekirjoittanut ei ole kat-
sonut voivansa ulottaa tarkasteluansa.

Ah]amtuksmeen ja kursivoituine iskusanoineen artikkelit yleensa
ovat varsin yleiskatsauksellisia. Frditi lukiessa kuitenkin herda

" kysymys, eikd olisi tarkoituksenmukaisempaa ulkomaiden oloja.
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esitettdessd jarjestdd aineisto asiarvhmittidin eikd maittdin. Useim-
missa tapauksissa lukijalle ei varmaankaan ole tdrkeintd saada
tietdd, kuinka asia on juuri m#drdtyssi maassa jdrjestetty, vaan
mitd mahdollisuuksia médratyn asian jdrjestdmisessd vyleensid on
olemassa ja mitd niistd ulkomailla on koeteltu. Jos esim. tuberku-
loosin vastustamista koskevasta artikkelista nyt tahtoo saada sel-
ville, missd maissa on olemassa erityinen tuberkuloosilaki, taytyy
lukea lapi koko  pitkd ulkomaiden oloja koskeva esitys; sa-
moin, jos tupakkaveroa koskevasta artikkelista tahtoo saada tietdd,
missd maissa on olemassa tupakkamonopoli. Nayttdd siltd kuin
tirkeimmét asiat tédllaisissa artikkeleissa olisi ollut esitettivd yhteen-
vetoina kaikista maista ja ainoastaan erikoiskohdissa, mikali niitd
tarvitaan, exi maiden oloja esitettdvi erikseen. Tall4 tavoin sddstyisi
epdileméttd tilaakin. Myos tyokyvyttdmyysvakuutusta ja tyo-
viensuojelua koskevat artikkelit, joista varsinkin jalkimmiinen on
erittdin perusteellinen, olisivat olleet koko joukon antavampia,
jos ainoastaan historiallinen katsaus olisi esitetty maittain, mutta
esitys tdtd nykyid eri maissa voimassa olevasta lainsdddannostd
asiallisessa jdrjestyksessa. .
Kokoomateoksessa, sellaisessa kuin tama, on luonnollisesti oikean
suhteellisuuden aikaansaaminen eri artikkelien keskindisessd pituu-
dessa vaikeata. Mutta kun esim. vuokraa koskeva artikkeli on
ainoastaan kahden palstan pituinen, tuntuu tdmi kovin niukalta,
huolimatta siitd, ettd ennen julkaistu maanvuokralaitosta koskeva
artikkeli tdydent8a esitystd. Toisissa kirjoituksissa taas on erindisiii

puolia sivuutettu liian lyhyesti. Niinpd kun artikkelissa »Tydvden-

suojeluy 50 palstan pituudelta tehdidn tunnollisesti selkoa asiaa
koskevasta lainsdddannostd eri maissa, olisi odottanut télle lain-
sadddnnolle enemmén historiallistakin perustelua kuin ne muuta-
mat rivit sivun 258 alussa, jotka on télle asian puolelle omistettu.
Lyhytkin kuvaus tehdastyOviestdn oloista varsinkin Englannissa
ennen tehdaslainsdddanndu alkua olisi antanut esitykselle erinomai-
sen taustan. Samoin tySsddntdjd koskevassa artikkelissa kaipaa
asianomaiselle lainsdddannolle tarkempaa perustelua. Katsaus ulko-
maiden oloihin on sfind erittdin niukka. Amerikan Vhdysvalloista,
Linglannista, Ranskasta ja Ttaliasta, joissa maissa ei ole tyOsdantdji
koskevaa erikoislainsdadantod, sanotaan, etti asia niissd on »muulla
tavoiny jdrjestetty tyydyttdvalle kannalle, ilmaisematta kuitenkaan,
miki tdmd muu tapa on. TyOviensuojelua koskevassa artikkelissa
eri maiden lainsdddidnnén kehityksestd annetun seikkaperéisen
kuvauksen lopulla rajoittun esitys Amerikan Vhdysvaltoihin ja
Japaniin siirtyessddn selostamaan ainoastaan voimassaolevaa lain-
saaddntéd, — Artikkelissa »Tyolaitos» on Suomea koskeva osa¥mil-
tei pelkkas lakisddnnosten 'selostusta. Vaikka lopussa lyhyesti
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mainitaankin Helsingin, Turun ja Tampereen tyGlaitokset, ei anneta
tietoja siitd, kauvanko ne ovat toimineet ja mikd puoli lain edel-
Iyttamista useista tarkoituksista niiden toiminnassa on tullut pai-
asiaksi. Ei my0skdan kosketella niitd syitd, jotka nykyaan kehottavat
useita kuntia yhteisesti perustamaan tydlaitoksia. Helsingin kaun-
punkilzhetyksen iniesten ja naisten tyOsiirtolat olisi ollut tassikin
vhteydessi mainittava, vaikka ne eivit olekaan kummallisen koy-
hdinhoidon laitoksia. — Viranostoa koskeva artikkeli kasittelee
vksinomaan Ruotsi-Suomen oloja I1600-luvulta alkaen. Ulkomaa-
laista taustaa télle esitykselle on tuskin nimeksikdan.

Muntamia artikkeleita lukiessa arvostelijan huomio on kiintynyt
useampiin yksityiskohtiin.

Artikkelissa »T'yo» puhutaan taloudellisesta tyosta ja tuottavasta
tyOstd samaa merkitsevind kasitteind. Ellel tAma ole aivan vddrin,
olisi ainakin selvemp#dd tehdd niiden valilld ero ja lukea vapaat
ammatit, kauppa- ja ehkd kuljetuskin edelliseen, mutta ei ehdotto-
masti jalkimmaiseen. My0s tyonjaosta puhuttaessa sekotetaan tassa
eri asioita, kun todistukseksi siitd, ettd teknillinen ty®njako ei ole
pienliikkeissd mahdollinen, mainitaan pienet sekatavarakaupat.
Niissdhin ei ole kysymys teknillisen tydnjaon eli tyOnosittelun, vaan
tyén erikoistumisen puutteesta mikd on aivan toista. Johtavan
teknillisen tydn tekijoitd kirjoittaja sanoo yksityisvirkailijoiksi.
Trddssd merkityksessd heididt kylla voidaankin lukea tabhin henkils-
ryhmaan, mutta ndmé nimitykset eivit milldédn lailla peitd toisiaan;
lukeehan kirjoittaja epijohdonmukaisesti itsekin toisessa paikassa
yvksityisvirkailijoiksi m. m. konttorihenkilokunnan ja piirustajat,
jotka selvisti ovat n.s. suorittavan tyon tekijbitd eivatka tyon-
johtajia. Koko tdmi nimitys »yksityisvirkailijats, siina merkityk-
sessd, jonka tekijd sille jalkimmaisessd tapauksessa antaa, on epé-
onnistunut; »toimihenkiloty (Angestellte) on parempi, koska heihin
kuulun myos valtion ja kunnan palveluksessa olevia. Xéytettynd
siind paikassa, missi ty$ jaetaan luovaan, johtavaan ja suoritta-
vaan tyohon, timi n1m1tys on suorastaan harhaanjohtava, koska
se ei ensink#dan vedd rajaa kahden viimeksi mainitun vélille.

Tyodurakkasopimusta kisittelevd artikkeli on enemmén akatéemi-
nen, kuin téllaisen késikirjan luonne edellyttdisi. Suoranaisena vir-
heend siind on, ettei se tee erotusta urakkatyon ja tySurakan valilla,
mikd sama késitteiden sekaannus tavataan my6s tyOsopi-
musta koskevan artikkelin toisessa kappaleessa (urakkatySsopimuk-
set pro tyburakkasopimulkset). Hnsiksi mainittu artikkeli jattad
urakkatytn kokonaan huomioon ottamatta jakaessaan tyon, siltd
kannalta, jolta se asiaa tarkastelee, ainoastaan aikatython ja sellai-
seen tyohon, jossa sitoudutaan suorittamaan madrdtty tydtulos
(tyburakka). Kirjoittajan mielestd esim. halkojen teko, jossa palk-
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kaa ei lasketa ajan mukaan, on selvd tySurakka. Niin on kuiten-
kin ainoastaan silloin, kun on sovittu maarittyjen halkosylien hak-
kuusta. Jos taas sopimus on sellainen, ettd tyGtd on tehtévd méddra-
aika, mutta palkkaa ei lasketa ajan, vaan hakattujen halkosylien
mukaan, on kysymys urakkatyOsti eikd tyourakasta. Téllaista
tyotd, samoinkuin kappalety6td, koskeva sopimus on kylld vuoden
1922 tybsopimuslain alainen. — Ryhméurakan kuittaa tekijd kol-
mella rivilla. Ellei tdmi asia oikeudelliselta kannalta, jolta artikkeli
liian yksipuolisesti tarkastelee asioita, ehkd kaipaakaan enempdid
selvittelyd, on tdmén urakkamuodon merkitys Lkaytaunollisessia
taloudellisessa elamissd sellainen, ettd sille olisi ollut syytd omistaa
enemmén huomiota. — Tekijan vyhtéldisyysmerkki aikatyon ja
palveluksen valilld on epdilyttivi. Jalkimmaiselld sanalla on, ainakin
taloustieteessd, yleensid tydnantajan henkiléon, kotitalouteen tahi
kotimaatalouteen kohdistuvan palveluksen merkitys.

Artiklkelia »Vhteiskuntaluokaty el voida pitdd tyydyttdvina.
Luonnonkansojen alkukantaisten olojen kuvauksena se saattaa olla
ansiokas, mutta se ei tyhjenni kirjoituksen otsakkeessa mainittua
asiaa ja pysdhtyessdén ainoastaan orja-, aatelis- ja pappisluokkien
syntymishistoriaan se ei edes lyhyestikddn koskettele sen, mydShem-
pien ajanjaksojen kehitykselle Inonteenomaisen ja nykyajalle joka
subteessa tarkeimmaiksi kehittyneen luokkajaon syntymistd, jota
erityisen palkkatyOvieston, yrittdjdluokan ja padomastaan elavin
omistavan luokan esiintyminen entisen maanomistajaluokan ja
kaupunkien keskiluokan rinnalle tietdd. Jos vhteiskuntaluokkana
pidetddn midrittyjen yhteisten etujen yhdistdméa henkildryhmdd,

- joka hyddykkeiden jakoon ndhden esiintyy samoilla vaatimuksilla,

on naiden pédluokkien ohella tahi niiden piirissd otettava huomioon
vield erditd muita, kylla pienempid, mutta yhteiskuntaeldmén moni-
siikeisyyteen suuresti vaikuttavia luokkia. Tami tirked kysymys,
joka on nvkyajan vhteiskuntaeldman ymmértdmiseen a ja o, on
artikkelissa jaanyt kaikkea huomiota vaille, enkd ole huomannut
sen munallakaan Valtiotieteiden kdsikirjassa tulleen riittdvisti valais-
tuksi. Toimituskunnan olisi valttdmatta tullut joltakin muulta kir-
joittajalta hankltia nfitd asioita kisittelevd tdydentdva artiklkeli.

Eriistd muista kirjoituksista huomautettakoon lybyemmin ainoas-
taan senraavaa.

Artikkelissa »lerveydenhoito» esitetddn siv. 6 eri ammattien
kuolleisuudesta taulukko, joka on laadittu niin vanhan kuin englan-
tilaisen vuosilta 1880—82 kootun tilaston mukaan. Vaikka kysy-
myksessd olevat subtecllisunsluvut eivit ajasta toiseen suuresti
vaihtelekaan, olisi ollut syytd kiyttad uwudempia ldhteitd, esim.
amerikkalaisten henkivakuutusyhtididen tilaston nojalla v. 1913
julkaistua »Medico-actuarial mortality investigation (Wolum IIT)»,
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koska kotimaista aineistoa el liene kyllin valmiiksi késiteltyna jul-
kaistu. — Iiian teoretisoivana pitdisin artikkelissa »Tulo» siv. g4
esitettyd katsantokantaa, ettd Lkansantaloustieteen teoriassa lkan-
santulo on ajateltava muodostuneeksi ennen yksitvistuloa, »vaikkapa
historiallinen kulku olisikin ollut painvastainen», ja vksityistulot
kuviteltava syntyneeksi kansantulosta jaon kautta. THllA kési-
tykselld on artikkelin esitvkselle kuitenkin aivan perustava merki-
tys. — Artikkelissa »Tulo- ja menoarvio» ilmoitetaan siv. Tog9 n.s.
tydmaéararahoilla Suomen budjettioikeuden mukaan olevan sekid
arvio- ettd siirtoméfrirahan luonne. TAmi kisitys, jota K. Willgren-
kin edustaa, el vastaa asianomaisissa ministeriissé. vallitsevaa k#si-
tystd, eikd se mydskdidn ole sopusoinnussa sen ajatuksen kanssa,
jonka kirjoittaja, 1. Nevanlinna, asiasta esittdd teoksessaan »Suo-
men valtion tulo- ja menoarvio» (siv. 05), ettd tyomédirdrahoja ei
olisi katsottava arvioméirirahoiksi. — Tuotantoa koskevassa artik-
kelissa jatetdaan siv. 120 vieldkin — ja aina vastedeskin —- varsin
laajassa mitassa omiksi tarpeiksi harjoitettu tuotanto tarpeellista
huomiota vaille, kun vaitetadn, ettd ansiosta riippumatonta tuotanto-
toimintaa tuskin nimeksikdin olisi olemassa. — XKun tyokiriaa
kisittelevassd artikkelissa on tehty tarkkaa selkoa asianomaisen
lainsdddannon kehityksestd Saksassa ja Ranskassa, olisi siv. 162
selostettaessa Itavallan, Italian ja Ruotsin nykyistd lainsdddantod
ollut paikallaan mainita ainakin, milloin se on tullut voimaan. —
Tyontekijdin ammattijirjestdjd koskevan artikkelin alussa oleva
pitkéd selostus naiden jarjestdjen eri muodoista siv. 143 on sekava
.sekd asiallisesti ettd typografisesti, joka jalkimméiinen puute olisi
ollut helposti autettavissa. Saksan sosialistisista ammattijarjestoista
on esitystd kolmatta palstaa, mutta niiden jaljessd »Hirsch-Dunke-
rilaisistas (1), kristillisistd ja rfippumattomista siv. 148 ainoastaan muu-
tamia rivejd. Olisi ollut syytd mainita edes, mikd ne on edellisista
ja toisistaan erottanut. Xirjoituksen viime kappaleessa esiintyvi
sana »jdannoseduskuntas (1g18) lienee toimituksen siivoama muoto
erdfistd toisesta, mutta sitd el olisi sellaisenakaan ollut tdssd teok-
sessa suvaittava. — Tyotaisteluja koskevassa artikkelissa siv. 216
esitetty prosenttitilasto siitd, minki riitapuolen voitoksi ndmi tais-
telut ovat padttyneet, on harhaanjohtava, kun ei oteta huomioon
tyotaistelujen laajuutta eikd huomauteta siitd, ettd yksi ainoa me-
nestynyt tyolakko tahi tyonsulku voi vaikuttaa enemmin kuin
toisena aikana kymmenet, silloin nimittdin, kan lakko tahi sulku
vaikuttaa, ettd vastapuoli yleisesti pitkin linjaa taipuu, ennenkuin
uusia tyGtaisteluja syntyykddn. — Artikkelissa »Ly6vdenhuolton
olisi siv. 246 voinut, puhuttaessa siitd, miké erottaa tydvaenhuollon
tyoviensuojelusta, nimenomaan alleviivata, ettd edellinen vleensd,
kenties aina, tapahtuu tyon ulkopuolella. — Tydvaenkysymykselle
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omistetussa artikkelissa siv. 2547 esitetty viite, ettd kun tyGvéelld
usein tarkoitetaan nimenomaan sitd vieston osaa, johon nykyvajan

" vleinen sosialinen lainsiidintd ja muu sosialipoliittinen toiminta

kohdistuvat, maataloustydviki jaisi sen piirin ulkopuolelle, ei vas-
taa nykyoloja, sen jilkeen kuin m. m. ammattientarkastus ja tapa-
turmavakuutus on ulotettu maataloustythén. — Vaatetusteolli-
suutta kisittelevdssa artikkelissa ja sen kirjallisuusluettelossa on
jdédnyt huomioon ottamatta Vera Hjeltin »Tutkimus Suomen ompe-
lijattarien ammattioloistay (1go8). — Varallisuudensiirtoveroiksi
luetaan niitd kasittelevissd arikkelissa siv. 481 vaarin arvonuousu-
vero ja kuljetusverot. XKun varallisuudensiirtoveron aiheena tekijdn
oman méadritelmin mukaan on varallisuusesineiden tai -oikeuksien siir-
tvminen omistajalta tai haltialta toiselle, el arvonnousuveron luke-
minen sellaiseksi voi olla oikein; tdmé verohan, niinkuin sitd koske-
vassa késikirjan artikkelissakin mainitaan, kannetaan toisinaan
ja — voimme lisatd — juuri silloin, kun se on jirjestetty tarkoituk-
senmukaisimmin, kiinteistdistd midravuosien kuluttua, riippumatta
siitd, onko kiinteisté vaihtanut omistajaa. Jos taas kuljetusverc
Inctaan varallisuudensiirtoveroksi ainoastaan sen mojalla, ettd kul-
jetusmaksu »varallisuttenas siirtyy asiakkaalta kuljetuslaitokselle,
voidaan yhtd hyvilld syylld sanoa useimpia muitakin kulutus-
veroja varallisunidensiirtoveroiksi sen maksun unojalla, jota kulutus-
tavaraa henkiloltd toiselle luovutettaessa yleensd otetaan. Mutta
saavutetaanko tdllaisella menettelylld selvyyttd vero-oppiin on eri
asia. Kuljetusveroja koskevassa artikkelissa sama kirjoittaja kylld
selostaa mySs sitd kantaa, joka katsco kuljetusverojen aina-
kin pddasiallisesti olevan kulutusveroja, tahin mieclipiteeseen kui-
tenkaan yhtymaéttd. — Artikkelissa »Viestd ja véestSoppi» on sivv.
589 ja 590 olevista todellista vdenlisdystd osoittavista numeroase-
telmista jddnyt sanomatta,  mitd subteellisuusluknja ne sisdlti-
vit. Tadmd voi olla.asiaan perehtyméittémalle haitaksi, koska toi
nen késittdd promille- ja toinen prosenttilukuja, mutta asetelmia
kuitenkin on keskenddn verrattava.

Késikirjan terminologiaa vastaan on hyvin vihin muistutta-
mista. Oliko kuitenkaan tarpeellista sdilyttdd vanhaa »Vaivais-
hoitorasitustas artikkelinkin nimeni, vai onko se johtunut vain siitd,
ettd tdma kirjoitus ehkd K-kirjaimen kohdalla jéi saamatta? Kun
sekd koyhdinhoito ettd vaivaishoitorasitus nyt esiintyvat samassa-
kin lauseessa rinman, tuntut kuin asiassa olisi ollut korjaamisen
varda. Sana vaivaishoito esiintyy erdissd muissakin artikkeleissa
(esim. siv. 11). Samoin sotaministerid pro puolustusministerid (siv.
43), s84dds pro saatié (siv. 62); hallitus »jattdds eduskunnalle esi-
tyksid pro »antaan. Kaikesta »fysikaalisesta» voisi kielemme vahi-
tellen vapautua, kun el ole kaalista kysymys ja »fysiikallinenkiny
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valttad. Kiytdntoon otettavana nimiuvudistuksena olen sivulta
120 merkinnyt nimityksen »tuottavuuden viahenemisen lakiy; enti-
nen »vdhenevin tuoton lakiy on sivulla 096 kuitenkin jiljelld.

Esitys tdssdkin Valtiotieteiden kisikirjan osassa on yleensd
tilvistettyd ja ytimekistd ja eksyy harvoin doseeraavaksi. Sellaista
se kuitenkin on esim. tulitikkuverna kisittelevin artikkelin alussa,
jossa ei jatetd selittdméttd, mitd tulitikut ovat, ja sen johdosta etti
tima vero kuuluu kulutusveroihin, selitetdin sitd kannettavan sen
perusteella, ettd tulitikkujen kiyttimisen katsotaan olevan todis-
tuksena varojen olemassaolosta. — Kieltd vastaan on harvoin muis-
tutettavaa. Xovin jaykkanid pitdisin kuitenkin sanontaa sivun
165 toisessa kappaleessa. Painovirheiden vihyys ansaitsee erityi-
senn kiitoksen. Pahimpia lhuomaamistani ovat siv. 123 vuosiluku
1860 pro 16060 ja siv. 608 1918 pro 1917 seka rivivirhe sivulla 224.
Sivulla 260 on useita kertoja workchops pro workshops. Joskus
nakyy toimelias toimitus muuttaneen tekstid vield sen jdlkeen, kun
kirjoittaja on tarkastanut. korjausvedoksen; ainakin allekirjoitta-
neen tiliin nikyy néin tulleen joku asiallinenkin virhe.

Kirjallisuusluettelot ovat yleensd perusteellisia. Joskus, esim.
artikkelissa »Vapaasatamaty, jossa on mainittu ainoastaan kaksi
teosta ja niistdkin toinen teknillinen, olisi toivonut useampia teok-

" sia mainituksi.

Mitd yleensd vihiisii virheitd arvosteltavana olevasta Valtio-
tieteiden kiésikirjan osasta néin voineekin 16ytdd ja mihin muihin
huomauntuksiin sen eri artikkelien johdosta voikin olla aihetta, on
tarkastelun lopputuloksena sanottava, ettd néitd muistutuksia ei
varmaankaan ole enempéd, kuin mita téllaiseen vaikeasti aikaansaa-
tavaan ja lukuisten kirjoittajain vhteistyolld syntyneeseen kokooma-
teokseen nihden tdytyy pitdd varsin luonuollisena. Taydellisyys
el ole saavutettavissa. Sekd kisikirjan toimitus ettd sen avustaja-
kunta on tehnyt tydnsi yleensd varsin hyvin, osaksi erittdinkin hyvin,
ja se apuneuvo, joka kirjallisuutta kiyttaville yleisSlle on téssd
teoksessa anmnettu, on, niinkuin sanottu, erinomainen. Se, etta
tillaista teosta ruvettiin julkaisemaan, ei oltut rohkea teko ainoas-
taan siind merkityksessd, ettd oli epavarmaa, voitiinko tahan teh-
tdvéddn saada kyllin pétevid kirjoittajia, vaan my®s siind, ettd tdl-
laisen yrityksen onnistuminen edellyttad teokselle melkoista menek-
kid. Usko yrityksen onnistumiseen el ole edellisessi suhteessa petti-
-nyt: kirjoittajat saatiin kokoon. Asian toimen puoli sensijaan on
vield avoinna: teoksen menekki kuuluu toistaiseksi olleen pienempi
kuin suotavaa olisi. On kuitenkin toivottava, ettd kun Valtiotietei-
den kisikirja, sen viimeisenkin osan valmistuttua, nyt on tullut
taysin kiayttokelpoiseksi, se myds saavuttaa tarpeellisen levikin.
Valtiollinen ja yvhteiskunnallinen sivistys, joka ammentaa tirkeim-
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“mén tietonsa kiireessi tolmitetuista pdivilelidistd, ei ole suuren
arvoinen. Osoittattukoon kansamme valistusharrastuksen syvyys
siind, ettd nyt valmistunut Valtiotieteiden kasikirja saa sen kiy-
tdnnon, jota silmélld pitden se on rohjettu toimittaa ja julkaista.
E. K—i.
L)

Tarkeimmét kauppatavarat 1l, Liike-eldmé-teoksen X1 osa. 224
siv. Kustannus-Oy. Otava. 1925. Hinta nid. 30 mk, sid. 45 mk.
Kaupan ja teollisuuden suurta tietokirjaa »Liike-eldmdd» on jo

- tdhdn mennessd ilmestynyt kahdeksan nidettd eli puolet teoksen
suunnitelluista kuudestatoista osasta. Niista tulee kokonaista neljd
omistettaviksi eri kauppatavarain esittdmiselle. Ensimmdinen, joka
kiésittelee maa- ja karjataloustuotteita, ilmestyi viime keviini, ja
elokuussa tuli julkisuuteen toinen, nyt ilmoitettavana oleva osa,
joka on omistettu maamme tédrkeimmille vientitavaroille, puu- ja
paperiteollisuuden tuotteille. Fri osansa saavat vield siirtomaatava-
rat sekd metallit ja kivenndiset. Tavaraoppi on siis saanut teoksessa
varsin huomatun sijan, mikd onkin luonnollista, kun sen tarkoituk-
sena on tyydyttdd ensi sijassa kdytdnnodllisessd eldmdissi esiintyviai
tietoldhteen tarvetta. ]

Suurimpia vaikeuksia toimitettaessa sellaista kiytinnén kirjaa
kuin nyt kysymyksessi oleva on epailemittd 16ytda sitd varten sel-
laiset kirjoittajat, jotka sekéd kaytanndllisesti ettd teoreettisesti
hyvin hallitsevat kisiteltivin tietoalan. Teoreettinen syventyminen
ja kidytannollinen kokemus esiintyvit meiddn pienissa oloissamme
vield verraten harvoin samaan henkiloon yhtyneind. Mutta ilman
n#itd molempia edellytyksid ei ole helppo luoda esitystd, joka samalla
olisi,sekd tieteellisessd suhteessa patevd ettd kiytdnndn miehelle

hy odyllmen Sitd mieluisampaa on todeta, ettd »Liike-&laminy toi- )

mitus ainakin talld kertaa on hyvin onnistunut teokseen kirjoittajia
hankkiessaan. Vientiteollisuutemme tdrkeimmdit tuotteet ovat jou-
tuneet todella pateviksi katsottavien asiantuntijain kdsiteltdviksi.
Puutavaroista on metsianhoitaja, tri 4. Benj. Helander kirjoittanut
noin 100 sivun laajuisen, monipuolisen esityksen. Paperiteollistuden
eri tuotteita kidsittelee professori Viund Bonsdorff 60 sivun pituisessa
esityksessddn. Sitten seurda tohtori-insinddri Oskari Rowutalan selon-
teko tulitikuista ja lopuksi insindéri Y. Talvitien puun kuivatislaus-
tuotteista. Molemmille viimeksi mainituille tavararyhmille on tilaa
teoksessa varattu noin 30 sivua kummallekin. Esityksien ei siis voi
sanoa olevan slaajuudella pilattujan, mutta siitd huolimatta voi lukija
tyydytykselld pauna merkille, ettd suppeaan alaan on saatu mahtu-
maan jokseenkin tarkkaan kaikki ne tiedot, jotka kawupassa kunkin
tavaran valmistuksesta, kokoomuksesta, eri lajeista y m. s. on kat-
sottava tarpeellisiksi.

.
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Kuten on luonnollista tallaisessa eri kirjoittajain vhteistyon
tuloksena syntyneessd teoksessa ja kuten jo »Kauppatavarains I
osaa arvostellessamme huomautimme, voidaan huomautuksia tehdd

siitd, ettd eri esitykset eivit késittelyn laajuuteen, jarjestelmallisyy- -

teen, esitystapaan y. m. nghden ole yhdenmukaisia. T#ssi suthteessa
on suurta erilaisuutta hawaittavissa varsinkin sithen nihden, missi
madrin eri kirjoittajat ovat esitykseensd liittdneet tietoja myds et
tavarain kaupasta ja siind wnoudatetuista kauppatavoista. Xun
nditd tietoja sisiltyy »Liike-elaimén» muihinkin osiin, olisi ne yhden-
mukaisuuden saavuttamiseksi ehkd voitu kokonaan jattdd tdssd
yhteydessd esittdméttd. Ellei ndin olisi tahdottu menetelld, olisi
tullut tavoitella mahdollisimman monipuolista selontekoa eri tava-
roista, jotta siten téydelliset »monografiaty olisi saatu syntyméén.
Mutta siitd olisi tietysti ‘taasen ollut seurauksena esityksen liika
paisuminen, jota on tahdottu valttdd. Teoksen kiyttokelpoisuuden
kannalta ei edelldoleva huomautus paljoa merkitse. FHri esityksiin
liittyvat kirjailisuusluettelot ovat sitdpaitsi apuna niille, jotka tdy-

dentavid tietoja kaipaavat. Ja toiselta puclen on tunnustettava, .

cttd hyvin paljon on voitettu silld, ettd kirjoittajina on kunkin alan
erikoistuntijoita. Néin ollen »Xauppatavarat Iy vahvistaa jo aikai-
semmin saatua.kisitystd, ettd »Liike-elama» on muodostumassa sel-
laiseksi kauppasivistyksen peruskirjaksi, jollaista tietojen luotetta-
vutiteen y. m. nahden ei monellakaan kansalla ole.

: . E. Ji

Laura ja Leo Harmaja, Kansantaloustiede. (vLiike-eldmd» IL.) 287
siv. Kustannusosakeyhtid Otava. 1923. Hinta 30 mk, sid. 45
mk.

Laura ja Leo Harmajan tunnetusta, laajan kéytdnuon saavutta-
neesta kansantaloustieteen oppikirjasta on nyt ilmestynyt kolmas,
uudistettu painos. TAma painos on vield samanaikaisesti ilmestynyt
kahdessa muodossa: toinen nimelld »Kansantaloustieteen oppikirjas
ja toluen »Liike-elimdr-sarjaan liittyvdnd teoksena »Kansantalous-
tiede.» Paitsi typograafisen asunsa puolesta nimid teokset eroavat
toisistaan, mikdli olen havainnut, ainoastaan siten, ettd »Iiike-eldman-
sarjaan liittyvin .teoksen loppuun on lisétty laajahko kirjallisuus-
luettelo (4 petiitilla painettua sivua), josta on epailemittd suurta
hy6tya niille, jotka haluavat jatkaa kansantalouden opiskeluaan
ensimmdiistd askelta pidemmaille. Témén teoksen huolitellumpi
painoasu lienee vaatinut kustantajan asettamaan teokset my0s
erihintaisiksi. »Liike-eldmés-sarjan teos maksaa niet nid. 30 mk ja
sid. 45 mk, »Kansantaloustieteen oppikirja» taas vastaavasti vain
24 mk ja 34 mlk.

o
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Teoksen ensimmdiisen painoksen ilmestyttyi v. i914 E. Nevan-
linna lausui siitd tdssid aikakauskirjassa julkaisemassaan arvoste-
lussa m. m. seuraavaa: »Se on, mikdli kykenen arvostelemaan, yleensé
onnistunut ja pitéisi siis olla edullisesti kiytettivissd varsinaiseen
tarkoitukseensa, s. o. oppikirjaksi kansantalousopin alkeisopetukseen
kauppa- y.m. oppilaitoksissamume. Toiselta puolen seuraa tédstd
kirjan tarkoituksesta, ettel se syvillisempsas tietoa hakevalle voi
antaa paljoa. Esitys on onnistuneesti yksinkertaista ja selvad, tyyli
tivistd, lauseet asiallisia, arvostelu pidattyviinen ja ulkokohtainen,

- aineen valinta ja rajoitus yleensi luullakseni tasainen ja muutenkid

ounistunut, jos kohta tarkeiden teoretisten kysymysten, niinkuin
arvo-, hinta-, pddoma-oppien osalta, jotka eivit ole alkeisopetuk-
sessa vaikeudetta késiteltdvissd, hyvin suppeata, joskus, kuten esim.
tuotantokustannuksiin nédhden, liaukin supistettiia. Kieli on kir-
jassa huolellista, tekijin kaksinaistudesta ei ainakaan allekirjoitta-
nut ole voinut huomata esityksessi mitdan epdedullisia jalkid.»
Téamd arvostelu soveltuu mielestani suurin piirtein teoksen kol-
manteenkin painokseen. Samalla on mielihyvin todettava, ettd nyt
ilmestyneessi. painoksessa on teoreettisia kysymyksia, varsinkin
arvo- ja hintaoppia, kisitelty perusteellisemmin kuin varhemmin,
joten teos entisti paremmin soveltut kiytettiviksi alkeisoppikir-
jana korkeammassakin opetuksessa. Uuden painoksen kiyttdkelpoi-
sturtta lisdd vield suuresti se seikka, ettd teoksen loppuun uyt on
liftetty lyhyt katsaus julkisen talouden piikohtiin. Kun finanssi-
tieteen yleinen merkitys on meiddnkin maassamme viime vuosina
suuresti kasvanut, on tirkedtd, ettd taméin tieteen minimikurssi
sisdllytetddn jo kansantaloustieteen alkeisoppikirjoihin.

. Teoksen yleinen dispositio Sn sdilytetty ennallaan: kansantalous-
tieteen peruskdsitteiden ja tieteen olemuksen ja tehtavien selvittelyn
jalkeen seuraa katsaus kansantalouden kehitykseen ja oppisuuntiin
sekd viestbkysymykseen, jonka jdlkeen siirrytddn kisittelemdan
kansantalouden neljdi suurta kategoriaa: tuotantoa, vaihdantaa,
hyodykkeiden jakaantumista ja kulutusta. Tatd klassillista jakoa
ei ole kititenkaan aivan johdonmukaisesti loppuun saakka nouda-
tettu, kun »yrittdjdtoimi» on rinnastettu ndiden kategoriain kanssa
vhdenvertaiseksi ja sijoitettu teoksen viidentend lukuna stuotannony
ja svaihdannany viliin. Mikd8n kai el kuitenkaan estaisi kisittele-
mistd yrittajatointa tuotantoa koskevassa luvussa. Silloin el Iuki-
jassa voisi syntyd epitietoisuutta siitd, mihin kohtaan yrittdjd tdssd
systematiikassa varsinaisesti kuuluu. .

Tassd yhteydessi tahtoisi tAmén kirjoittaja samalla esittdd erddn
aivan personallisen toiveen, joka hinelle on tullut mieleen meilid
viime aikoina ilmestyneitd kansantaloustieteen oppikirjoja lukies-
saan. Eiké olisi mahdollista jo tdllaisissa- alkeisoppikirjoissa pitdd
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toisistaan selvdsti erilladn teoreettinen kansantaloustiede ja kéytdn-
néllinen kansantalouspolitiikka? N#hdédkseni siitd olisi se hyoty,
ettd oppilaiden tajuntaan silloin selvemmin iskeytyisi se tieto, ettd
kansantalouspolitiikan tulokset ovat, niinkuin kaikki teoriat »von
dem Seinsollenden», enemmin tai vihemmin makukysymyksii,
joten niihin soveltuu, ainakin tieteen nikokulmasta katsottuna,
saantd »de gustibus non est disputandum.» Puuttumatta tassi sifhen
vanhaan riitakysymykseen, voiko kansantaloustiede lainkaan ottaa

selvitelldkseen, miten asiain.pitdisi olla, jossa kysymyksessd nyt

esilld olevan teoksen kirjoittajat néyttdvit edustavan jonkinlaista
vilittavad kantaa (ks. siv. 21—23), luulisin kuitenkin molempien
suuntien edustajien voivan suostua siihen, ettéd teoreettiselle kansan-
taloustieteelle ja kiytdnndlliselle kansautalouspolitiikalle varattai-
siin kumimallekin oma osastonsa oppikirjassa. Kun samoin erotet-
taisiin toisistaan finanssitiede ja finanssipolitiikka, saataisiin siis
neljd péddosastoa: I) teoreettinen kansantaloustiede, 2) kéytdnnolli-
nen kansantalouspolitiikka, 3) finanssitiede ja 4) finanssipolitiikka.

Vleisarvosteluna esilld olevasta teoksesta on sanottava, ettd se
on erittdin kiintedti ja soliidia tydtd. Sitd vol turvallisesti suosi-
tella kidytettdviksi sithen tarkoitukseen, johon se on aiottu.

N. K.

Viino Voionmaa, Yhteiskunnallinen alkoholikysynvys. Porvoossa
1925. Werner Soderstrém Oy. 369 siv. Hinta 30 mk.

Nykyhetkelld on alkoholikysymys, maailmansodan jalkiseurauk-
sena, kirjistynyt kaikkialla maailmassa eikd suinkaan vahimmin
meiddn maassamme. Prof. Voionmaan tissi esitettdviani oleva teos
on siten nykyhetken kirja jos mikdan. Sen suunnittelusta tekija
itse lausuw

Ohjelmaamme ei kuulu sekaantua kaikkiin tdm&npaivaisiin
kiistakysymyksiin alkoholiasian taistelutantereella eikd taittaa peistda
vilmeisen kieltolakipainoksen puolesta, Tarkoituksemme on pieniin
ja hetkellisiin seikkoihin takertumatta kithkotta ja ennakkoluuloitta
valaista maamne alkoholioloja, seurata alkoholivallan ja raittius-
aatteen pitkdaikaista taistelua vhteiskunnassamme,” punnita alko-
holijuomien kéyttéd puoltavien ja sitd vastustavien katsomusten
arvoa ja’' yhteiskunnallista pitevyyttd ja siten selvittdd todellisen
ja pysyvin kansanraittiuden eliminehtoja ja toteuttamismahdolli-
suuksia kotimaassamme.»

Kuten nimestd nikyy, ei teoksessa kisitelld raittiuskysymystd
kokonaisuundessaan. Kirjan -ulkopuolelle on jadnyt koko »yksiloili-
nen alkoholikysymysy., Siitd huolimatta oun jédljelle jdanyt ala ylen
laaja sekin. Tekijd, joka on historian mies, on luonnollisesti erikoi-
sella harrastuksella kisitellyt alkoholikysymystd historiallisena
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ilmiona, kuvaten sen esiintymistd ja eri muotoja muualla ja koti-
maassa, ja samoin esittien raittius- ja kieltolakitaistelun historiaa
ja kehittymistd sen eri vaiheissa. Suuri tila annetaan kirjassa kui-
tenkin myo6skin kuvaukselle alkoholin yhteiskunnallisista vaikutuk-
sista ‘nykyajan yhteiskunnassa. Sitd esittdvit m.m. moniosastoi-
set luvut: Alkoholi siveellisen elamén rappeuttajana, alkoholi saj-
rauden ja kuoleman aibeuttajana, alkoholi ja tyd, alkoholi talous-
eldmassd, alkoholi ja rotukysymys. Laajasti kisitelldan vield ny-
kyistd kieltolakitilannetta kotimaassa, itse kieltolain méadrdyksid
ja sen tolmeenpanoa seka tdalla kieltolain hyvéksi toimivia jarjes-
tojd. Mieltdkiinnittdvi on vihdoin lopussa oleva esitys niista kansain-
valisistd jirjestdistd, jotka kieltolaki- ja raittiuskysymyksen mer-
keissd, myota tai vastaan, toimivat.

Teos on, kuten prof. Voionmaan teokset yleensd, kirjoitettu
sujuvasti ja kansantajuisésti: Ttse hin ilmoittaa siti laatiessaan
pitdneensd silmalld valistushaluisen, yhteiskuntamielisen nuorison
opintotarvetta. Siitd syystid se on jaoteltu monilukuisiin T—2-—3—4-~
sivuisiin pikkupalasiin, joissa kussakin Ivhyesti kidsitellddn jokin
asian puoli. Kirjaa selaillessamine saimme 149 téllaista pikkulukua.
Tamd luonnollisesti suuressa médrassd helpottaa varsinkin alkavalle
lukijalle kirjan kiyttdmistd. Mutta yhtd selvdd on, ettd ndin, pie-
nissd palasissa asiaa késiteltdessi el voida kovin yksityiskohtiin
menni. Tekijd ilmoittaakin halunneensa karttaa Hiallista laajuutta,
mutta antaa niitd varten, jotka johonkin asian puoleen haluaisivat
tarkemmin tutustua, kunkin luvun lopussa seulotun kirjallisuus-
luettelon.

Frikoisena ansiona teokselle piddmme sen suurta ajatusrikkautta.
Alkoholikysymys tulee siind todella hyvin monipuolisesti kisitel-
lyksi. Ja kun teoksessa ei suinkaan vaijeta niyOskédédn vastapuolen
ndkokannalta esitettyihin mielipiteisiin nghden, vaan késitellddn
nekin tasaptiolisesti ja kiihkotta, on se varsin paljon antava lukijal-
leen. Luonnollisesti nakyy kuitenkin, varsinkin Iukujen loppulau-
sunnoista, tekijan oma valtiollinen ja kieltolakitaistelijan kanta.

Teokseen .tutustuttua jad lukijaan melkeinpd himmastys. siité,
ettd alkoholikysymys todella on niin monipuolisesti yhteiskunnan
miltel kaikkiin oloihin koskeva kysymys. Se on kaikkea muuta
kuin pelkka kysymys siitd, vahingoittaako pieni alkoholijuomien
kayttd minua. DPainvastoin se on ensiluckkainen yhteiskuunalli-
nen asia, johon jokaisen yhtelskuntanuehsen kansalaisen on sen
mukaisesti suhtauduttava.

Sellaisena ajatusrikkaana tietokirjana voidaan prof. Voionmaan

kirjaa hyvin suositella.
A, K—i.
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Kirjallisunita.

K. N. Rauhala, Isdmmaan_ kiria I. Maa jaKansa. 18g siv. 1925.
W. Soderstrém Oy. Hinta 15 mk:

Sotaviden esikunnan valistusosasto on halunnut kdsikivjaa niita
varten, jotka joutuvat pitimédn oman maamme oloja kisittelevid
Inentoja sotavielle, ja’ opintokerholiikkeen edustajat ovat opiskelu-
kirjaksi halunneet smykyajan Suomear esittaviid kirjaa. Tekija on
yvhdistinyt ndma tehtdvit ja koettanut kirjoittaa suppean, aivan
yleistajuisen isdnmaatamme késittelevan kansalaistietokirian.y

Kirjan, joka on runsaasti kuvitettu, sivuluku on jaettu jotenkin
tasan maan ja kansan valilla. Kumpikin osa esitetddan 6 luvussa.
Suomen asema- maapallolla, maantieteellisten suhteiden péapiirteet,
maasto, maapohja, kivenniiset ja suot, vesistot, ilmasto sekd kasvi-
ja eldinkunta ovat kasiteltivini edellisessi osassa. Maamme asutta-
minen, asutus historiallisena aikana, viestdn kehitys, viestérakenne

-ja muutokset siind, muuttoliike, siirtolaisuus ja suomalaisuus ulko-
mailla sekd kansamme ruumiinrakenne, luonne ja tavat jalkimméi-
sessd osassa. Némé nimitykset jo osoittavat, ettd tekijd on litkkunut
lagjalla tutkimusalalla. Hinen on taytynyt ottaa huomioon monen
erikoistieteen alalla tapahtuneen tutkimuksen tuloksia. Kun esi-
tyksen tiytyy olla hyvin suppeata ja kun tekijd ilmeisesti on tahto-
nut valttad sitd moitetta, ettd hénen kirjaansa ehka voitaisiin syyt-

td4 kuivaksi ja vAsyttaviksi, niin on helppo kasittéi, ettd esitys on-

kysynyt sekid suurta huolta ettd tavallista suurempaa taitoa. Mo-
lemmat ansiot kirjalla onkin. Onko sanonta kussakin kohdassa
aivan onnistunein, ei tdmén kirjoittaja uskalla ottaa ratkaistaksensa.
Jonkusen erehdyksen tapaa, mutta yleensd kirja tekee luotettavan
. vaikutuksen siind, missd voin sitd tarkemmin arvostella. )

Fanpimattd on tunuustettava, ettd Isdnmaan kirja on oivallinen
kansalaistiedon peruskirja. Kansalaissivistyksen pyrintdperd ase-
tetaan siind korkealle, ja miellyttdva opastus tarjotaan tatd pai-
maarii tavoittavalle. Se vain ei ole aivan selvd, onko se kaksinai-
nen tarkoitus, mika tekijalla on ollut, tdysin soveltunut yhdistetta-
vaksi. Kisikirjana teos on kaivannut runsaasti yksityiskohtaisia
asiatietoja, mikd kylld sinfnsi el ole haitaksi opintokirjassakaan,
mutta tekee kuitenkin sen kayttimisen .opintokerhon ohjaajalle
vaateliaammaksi tehtdvaksi. Asiatietoja on kumnioitettava kaikessa
opiskelussa, mutta tottumaton lukija voi nithin sekautua. «Totta
on, ettd tekijd on usein erittdin taidokkaasti aukonut ndkdaloja.

Kokemuksen ratkaistavaksi jadkoom, vastaako kirja opintokerho--

kirjana tdysin tarkoitustaan. Frinomaisesti se mielesténi soveltuisi
kansanopistoissa kiytettdviksi oppikirjaksi, silld pitevd opettaja
voi tdllaisen kirjan avulla saada paljon aikaan. Isinmaan kirja on

mainio koulukirjoja tdydentivinid kertauskirjana. Opiskelija liik, >
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kuu tutulla pohjalla, mutta saa alituisesti herdttdvidd, valaisevaa
uutta tietoainetta ja innostavaa ajateltavaa.

Tekija on siroitellut kirjaan joukon kaunokirjallisia katkelmia,
ja tunnustettava on, ettd hin on osannut nekin valita sangen sattu-
vasti. Ei voi olla eri mieltd siitd, ettd opintokerhojen on hyva tiedon-
omistuksen ohella kéyttid mydskin runoutta. Se vain ei ole yhti
selvd, sopiiko néitd erl oloja sovittaa samaan kirjaan. Niitd tulee
sithen helposti liilkaa, mutta-el kuitenkaan tarpeeksi tarkoituksen
kannalta. Tuultavasti kerhon johtaja hakeekin asianomaiset kirjat
ja luettaa hiukan pitemmiltd niistd ja valitsee itsekin joitakin sopi-
via kirjoja luettavaksi. Kun opiskelijat téten johtuvat havaitse-

" maan, ettd tosi runous liittyy eldmé&n, ettd se valaisee eldmii ja

ohjaa sitd ymmirtdméan paremmin kuin tetojen omaaminen, niin

heiddn kansalaissivistyksensd on vain laajentunut ja syventynyt.-

Niglo Liakka.

Toimitukselle saapunutta kirjallisuutta.

Botje, J. E., Suomen otkeudenhoidon hilolesiuttava tila. Kustannusosakeyhtis
Otava, Helsingissid 19235, 119 siv. Hinta 15 mk.

Cedeyberg, Lauri, Kauppaoikeuden suhde muulun siviiliotkeuicen. W. Sdder-
strém Oy. Porvoossa 1923, 37 siv. Hinta 15 mk.

Evich, Rafael, Suomen valtio-otheus. IL osa: 2. nidos. W. Séderstrém Oy,
Porvoossa 1925. Hinta 35 mk. -

Harmaja, Laura ja Leo, Kansantaloustiede. Liike-eldmi TT. K_ustalinusosake_
yhtis Otava. 287 siv. Hinta unid. 30 mk., sid. 45 mk, ‘

Helander, 4. Benj., v.m. Tdarketmmdt kauppatavarat II. Tiike-eldmid XTI,
Kustannusosakeyhtid Otava, Helsingissd 1923, 227 siv. Hinta nid. 30 mk.,
sid. 45 mk.

Muromaa, Urho, Herran sanan ddressi. W, Séderstrém Oy. Porvoossa 1923.
19235, 356 siv, Hinta 20 mk.

Rauhala, K, N., Isinmaan kirja. I. Maa ja kansa, W, Soderstrént Oy. Por-
voossa 19235, ‘Hinta 15 mk.

Suhonen, Em., Kansalaisen yhteiskuniaopas. W. Sdderstrdm Oy. Porvoossa
19235, 143 siv. Hinta 12 mk, )

Visscher, Charles de, Vihemmistijen suojeleminen. Kustannusosakeyhtié Otava,
Helsingissd 1925. 40 siv. Hinta 7 mk.

Voiowmaa, Viing, Yhieiskunnallinen alkoholikysymys, Sivistys ja tiede n:o 47.
W, Soderstrém Oy. Porvoossa 1925. 389 siv. Hinta 30 mk.

Wreden, R. 4. Inentoihin perustuvia Perintokaaven selityksid., W. Sdderstrém
Oy. Porvoossa 1925. 300 siv. Hinta 55 mk.

Talonpotka II: Pohjois-Savo. W. Sdderstrém Oy.'Porx}oossa 1925, 240 siv,
Hinta 35 mk.
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Jokamiehen tietosanakirja:

PI1ENTI TIETOSANAKIRJA

KAIKKIAAN NELJA OSAA,

Se

— kasillad n. 3,000 siv. ja 80,000
hakusanaa.

~— sisiilddl tuhansia kuvia, paljon hie-
noja SYvennyspaino- ja varilittei-
td, virikarttoja ja crikoiskartioja.

—_ esrL'l: 1d kaikki asial helppotajui-

sessa muodossa.

(8 I'o](r)nalsm kirjastoa eri-

a rinja.

— el ole llhluldll Ivhennys- tai supis-
tustuote entisestd suuresta Tieto
sanakivjasta, vaan (dysin itsenii-
nen, edellisti paljon ajanmukai-
sempi teos.

— painetaan hyville, lumivalkealle
paperille,

— on tarpeeilinen kaikille, myos suu-
ren Tielosanakirjan omistajille,
silli se sisiiltdd uudistelul tiedot,
m.m, tubansia aivan uusia haku-
sanoja.

Se

— sidotaan aistikkaisiin, kestéviin
ja suosittuihin Ofava-kansiin.

— maksaa osalta fummanharmaisiin
kokokangaskansiin sidoltuna 160
mk, nahkaselkiisiin kansiin sid.
200 mk,

— myydiin myds edullisilla vihit-
t(u\maksuehdmlh joista kaikki
kirjakaupat antavat ker aasti Lie-
toja.

— on nihtévinid heti kunkm 0san
mestyttyi jokaisessa kirjakau-~
passa., jotka myos antavat run-
saasli  kuvitetun esittelylehtisen
Teille ilmaisehst. B

— on  Rirja, jola ilman elle ol olla.

— mikselte siis hankkisi sitd leli,
niin paiserte heli sen tietorik-
kauksista nauttimaan ?

I osa ilmestyy marraskuun 16p. 1925,

TILATKAA HETI!

OTAV A

nisrooankriEn Keskos-Osare-Pankx

V. 1908 perustetiu

sidistopankkien omistama 1‘ahqla1Los.
HELSINKI, Aleksanterink. 7

TAYDELLINEN PANKKILIIKE

Edulliset otto- ja

antolainausehdot.
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HENKIVAKUUTUS
ON KOTIENNE TURVAI

’0

*

*

Oletteko Te ja omaisenne silld
riittdvdsti suojatut? Ellette, va-

kuuttakaa henkenne! Juuri Tei-

ddn olosuhteisiinne soveltuvan
vakuntuksen myontdd T eille

SUOMALAINEN SUURYHTIO

Keskmafmen Henkivakuutusyhtio

SALAMA

Vakuutusosakeyhtid

Pohjola

Rahastot

- Smk. 34.000.000: —

Palo= Meri=
Murto- Kuljetus-=
Lasi= Aufo=
Takuu- Arvoposti=
vakuutuksia.

|

’ Tapaturmavakuutus

Kllll&l'\lﬂ

Rahastot
Smk. 18.000.000: —

Lainmukaisia tyévéen=

Kaikenlaisia
vapaaehtoisia=

Tapaturma-

vakuutuksia.




Kansantaloudellisen Yhdistyksen
' Es1te1m' £

Ija Il voosikerta «ovvuiinnitniiiiiiennrnnenns cevareioess 10—

Taloustieteellisiii tutkimuksia

I. J. H. Vennola, Viljan ja leivin hintasuhteista Suomen

RaupPUDZEISSa v e tinerineii it iiiiteetiiannns 7:— .
1I. H. Paavilainen, Kruununtilojen verolleostosta ja sen 1
taloudellisista vaikutuksista Suomessa ............ e 33—
1II. Edvard Gylling, Maanviljelystydvien taloudellisista
oloista Ikaalisten pitdjissd v. 1902................ :
IV. Leo Harmaja, Gd6teporin jirjestelmi Suomessa ...... 7:50
V. E. Nevanlinna, Suomen raha-asiat vuosina 1863—1904 12:—
VI J. E. Sunila y.m., Tutkimuksia vuokraoloista ........ 6 —

VII. Yrj6 Jahusson, Kuopion liinin asutuskysymys ja sen
ratkaisuyritykset yksityisoikeudellisen maan asuttami-

sella ..ttt ittt 3:—

VIII. J. H. Vennola, Luontais- ja rahataloudellinen astetais-
) telu kansantaloudessa ja valtionfinanssit .......... 10: —

IX. Edvard Gulling, Suomen torpparilaitoksen kehityksen
‘padpiirteet Ruotsinvallan aikana.................. 10: —

X. Martti Kovero, Valtion uutisasutus RuotsinsSuomessa
jilkeen Ison:Vihan.........ccoiiiiiiiiniennnen, 10: —

XI. TopiKallio, Palvelijapolitiikasta Suomessa 18.vuosisadalla 7: —
XI1I. 0 K. Kilpi, Suomen ammatissatoimiva viestd ja sen

vhteiskunnalliset luokat vuosina 1815/75. L. ........ 7:50 ;
X1Il. Kyosti Haataja, Maanvuokra- ja maakysymyksen vai- ]
heita ulkomailla ,....c..cooooiiiiiiiiiiiiia Ll 4: —
XIV. Toivo T. Kaila, Europan Venijin viestdnsiirroista XIX.
vuosisadan lopulla ... ...coiiiiiiiiiiiiina., .. 66—

XV. Eino Kuusi, Talvity6ttdmyys, sen esiintyminen, syyt ja
ehkiisytoimenpiteet Suomen suurimmissa kaupun:

. 1SS 1 120 —
XVIL HA. E. Tudeer, Himeen lddnin viestdn hsaantymmen
’ vuosina 1811—1910...... A A 10: —
XVII, Otto Sarvi, Isojaonjirjestely Lajhialla ja Jurvassa vuo-
sina 1890—1909 ... . iiiiiniiiiiiterreieararean 6: 50

XVIII. 0. W. Louhivmori, Kunnallinen k&yhiinhoitorasitus
Suomen suurimmissa kaupungeissa ennen nykyisti

kunnallishallitusta ............cviiiiivunennnne. 100 —
' XIX. Paavo Korpisaari, Talletuspankkien likviditeettiperi=
aate ..... e ereteeensasecennesa b anaac e arenen 10: —

XX. 0. K. Kilpi, Suomen ammatlssatolmlva viestd 1a sen
vhteiskunnalliset luokat vuosina 1815/75. II ja III. 5:—
XXI. Topi Kallio, K8yhien lasten huolto Tukholmassa

18. vuosisadalla v ieinnniineieeivtneneencnaanian 5:—
XXII. O. K. Kilpi, Suomen siirtolaisuus ja 19. vuosisadan
© kansantalous .. e. ittt ittt 6: 50

XXIII. J. H. Vennola, Maakysymys talouspolitiikassamme .... 12:—




XX1V. Leo Harmaja, Suomen tullipolitiikka Venijin val-

lan aikana. Edellinen o0sa ..cccevienennnninann. ~ 40
XXV. Paavo Korpisaari, Suomen pankit. Niiden kehitys,

rakenne ja toimintamuodot .....cvieriiiiiiiit.,
XXVI. J. H. Vennola, Yhteiskunta ja tieteellinen kasvatuks

SCIMINE - eeeonoeeeenncacaansoancososaasncesnssas

XXVII. E.Nevaulinna, Suomen_valtion tulo: ja menoarvio. ...
XXVIII. Hannes Gebhard, Pienviljelys Pohjoismaissa ........
XXIX. E. Nevanlinuna, Verotus ja.pidiomanmuodostus......
XXX. Eemil Hyuninen, Ulkotyovien palkkasuhteen kehitys
XXXI. Y. O. Ruuth, Kehitys ja edistys «coovvvvunnnnnnanns
XXXII. Leo Harmaja Tullikysymykset Suomen kansantalou-

dellisessa kirjallisuudessa «....ovvveeieeennannnenn.
i

Yhteiskuntataloudellisia kirjoituksia

1. J. H. Vennola, Tydviensuojeluskysymys agraaripolitiikas=,
SAMIIE . + e e v oo vsaeoeasssnasoansanonnanna eeens ..

1I. E.G. Palmén, Venijin nykyinen taloudellinen asema .. ..
11l. Onni Hallstén, Tydkyvyttomyys- ja vanhuusvakuutuksen

jrjestamisestd Suomessa....o.oueiii il .

1V. KydstiJirvinen, Kaup pakorkeakoulukysymys jasen ratkaisu
SUOMESSA 4 ovvteeeenenredonaccsaecannns cereeaes

V. *Einar B0606k, Valtion toimista tySvienasuntojen rakentas
misen edistAmiseksi ......iiiiiiiiiiiiiiiiiia.,

VI. Otto Stenroth ja Einar B66k, Asuntokysymyksii......
VII. J. H. Vennola, Venijin asema Suomen viljantuonnissa

VII. XK. V. Hoppun, Viljatulli, miten arvosteltava........... .
IX. Oskari Auntere, Katsaus Suomen kunnallisverotuksen kehi
TYKSEEN .+ttt it e i et

X. Yrj6 Harvia, Tonttidyrikysymys kaupungeissamme ....
XI. K.V. Hoppu, Suomen rahamarkkinat vuosina 1903—1912

XII. Yrjo Harvia, Kaupunkien vyleisen kunnallisverotuksen
uudistamiSesta . ...ieiiiiiiiieniiiitebiii e

XIlI. Hugo Rautapad, Tuulaakimaksun kehityksesti ja oikeu:’
dellisesta<luonteesta ...vcevenriirnnrnenrnennnenn

XIV. Paavo Korpisaari, Suomen rahan arvon aleneminen
XV. Paavo Korpisaari, Rahaolojemme uudistaminen ......
XVL Y. O. Runth, Valtiotieteellisisti opinnoista Suomessa

XVII. Yrj6é Harvia, Kunnallisverotuksen uudistuksen suuntavii-
7 -
XVIIL. Laura Harmaja, Nykyajan kulutuspolitiikan tehtivii...

XIX. Max Sering, Maailmansodan taloudelliset ja yhteiskun-
nalliset seuraukset....cociiuiiiierrerrnnernennanns

XX. K. V. Hoppu, Setelirahoitts .. eoeeeeveeeinerececsannan
XXI. Kyosti Haataja, Maa: ja maanvuokrapolitiikkamme vai=
heita yleisten talous- ja oikeusperiaatteiden valossa ...

1: 50
20—
2:—
1: 50

2:25
2: —

10: —
8:—

8: —

Yiliolevia julkaisnja saadaan Yhdistyksen sihteeriltd, (virasto-
puh. 10247) ja kirjastonhoitajaita (puh. 2238 89), Undenmaank. 5 C.
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KAKSI KLASSILLISTA
OSUUSTOIMINTATEOSTA

Charles Gide, KULUTUSOSUUSKUNNAT.
343 sivua. Hinta 40 mk.

Beatrice Fotter, ENGLANNIN OSUUS-
TOIMINTALIIKE. 320sivua. Hinta 40 mk.

i %

Pellervo-Seuran sihteeri, maist. [lmari Rahola lausuu
naisti teoksista »Suomen Osuustoimintalehdessi» m.m.:

»QOsuuskauppakirjallisuuden klassillisina teoksina
on pidettivi edellimainittuja kahta teosta, jotka dsket-
tiin on Kulutusosuuskuntien Keskusliiton toimesta
julkaistu suomeksi. Kumpikin niisti on alusta pitien
huomattu ja luetfu tekijiinsi kotimaiden ulkopuolellas
kin ja niiden vaikutuksen voi laskea hyvin suureksi.
— — — Gide koskettelee teoksessaan osuuskauppa-
liikkeen kaikkein tirkeimpii kysymyksid. — — Ja
hinen tunnettu lennokas esitystapansa tekee teoksen
hauskaksi ja helpoksi lukea.  Monissa yksityiskoh:-
dissa teos on erinomaisen selventivi ja ytimeen kiypi.»
Rouva Potter-Webbin teos taas on »historiallisena
teoksena ollut vaikutukseltaan huomattavampi kuin
edellinen. Ja siitd saa yhi vieli erinomaisen, vanhen-
tumattoman kuvan kansanvaltaisuuden sovelluttamis: |
yrityksistd taloudelliselle alalle. — — — Suomen osuus-
toimintakirjallisuus, nimenomaan osuuskauppakirjalli-
suus, on huomattavasti rikastunut kysymyksessi oles
vain kahden teoksen suomentamisesta.»

*

* Kulutusosuuskuntien Keskusliitto (X.K.)
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Pieniké vai suuri rahayksikko?

Esitelmi, jonka: Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa
. - lokakuun 29 pidivind 1925 piti .

W. A‘. Lavonius.

Rahanuudistusta valmistaneen komitean mietinndssa, johon
hallit-us' esityksensd perusteluissa viittaa, lausuu komitea ole-
vansa tietoinen siitd, ettd niin pieniarvoinen rahayksikké kuin
Suomen nykyinen p'aperimarkka ei. ole paras mahdollinen.

. Komitea ei myéskddn ndy katsovan. suurempaan rahayksik-

.koon siirtymisen johtavan hintatason muuttumiseen ja lausuun
-nimenomaan, ettd jos titd joillakuilla aloilla tapahtuisi, tdy-
-tyisi ndiden muutosten rajoittua vihiin., Kun komitea tistd
ajatustavastaan huolimatta esittii nykyisen rahayksikon sii-
-lyttdmistd, perustelee se kantaansa pddasiallisesti vain silli,
ettd muutos saattaisi synuyttid aiheetonta levottomuutta ylei-
s0ssd. o :

Siihen aikaan, kun komitea suoritti tyonsi, saattoi syystd

-pauna melkoista huomiota tihin nikskohtaan. Rahanuudistus

sinddn, s. o. rahan arvon miirdiminen laissa ja kultakantaan
palaaminen, oli silloin vield ollut sangen vahiisessi masrissi
julkisen kisittelyn alaisena, ja suurella yleis6lld oli niin ollen
slitd varsin episelvi kisitys. T"assé stthteessa on tilanne viime
.kevdidn ja kesin varrella -muuttunut; ainakin sain puolestani
liikkuessani viime kesdn aikana monella paikkakunnalla maas-
-samme sen kisityksen, ettd lukuisat kevidn varrella julkaistut,
tata asiaa koskevat sanomalehtikirj oitukset olivat selvittineet

© : késitteet, ja yleisd suhtautui nyttemmin siithen.varsin levolli- -

-sesti. Sen jilkeen on asiassa edelleen valistustystd harjoitettu,
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joten lienee yleisesti selvinnyt, ettd rahanuudistus ainoastaan
tulee vakaannuttamaan olevia oloja eikid muuttamaan niits,
niinkuin ennen pelittiin. -

Niin ollen ei yleisén puolelta odotettu levottomuus endd
nidytd olevan riittivini perusteena haettaessa ratkaisua kysy-
mykseen rahayksikéstd, vaan on palkallaan ottaa se asiallises-
tikin kasiteltaviksi.

Hyvdn rahayksikon ominarsundet.

Herids siis kysymys, minks nikdkohtien mukaan raha-
yksikkd on valittava ja mitd ominaisuuksia silld on oleva ollak-
seen tarkoituksenmukainen. Nahdikseni valaisee itdvaltalainen
asiantuntija prof. Carl Menger varsin sattuvasti rahayksikolta
vaadittavia ominaisuuksia lausuessaan, ettd rahajdrjestelmdin
tulee suoritettavissa laskuissa ja maksuissa niin yksinkertaisesti

Tom Tty

ja tarkasti kwin mahdollista esittid talouseldmdssd esiintyvdt - .

arvoasteet. Rahayksikko el hianen, yhtd vihin kuin myds prof.
Wagnerinkaan mielipiteen mukaan, siis saa olla liian pieni,
koska kisitys suuremmista rahasummista silloin tulee episel-
viksi ja rahayksikén pienimméit osat joutuvat olemaan raha-
liilkkeessd vain vaivana. Hén pitdi sen vuoksi kymmenysraha-
jarjestelmis kiytettiessi tarkoituksenmukaisena rahayksik-
koni sitd, jonka sadasosa vastaa piemintd yleisessd vahainkdy-
tossé todellisuudessa vield tarvittavaa rahaa. Jos kohta tallaista
rahayksikkod kiytettdessi varsin tarkoissa laskuissa saattaa
olla tarpeen ottaa murtolukujakin huomioon, sattuu se ku1—
tenkin vain poikkeuksellisesti. -
Tallaisista rahayksikdisti oli meiddn entinen markkamme
pienin; sen sadasosa, I penmni, esiintyi jo suhteellisen harvoin
vleisessd rahainkiytossi. Samantapaisia rahayksikkoja oli
frangi, Saksan markka, Itdvallan ja Skandinaavian kruunut,
vastakohtina dollarille ja puunalle, jotka olivat melko-lailla
suuremmat. Prof. Menger huomauttaa, ettd edelliseen ryhmaan
kuuluvia rahayksikksjs kiytettiessi suuret rahasummat tosin
ovat vaikeatajuisia ja nimi rahayksikét ovat siten tédssia suh-
teessa vihemmin tatkoituksenmukaiset kuin melko suu-
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remnmat, mutta ottaen huomioon niiden edullisuuden pienid raha-
mairid kisiteltdessi vastaavat ne kuitenkin varsin hyvin -makst;—
jalaskutustoiminnan vaatinuksia. Omasta puolestaan hin puolsi

noin 2 kultafrangia vastaavaa yksikksés (Itavallan guldenia),

samoinkuin Wagner ohs1 pltanyt kahta Saksan markkaa sielld
sopivana. . : -

Jos edelld es1te11y1ta kannalta arvostelemme inykylsta raha-
yksikkédmme, tiytyy tunnustaa, ettd se on kaikkea muuta kuin
tarkoftuksenmukainen. Komitea . itsekin ‘ehdottaa, - ettd sen
sadatta osaa; yhtd nykyistd pennii vastaavia.rahoja el endd
lyotiisi, ja toiselta taholta on hyvilld syylli esitetty, ettei 5
penninkddn.rahoja valmistettaisi. Pienin rahaliikkeeseen jddpi
vaihtoraha olisi silloin 10 pennid, miki tavara- arvoltaan vas-
taisi 1dhimain yhti rauhanaikuista pennii. -Ja sen p1enempaa

" rahaa ei ennenkiin maassamme tarvittu.

Mutta pennin ja viiden pennin rahojen valmistamatta ]atta—
minen ei suinkaan vapauttaisi kiyttim#std pennimiirii myy-
mildin laskuja laadittaessa, konttorikirjoja pidettiessi, verolle-

-panoa suoritettaessa, kuntain tileji hoidettaessa j. n. e.. Siind’

olisi varteenotettava komitean ja nyttemmin myds hallituksen

_ rahalakiin ehdottama miirdys, ettd r»rahé,n laskuyksikkond on

markka» ja ettd smarkka jaetaan sataan penniiny. Vasta laskun
summaa tai tilin saldoa rahalla suoritettaessa olisi oikeus jattaa

- kymmentid talkka jos rahanlysnti jéd komitean ehdotuksen

varaan, viittd pennid pienempi suoritus huomioon ottamatta.
Ja-tuo tarpeeton tilinpitotyd joutuu tietenkin lukuisampain

_ liikeapulaisten ja virkamiesten muodossa kansakunnan- makset-

tavaksi! ,

7

Meille soveltuva rahayksikki vaihtorahoineen. .

"Eikd jo tdltd kannalta olisi selvempds rahalaissa jattdd kym-
menenpennin raha pienimmaksi - eli 'l/mozksi rahayksikkodr?
Rahayksikks tulisi silloin: kymmenen kertaa suuremmaksi ja
sille -olisi tietenkin annettava uusi nimi, esim. suurmarkka tai

wismarkka, mikd varmaankin aikaa- myéten, kun nykyinen

raha on joutunut pois kdytdnnostd, lyhenisi sanaksi markka,
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>V'¢1_11an niinkuin Saksan Rentenmark jo kahden vuoden kuluessa

on jokapiiviisessi puheessa muuttunut markka-sanaksi. “I'4mi
suurmarkka tai nusmarkka olisi nykyisen dollarin kurssin mu-

'kaan kulta-arvoltaan sama kuin 1 mk 29 p. rauhanaikaista

rahaa ja tavara-arvoltaan noin 9o rauhanaikaista pennid. Kun
suhde nykyiseen rahaan olisi niin yksmkertamen kuin 1 10,
olisivat kaikki muutoksen vaatimat laskutoimitukset helposti
padssakin suoritettavissa.

Uuden rahayksikon kultapﬂ:oxsuus olisi tietenkin sdddettava
10 kertaa suuremmaksi kuain ehdotetun, ja yksi suurmarkka
vastaisi kaikissa suorituksissa kymmenti nykyisti markkaa.

Siirtymistd uuteen rahayksikkosn helpottaisi se kdytinnél-
linen toimenpide, etti Suomen Pankki nykyisten seteliensi,
sikdli kuin se niitd rahanuudistuksen jilkeen liikkeeseen laskee,
toiselle . puolelle’ leimaisi uuden rahayksikén mukaisen arvon,
esim. sadan markan setelin toiselle puolelle kymmenen suur-
markkaa tai uusmarkkaa, kymmenen markan setelin toiselle
puolelle yksi ‘suurmarkka' sekd viiden markan setelin toiselle
puolelle 50 suurpennid. Kun siten parin vuoden ajan, sillé vilin
kuin Suomen Pankki valmistaa vksinomaan uutta rahayksikkos

~ vastaavia seteleitd, vanha ja uusi raha liitkkuisivat rinnan sekéd

leimattuina ettd nyt jo liikkeelld olevina leimaamattomina sete-
leind, ei siirtokausikaan voisi mitd4n sekaannusta synnyttda.
Se, joka tahtoo pitdi kiinni vanhasta rahasta, kdyttad setelin
leimaamatonta puolta, se, joka mieltyy pienempiin’ lukuihin,
niyttad setelin leimatun puolen. : N

Talld uundistuksella pédsisimihe myos - siitd epakohdasta
ettd siksi useasti esiintyvien rahamdédrien kuin nykyisen 1o tai
5 markan suorittamiseen on, pdinvastoin kuin miltei kaikissa
muissa maissa, kiytettivi seteleitd, jotka kuluvat ja likaantu-
vat silti liikkeestd poistumatta.” Suurmarkan -ja suurviiden-
kymmenen pennin rahat ly6tiisiin ndet niinkuin ravhanaikaisen
markan ja 50-pennin raha hopeasta ja nimi uudet rahat kulki-
'sivat rinnan 1o--ja 5-markan setelien kanssa, kunnes ‘jalkim-. °
maiset ehtivit palata pankkiin. Hopeasta lyotaisiin niinikdin
suur-25-pennin rahoja, jota vastoin suu;—kynlmenpenﬁinen ja
suur-viispenninen ja-miksei suur-2 1/ -penninen lyotaisiininikke-
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listd ja kulkisivat toistaiseksi rinnan nykyisten 1 markan,' 50-
pennin ja 25-pennin rahojen kanssa, joista .niiden ei tarvitsisi
huomattavammin erotakaan, koska ne olisivat tiysin saman-
arvoiset. Uusi penninraha tehtdisiin samanlaiseksi kuin nykyi-
nen Io-penninen, minki arvoinen se olisi. Yleensd saisi nykyi-
nen raha liikkua, niin kauan kuin se likkeessd pysyisi, vapaas’ci'
kdytettivini rinnan uuden rahan kanssa. Siilyttdisivitpd
nykyiset 5-pennin ja 1-penninkin rahat arvonsa, kunhan niitd
tuodaan Suomen Pankkiin yhtaikaa sen verran, etti ne ovat
vaihdettavissa yhteen uuteen penniin eli kymmeneen nykyiseen
penniin. - o o

N

A\

Harhalunloja wikomailta. | -

-

Niin vdhin tarkoituksenmukainen kuin rahayksikkémme
orikin ja niin helposti kuin muutos olisi toimeenpantavissa, on .
suuremmasta rahayksikostd luultu johtuvan erindisid haittoja,
lahinng hintatason tai palkkatason tai molempain nousemista.
Sellaisia seuraamuksia ovat erddt matkailijat luulleet havain-’
neensa Saksassa. Tami lutilo panee kuitenkin ilmeisesti raha-
vksikon syyksi sellaista, joka johtun ennen nopeasti arvoaan
menettineen valuutan vakaantumisesta madripisteeseen. Sak-
sassa sai matkailija kolmatta vuotta sitten oman maansa valuu-
talla ostetuksi Saksan markkoja alihintaan verraten sen osto-
kykyyn Saksassa eli sen tavara-arvoon. Siitd ulkomaalaisten
nauttimasta kohtuuttomasta edusta saksalaiset tekivit lopun

vakaannuttaessaan syksylli v. 1923 valuuttansa arvon, ja nyt *

on Saksa matkailijain mielestd kallis maa, varsinkin verraten
Ranskaan, jossa asian laita nykyidin on'sama kuin vv. 1920 —
1923 Saksassa, vaikkapa pienemmissi mitassa. Saksalaisten
omian kisityksen mukaan, ainakin vakinaista palkkaa nautti-
vain mielestd, on-asia ihan piainvastoin. Saksan markan arvom
pudotessa nousivat hinnat palkanmaksupéivien valilld, niin
ettei raha mihink#sn riittdnyt. »Nythdn jotain rahastaan saa,
sanoivat he, kun sen arvo oli vakautettu. Mutta nailld seikoilla
ei ole mitatn yhteyttd rahayksihon kanssa.

!
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Ttse asiassa osoittavat Saksan sekd elinkustannus- ettd
- palkkaindeksit hintain ja palkkain laskeneen ensimmiisend vuosi-
neljanneksend rahan vakaannuttamisen jilkeen. TAmi el tie-
tysti myOskddn riippunut siitd, ettd otettiin kidytdntcon bil-
joona-kertaa suurempi rahayksikké kuin se, johon,raharappio
oli vienyt Saksan entisen markan. Hintain laskun luonnollisena
syyni oli, ettd tavaran myyjit eivit endd pidittineet tavaroi-
taan markkinoilta, niinkuin heilld oli aihetta tehdi silloin, kun
niiden hinta joka pdivd nousi ja niistd maksettiin arvossa no-
peasti alenevaa rahaa. Elinkustannusten laskua seurasi palk-
kain lasku, varsinkin kun inflatcionin kithdyttdma4 liiketoiminta
supistui tosioloja vastaaviin uomiin vihentden tydén kysyntda.
Saksan hintataso laskikin marraskuusta 1923 helmikuuhun 1924
lihelle rauhanaikaista hintatasoa, wvaikka kaikkien muiden
kultamaiden hintataso samaan aikaan oli noin 1 Y-kertaa kot-
keampi kuin rauhanaikainen. Sen jidlkeen Saksassa ilmaan-
tunut hintain nousu sisdltdd luonnollisen tasoituksen muihin
kultamaihin verraten. Silli on sen ohella erikoiset syynsi,
joita erddn suuren teollisuuslaitoksen johtaja, valtiotieteitten
‘tohtori Kurt Eisentriger dskettdin on Uudessa Suomessa julkai-
semassaan kirjoituksessa valaissut. Hin osoittaa, ettd Saksassa
varsinkin tidni vuonna tapahtuneeseen hintain nousuun ovat
syynd sielld sdddetyt korkeat tullit, sekd teollisuus- ettd kauppa-
alalla yleinen rengastuminen, tuotanto- ja kauppalaitosten”
liiallinen suuruus verraten seki ulko- ettd kotimaisten markki-
nain ostokykyyn ja lopuksi epévarmal valtiollinen asema,
suuri korvausvelvollisuus voittajamaihin ja siitd johtuvat kor-
keat verot, kaikki asiallisia.ja pitevid syitd, jotka eivit anna
minksinnikoistd aihetta hakea Saksan rahayksikkéd synti-
pukiksi, varsinkin kun sen muuttamista seurasi pdinvastainen
kehitys.

- Mutta jos rahayksikoén suuruus vaikuttaisi jotain hintoihin,
voisi se olla mahdollista verrattaessa toisiinsa esim. kultafrangia
ja Saksan kultamarkkaa tai Ruotsin kruunua. ’]os sitd vastoin
on- puhe toiselta puolen rauhanaikaisen kymmenpennisen ja
toiselta puolen rauhanaikaisen markan suuruisesta rahayksi-
kostd, on ilmeistd, ettd ero on lilan suuri mitd4n vaikuttaakseen.
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Prof. Wagner esittds, ldhinnd Saksassa v. 1871 stioritetusta
rahanuudistuksesta puhuessaan, rahayksikén voivan vaikuttaa

" hintoihin tai tydstd suoritettaviin palkkioihin, vain mikéli ndmi

rippuvat julkisista taksoista tai ovat puolittain vapaaehtoisia.
Fdellisissd saattaa pyrkimys kiyttas tasaista rahaa, mikéli on
puhe pilenistd suorituksista, kuten postimaksuista, raitiotie-
lipuista, ajurinmaksusta y. m. s., johtaa siihen, ettd suurempaa

rahayksikkéd kiytettiessi joudutaan suurempaan suorituk- -

seen. Jilkimméiisessd taas, puoleksi vapaaehtoisissa suorituk-
sissa, kuten juomarahoissa, erindisissd palkkioissa j.n. e., saattaa
tottumus kayttdd tasaista rahaa johtaa samaan tulokseen.
Mutta prof. Wagnerkin huomauttaa, etti kun rahayksikkojen
ero on niin suuri kuin frangin ja dollarin, on tuo vaikutus jo
varsin heikko, saatikka sitten, jos toinen rahayksikké on kym-
menesosa toisesta. Niitd el padzse kdyttidmiin toistensa asemasta.

Hintain smuodostumisen mddrdd kilpailu.

. Tuo virheellinen kisitys rahayksikon vaikutuksesta yleiseen
hinta- ja palkkatasoon johtuu siitd, ettd tietoisuus niistd todel-
lisista syistd, jotka m#draavat hintain ja palkkain muutokset,
el ole kyllin selvd. Nami syyt ovat Iyhyesti sanoen kysynnissé
ja tarjonnassa vallitseva kilpailu. Tdhdn talouseldmissd alati
vaikuttavaan voimaan verraten on rahayksikén suuruus siksi

vihdpitoinen tekiji, ettd se, kuten prof. Wagnerinkin selvitys:

osoittaa, vain varsin harvoissa tapauksissa saattaa mitdédn
vaikuttaa. . ‘ .
Seuratkaamme hetkisen hintain muodostusta, esim. kulutus-
tavarain alalla. Siihen hintaan, jolla tukkukaupat ostavat
tavaraa maahamme tuotavaksi, ei tietenkidin meidédn raha-
yvksikkdmme voi mitddn vaikuttaa, koska osto tapahtuu ulko-

_maan rahassa. Vastaavain kotimaisten tavarain hinta taas.

rdippua ulkomaisten tavarain hinnasta, kuten esim. viljan ja

" voin hinnat, silli miltei jokaista tavaraa voidaan joko ulko-.

mailta tuoda tai ulkomaille vieds, ja kummassakin tapauksessa
jarjestyy kotimaisen tavaran hinta sen mukaan, mink4-hintai-
nen ulkomailta tuotava tavara on tai mikd hinta omasta tava-
rasta ulkomaille vietdessi saadaan.

N
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‘Jos'sitten siirrytddn tukkukauppiaan ja véhittéisi{auppiaan
vilisiin kauppoihin, olen joskus kuullut sen arvelun, ettd suurta
rahayksikkéd kidytettiessi hinnoittelu tulisi pydreimmaiksi ja
vihemmin tarkaksi esim. siten, etti ruiskilo, jonka hinta ny-
kyddn on vaihdellut Smk:sta 2: 08 Smkiaan 2: 12, kummas-
sakin tapauksessa hinnoiteltaisiin 21 suurpenniin. T#llainen
kisitys sisiltdd kuitenkin ilmeisesti talouselimin kiytettivissi
olevien keinojen -aliarvioimista. Juuri pienestd rahayksikos-
timme johtuu, ettd me tukkukaupassa kiytimme kilon hintaa
yksikkoni, vaikka tavarat ostetaan tuhansin kiloin. Muissa
maissa on jo aikoja kiytetty 100 kiloa eli sentnerid. Meilld taas
ma4rittiin ennen sotaa jauhojen hinnat tukkukaupassa sikilta.
Jos rahayksikkénsd nykyiin olisi suurmarkka, vaihtelisi rukiin
hinta ilmeisesti Smk:sta 20: 80 .Smkiaan 21: 20 100 kilolta ja
ndiden hintojen viliin mahtuisi 7 erl noteerausta z0: 85,
20190 §. 1. e. taikka, jos penneihin turvaudutaan, lukemat-
tomia noteeratksia, eikid, niinkuin nykyisin vain kolme 2:'09,
2:I0 ja 2:1II.

Ent4 sitten vahittdiskaupan ja yleisén vilisessi liilkkeessd?
Varsinkin siind peldtdin suuremman rahayksikén johtavan
hintain muuttumiseen tasoittamalla niitd ylospdin. Miksi niin?
Onhan jo nytkin vihittdishinnat verraten halvoistakin tava- -
roista tasoitettu paattymidn 25, 50 tai #5 penniin ja vihin-
kain kalliimmista tavaroista yleensi 50 p:iin taikka markkaan.
Jos otetaan kiytantson siisti, nykyisen 25 peﬁnin kaltainen raha
2 Y, suurpennin rahana, ei nykyisti suurempaan tasoitukseen
ole aihetta eikid tilaisuutta. Aluksihan'rahanuudistuksen jil-
keen, jolloin yleistn kukkaroissa on nykyistd rahaa, kauppias-
ten etu vaatisi edelleen hinnoittelemaan tavaransa nykyisessi
rahassa. Téytyyhin kauppiaan jdrjestdsd myyntinsi ostajainsa
tottumusten mukaan, jos hinen mieli myyda. Kauppiaan etu

vaatii niet muutakin kuin mahdollisimman korkean hinnan

saamista kustakin myyntimidriasti. Hinen tiytyy myos saada
tavaransa kaupaksi, myyntim#édrinsd suureksi, jotta hin pie-
nemmillikin voitolla mittayksikkod kohden saisi riittdvid
tuloja yleiskustannustensa maksamiseksi ja palkakseen. Myd-
hemmin, kun yleisé enimmikseen tekee laskelmansa muka-

i
-
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« vammassa uudessa rahassa ja kauppiaatkin sen johdosta hin- )
noittelussaan siirtyvat kdyttimadn sitd, voivat he sielld, missd

ostajat itse eiviit pane arvoa 2 15 suurpennin rahalle, niinkuin
ehki olisi asian laita suurkaupunkien keskiosissa, itselleen hait-

taa tuottamatta ryhtyi tasoittamaan hintansa padttyméidn-

uuteen 5 penniin eli nykyiseen 50 penniin, niinkuin jo nytkin
useimmissa tapauksissa on asian laita. Mutta siellakin kaup-
pias kylld 16ytdd keinot kilpaillakseen rahan kisittelyssi tar-

kemmista ostajista. Hin hankkii tavarasta halvemman laadun .

myytaviksi rinnan entisten laatdjen kanssa ja tascittaa sen

hinnan alaspidin. Tai hin myy suuremman midrin, esim. 2.

taikka 5 taikka 10 kiloa, alhaisemmalla hinnalla, joka vastaa
epitasaista kilohintaa. Niinpi esim. ruisjauhoja harvoin aina-

kaan maaseudulla ostettaneen kiloittain, vaan kertallaan 5 tai .

10 kiloa tai kokonainen sikki, jolloiti hinta on halvempi kuin
kilohinta. "Viiden kilon vehn#jauhopussit, joiden hinta ei ollut
tdysin 5 kertaa kilon hinta, olivat ennen sotaa myymildissimme

. varsin yleiset j. n. e.
Ja lopuksi on vihittdiskauppahintain noususta puhuttaessa

kokonaan unohdettu, ettd meilli kautta maan on laaja osuus-

kauppaverkko, joka hallitsee sangen huomattavaa osaa vihit-
tdiskaupasta ja jonka tehtdvi ei milliin tavalla edellytd hin-
tojen ‘tasoittamista nimenomaan ylospdin, vaan piinvastoin
vihimman tarpeellisen kauppavoiton sen salliessa alaspiin.

. Wagner selittddkin suurta rahayksikkod kidytettdessd ravin- '

toloissa y. m. s. esiintyvin tasoituksen ylospdin johtuvan siitd,
ettd myyjit ovat paremmin jirjestdytyneet kuin ostajat. Hi-
nen kisitellessdéin niitd asioita olikin sitén asian laita. Ny-
kydin sitd vastoin ovat ostajat, meilld vield suuremmassa mi4-
rin kuin useimmissa muissa maissa, yhtyneet varsin voimak-

kaisiin jarjestdihin, joiden paikalliset elimet, osuuskaupat, ovat-

vihittaiskaupan alalla johtavassa asemassa ja joiden keskus-
elimet, osuustukkukaupat, kulutustavarain tuontiliikkeind ja
kotimaassa tuotettujen kulutustavarain ostajina ovat yksityis-
liikkeita melkoista suuremmat. ;

AY
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Palkat mddrdd ty(b'voi;ﬂan kysyntd ja tarjonta.

Entd palkat? Tehoisa este niiden muuttumiseen rahayksi- -

ko6n muutoksen johdosta olisi jo nykyisten setelien edelleen
kiyttiminen toiselta puolelta leimattuina. Sovittu palkka
maksetaan setelin leimaamattomalla. puolella. Uusista 'pal-
koista sovittaessa ei rahayksikén tuleminen ro-kertaiseksi voi
olla minddn perusteena palkan nostamiseen. Esim. urakkahin-
noissa, joissa aina on puhetta suuremmasta midrdstd kuin
_vhdesti kappaleesta tai yhdesti mittayksikostd, ei mikidn
‘estd yksikkohintana kiyttimastd pennin murto-osaakin. Niinpd
ojankaivaus, josta maksetaan esim. 1:15 syleltd, on vallan
yhtd hyvin maksettavissa 11 % suurpennilli. Jos tyomies
yrittdd tasoittaa sen 12 penniin ja muita ojureita .on saata-
vana, hylkdi isdnti tietenkin ehdotuksen. Jos taas ojurien
tyGta siinid miadrassi kysytddn, ettd niiden ei tarvitse peldts
tyon puutetta, mutta isinnin kylli ojurien puutetta, on oju-
rilla nytkin tilaisuus nostaa hintansa 1:20 piin.

Sellainen luulottelu, ettd voisimme ehkiistd palkkain nou-
sua pitdmilla rahayksikén pienend, on ikddnkuin yritys sulkea
vuolas virta verkolla. Vleiseni suuntana talouseldmdéssd, ei
ainoasta\an nyt, vaan kautta ainakin koko viime vuosisadan,
ont ollut alemmalla taloudellisella tasolla olevain luokkain kohoa-
minen suhteellisesti enemmin kuin vlemmilld tasolla olevain:
ja tulojen jakautuminen entistd tasaisemmin, pdinvastoin kuin

vasemmistososialistien skurjistumis-teoriay vaittas. Téatd kehi-

tyksen kulkua emme voi estdd, vaikka tahtoisimmekin. Mutta
" jos tyovien palkat pyrkivit nousemaan korkeammalle, kuin
tuotannon kannattavaisuus sallii, olipa puhe maanviljelyksests
tai teollisuudesta, on siiti luonnollisena seurauksena, ettd yrit-
telidisyys wvihenee, tyovikei kysytddn Vﬁhemméin, palkan-
nousu seisahtuu. taikka kiddntyy palkanlaskuksi. Jos sitd vas-
toin taloudellinen toiminta saavuttamassaan laajuudessa
kannattaa korkeammillakin palkoilla kuin vallitsevilla, johtaa
aina nousukausi ynni silloin ilmaantuva entistd vilkkaampi
. toimeliaisuus palkkojen nousuun. Laskukausi sitd vastoin
harvoin saa aikaan palkkojen alenemista,’ paitsi milloin on
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' kysymys itse rahanarvon. huomattavas‘ta ‘noususta, niinkuin

meillakin 1880-luvulla taikka Ruotsissa ja Englannissa vv.
1920—1922. Vleensi siten palkkataso nousee vihitellen riip-
pumatta rahayksikésti. Taloudellisen toiminnan kannattavai-

“suus sdilyy sittenkin, ohimenevii pulakausia lukuun ottamatia,

silld palkannousua tasoittaa liike-elimissi tuotantotoiminnan
parempi jarjestiminen ja koneiden runsaampi kiytts. Taten
johti kehitys viime vuosisadan varrella todellisuudessa yhi
suurempaan ja yhi halvempaan tuotantoon, samalla kuin tyo-
vienluokan palkkataso huomattavasti nousi. Ja tdmihin ei
ole muuta kuin osa ihmiskunnan varsin toivottavaa edistymisti.
Tath edistystd ei voida kiihdyttas eiks jarruttaa rahayksikkod
jarjestelemalls.

Pieni rahayksikko luo harhakdsityksid.

Mutta kysyttineen, olipa noiden asiain laita niin taikka
niin, tokkopa nuo alussa esitetyt teoreettiset syyt suuremman
rahayksikon puolesta rittivisti perustelevat muutoksen teke-
mistd?

Nuo syyt eivit ole nnnkaan teoreettiset. Tai o1keamm1n

" sanoen prof. Mengerin selvitys rahayksikélle asetettavista vaa-

timuksista sisdltii, niinkuin oikean teorian tulee, ydinkohdan
siitd, minka kdytints on osoittanut paikkansa pitiviksi. Olen

jo esitelmini alussa maininnut, kuinka meidénkin maassamme
esiintyy se prof. Mengerin huomauttama seuraamus, ettd pieni,
rahayksikko johtaa tarpeettomaan tydhon ja rahaliikkeen rasit-.

tamiseen vaihtorahoilla, joille ihmiset eivit pane arvoa. Mutta
sellainen rahajirjestelmi, joka totuttaa maan asukkaita vilin-
p1tama1:tomyyteen rahan kiyttelyssi, vah1ngo1ttaa talouseld-
mii. Suurenteleva sananparsi »sama se sata markkaa, onpa
sen” saamassa tai velkaa» ei ilmaise arvonantoa sitd inhimil-
listd tyotd kohtaan, jonka ilmauksena ja vaihtovilineeni raha

on. Taloudellista vaurastumista edistdvi on siti vastoin Hack-

manin kauppahuoneen vuosisadan vanha, rahan kiyttelemisté
koskeva ohje »raha se on vaskirahakiny (en kopparsiant ar

‘ocksd en penning). . Mutta kuka sitd nyt endd noudattaa, kun
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suurin vaskiraha ei ole edes. entisen pennin arvoinen ja- ple-
nemmit kutakuinkin arvottomat! Sézstettineenks penninrahoja-

edes enidd lasten hyviksi, kun niiden laskeminen vaihtoa vat-
ten tuottaa suuremman ajanhukan, kuin niiden arvo vastaa?
Siten nykyinen rahajirjestelmimme 10 pennin miljoonamiehi-
neen syovyttdd taloudelliselle edistymiselle niin valttimatonti
inhimillistd ominaisuutta kuin sidstivaisyyttd, jonka arvoa
vksiléiden taloudessa rahanarvon aleneminen ja siitd johtunut
rahasdistojen hividminen katkerine pettymyksineen jo on ollut
omansa vihentdmiin.

Mutta myoskin toinen puoli prof. Mengerin muistutuksesta
pients rahayksikkos vastaan — lifan suurien numeroiden luoma
episelvd kisitys suurempia arvoja kéyteltdessi — ilmenee
selvisti talouselaiméssdmme. Liikkuessani neljins viime kesini
varsin lukuisilla paikkakunnilla maatamme on minulla ollut
aihetta tiedustella m. m., misti miiristd maanviljelijimme
pitaviat kiinteisttnsid ja irtaimistorisa vakuutettuina. Silloin
olen havainnut, etti nimi vakuutukset vieldkin erdilld seu-
duilla ovat vasta rauhanaikaisissa midrissd, toisilla ovat ko-
honneet 3-, 4- tai 5-kertaisiksi, edustaen siis vain 1/3 tai puolta
siitd arvosta, mistd ne ennen sotaa olivat vakuutettuina. Naitd
havaintojani tukee tilasto. Paikallisissa palovakuutusyhticissi
oli vuoden 1923 pédttyessi voimassa vakuutuskanta, joka,
huomioon oftaen nykyisen rahanarvon, ofi vain ‘hieman yl
kolmanneksen siitd kannasta, mikd vuoden 1914 piittyessd
jo oli niissd yhtidissd voimassa. Maalaisten paloapuyhtidssg,
jota jonkin verran kehittyneemmit maanviljelijit kayttivit,
oli vakuntuskanta vuoden 19z3 paittyessi vajaa puolet siiti,
mitéd se yhdeksdn vuotta aikaisemmin oli. Silld vilin on epdile -
miattd sekd kiintejstdjen ettd irtaimistojen midrd maaseudulla
lisddintynyt tuntuvasti, joten lilan pienen rahanarvon tilla
alalla aikaansaama taantumus ilmeisesti on suurempikin, kuin
tilastonumerot oscittavat. Xaupunkien yleisessd Palovakuu-
tusyhtidossd on vakuutuskanta vain puolet rauhanajkaisesta
midridstdin, huolimatta melkoisesta rakennustoiminnasta kau-

- pungeissa parina kolmena viime vuonna. Paremmin ovat teolli-

suus ja kauppa pysyneet aikansa tasalla. Niissd palovakuutus--

o i
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yhtidissd, joita n#illi aloilla toimivat liikkeet pi#asiallisesti
kiyttivit, oli vuoden 1923 pédittyessi voimassa jotenkin yhti
sunri vakuutuskanta kuin v. 1914. Palovakuutusturvaan nih-

den tdllikin alalla tapahtunut taantumus on siis kuitenkin

yht4 suuri kuin se omaisuuden lisdys, miks lahes vuosikymme-
nen kuluessa on syntynyt. ' :

Henkivakuutusalalla on asian laita samantapainen. Ennen
sotaa ol kotimaisissa henkivakuutusyhtisissi voimassa olevien
vakuutusten keskisumima noin 1.800 rauhanaikaista markkaa.
Nykyaan on vastaava midrd noin 11.000 paperimarkkaa eli
noin 1.000 rauhanaikaista markkaa. Suuret luvut ovat melkoi-
sesta valistustydstd huolimatta harhauttaneet vakuutettuja
tyytymdan pienempdin vakututusturvaan, kuin niilld ennen oli.
Maan koko henkivakuutuskanta ei ole sanottavasti suurempi
_kuin 20 vuotta sitten. Samoin on pankkien'ja siddstopankkien
laita. Kummankin talletus- ja sddstoonpanotilit olivat tavara-
arvoltaan viime elokuun lopussa vain yhti suuret kuin vuo-
den 1go6 pasttyessid. Lihes 20 vuotta ovat nekin kehityksessd
jaljessd, vaikka maamme talouselimi ﬂme15est1 sillg vahn on
voimakkaasti edistynyt. '

Tietenkddn ei lilan pieni rahayksikké suinkaan yksin ole
syynd nidihin ilmioihin. Mutta ainakin vakuutusalalla se ilmei-
sesti on sangen tirkeind syyni, ja jo tdmi on huomattava
epakohta Silld nykyaikainen tuotantotoiminta, joka vaatii
sitomaan huomattavia pddomia, edellytta«a mahdoellisuutta ja
tottumusta vakuutuksen avulla turvata talouseldiédssd toimi-

via ja heiddn perheitddn eri muodoissa uhkaavilta yahingoilta. -

Jos timi puoli talouseldmid el toimi tyydyttivasti, vaikuttaa
se haitallisesti yrittelidisyyteen ja hiiritsevasti tustantotoimin-
nan kulkuun. Mikali harhakisitys rahai’ arvosta, niinkuin
todennikéisti om, osaltaan on saattanut kansalaisia myoskin
pankki- ja saistépankkitalletuksina ilmenevissi.sddstotoimin-
nassaan tyytyméiin entistd vihempiin, kuvitellen esim. 10.000
markan summaa huomattavaksi madriksi, vaikkei se ole edes
1.000 rauhanaikaista markkaa, on nykyisen rahayksikén tuot-
tama haitta sitd suurempi. - "
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VYhtenid syyni rahalaitoksiin kertyviin sddstéjen vdhiiseen
midrdin on epiilemitts se epiluottamus rahaan, jonka entisten
-rahasdistdjen supistuminen arvoltaan Y/,,:44n on-synnytts-
nyt. ‘Eipd olisi ihmeteltivissi, jos siistimishalu olisi vihenty-
-nyt, kun ne rajoitukset elimintarpeiden ja toivomusten tyy-
. dyttdmisessd, joita sddstdminen edellyttds, ovat osoittautuneet
siind miirin tuloksettomiksi, tai jos siistettiessd asianomai-
set hakisivat muita, heille vaikkapa vahemmin soveltuvia
muotoja kuin rahassa sddstamisti. Luottamuksen palauttami-
nen Suomen markkaan on sen vuoksi yksi rahapolitiikan tér-
keimpid tehtivid. Mutta sitd ei pieni rahayksikkd edistd. Se
johdattaa alati mieleen aikakauden, jolloin raha menetti suu-
rimman osan arvoaan, ja se ehkéiisee siten sitd luottamuksen

palaamista, joka on yhtend tarkoitusperdni, kun rahanarvo )

uudelleen laissa midratadn.

Kaikesta paittien estintyvit piemen rahayksikon tuotta—
mat haitat useilla muillakin aloilla. Niinpd on henkisestd tydstd
maassamme saatava korvaus nykyisin vidhiinen, ei ainoastaan
verraten aikaan ennen sotaa, vaan my®s verraten oloihin muissa
maissa, paitsi liikealalla, jossa sekd apulaisten ettid johtajain
palkat yleensd ovat varsin tyydyttdviat. Henkisen tyon ali-
arvioimiseen on kylla osaltaan syyna laajojen ja osaksi kehitty-
mittémiin kansankerrosten ~lisdfintynyt vaikutus valtioeld-
madmme seki siitd johtuvat virkamiesluokan suhteellisen alhai-
set palkat, miki vuorostaan vaikuttaa erdisiin muihinkin hen-
kisen tyodn aloihin. Mutta eivitkohin lainsddtajistd ja kunnalli-
sista edustajista riippuvain valtion ja kuntain virkamiesten
palkkoja méadrattiessd mydskin nuo suuret numerot ole aiheut-
taneet harhakisityksia? Eik_éhé’m suurempi rahayksikko pie-
'nempine fukuineen olisi johtanut sithen, ettd valtiota ja kuntia
el samassa maann «kuin nykyisin olisi saatettu siihen vaaraan,
etta niiden virkakunnat lifke-elimin kﬂpaﬂlessa osittain sa-
mo1sta tyovo1m1sta huononemistaan huononevat?

" Sanalla sanoen -pieni ra,hayks1kko yllapitda talouselamaissd
harhakas1tyks1a ja se ei silli alalla yhtd vdhin kuin milldsn
‘muullakaan ole hyddyksi. Rahalaitostamme uudistettaessa ei
suink‘aan ole aihetta jattis naitd harhakisityksis voimaan,

1
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vaan pdinvastoin suorittaa uudistus silld tavalla, ettd itsekukin,
joka ratkaisee talousasian, tekee sen mahdollisimman selvisti
oivaltaen sen todellisen sisallyksen, olipa sitten puhe yksityi-
sestd henkilosts, joka arvioi ‘tulojaan, omaisuuttaan.ja velko-
jaan, tai lainsddtdjistd, jotka kisittelevat valtion tulo- ja
menoarviota. ) '

Asian lykkddminen haitallista.

: N .
Rahanuudistuskomiteakin pitda mahdollisena, ettd nykyi-
sen rahayksikon siilyttiminen osoittauntuu kestimittomiksi
kannaksi, mutta se katsoo siini tapauksessa paremmaksi suorit-
taa tdmin muutoksen erillisens toimenpiteeni. Kom tea pyrkii
néhtaviasti talld neuvoin kulkemaan »pienemmin vastustuksen
tietdy. Mutta onkohan se hyvin perusteltua? Jos kerran raha-
vksikkd on muwutettava, el suinkaan voiteta mitiin asian-lyk-
kaadmiselld. Pdinvastoin ne haitat, jotka ehkd saattavat joh-
tua itse siirtokaudesta, suurenevat vuosien mittaan. Joka
vuosi littyy taloudellisesti toimiviin kansalaisiin yksi vuosi-
luokka, joka ei aikanaan ole tottunut pienempis lukuja raha-

talotdessa kisittelemidn. Meilti vanhemmiltakin hilvenee -

tietenkin muisto entisesti rahanarvosta. Siirtyminen uuteen .
rahayksikkson vaatii siten sitd suurempaa tottumusten muut-
tamista, kuta kauemmaksi se lykdtdin. Tosin uskon puoles-
tani, ettd tottumus taas kisitelld pienid lukuja verraten pian
palaisi, silli kahden palkanmaksupiivin tai kahden meijeri-
tilipaivin valiseni aikana. antaisi kukkaron ennenaikainen
tyhjeneminen jo tuntuvan hubmautuksen ehki tehdyista ereh-
dyksists. Silti el kuitenkaan ole aihetta tehdi siirtokautta, lyk-
kaamalld se tulevaisuuteen, vaikeammaksi kuin se voisi olla.
Ei ole myoskdin merkitykseténtd se, ettd . rahayksikon
uudistuksen lykk44minen toiseen kertaan vaatii nyt siddettivin
rahalain .muuttamista. Senluontoinen laki olisi oikeastaan,

-katsoen siihen, ettid se melkoista suuremmassa médrissid kuin

perustuslain sdinnokset omaisuuden pakkolunas"cuksen.rajoi-
tuksista on taloudellisten oikeuksien ja sitoumusten tosiasialli-
sena turvana, sdddettdvd perustuslakina, Mutta vaikkei-niin
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tehtdisikddn, ei ole paikallaan totuttautua siihen, ettd téllai- ‘
-nen laki, jonka pitéiisi vuosikymmenii ja vuosisadan pysyi
-muuttumattomana lyhyen ajan perdstd joutuu parsittavaksi.
-Vleistssd taas ei suinkaan heritetd vihemmén levottomuutta,
jos-se kahdesti pannaan pelkdidmaidn tulojensa ja omaisuutensa
muuttumista rahanuudistusten johdosta.

Ulkomainen - luotto.

*

Ei ole myodskididn viheksyttivi nykyisen rahayksikén hai-
tallista vaikutusta ulkomaiseen luottoomme. Tosin titd nykyid
-on paderona eri maiden vililla, perustuuko niiden rahajirjes-
telmi kultakantaan vaiko ei. Mutta kun liheisessd tulevai-'
suudessa arvatenkin  kaikki Euroopan maat uudelleen ovat
.siirtyneet kultakantaan, toiset kohottaen rahanarvon entisel-
.Jeen, toiset alentaen rahansa laillista arvoa sentodellista arvoa
vastaavaksi ja palaten samantapaisiin yksikkséihin kuin ennen,
.silloin tulee meiddn rahayksikkdomme, kuten prof. Heckscher
-vallan oikein huomauttaa — heréttdmadn hymya. Ei ole
meille eduksi, jos otettaessa lainaa ulkomaan ja Suomen ra-
hassa sen - obligatsioneihin on vierekkdin painettava esim.
1.000 dollaria ja 40.000 markkaa. Kuvittelen meiddn saavan
lainaamme merkitsevin yleisén puolelta osaksemme suunnilleen
-samanlaisen kohtelun kuin Gust. Mattsson kertoi nuor-
.ruotsalaisten saaneen silloin, %kun he ensinnd rupesivat
esiintym#dn ruotsalaisessa puolueessa. Kun he luottamustoi-
miin ehdottivat omia miehiddn, katselivat heitd vanhat herrat
-ik#dnkuin olisivat silmilasiensa yli kysyneet: shur’ va’ namne’?y
- (mitenkds nimenne oli?) Kun lainaprospekteissamme levitdimme
tiedon maamme 3 14 miljoonasta asukkaasta ja sen miljaardei-
hin nousevasta valtionbudjetista taikka meidén satoihin tuhan-
siin rajoittuvista koneellisista hevosvoimistamme ja kymme-
nen miljaardin teollisuustuotannosta, meidin kahdesta miljoo-
nasta hehtaarista 'vﬂjelty'a maata ja monen miljaardin maa-
taloustuotannosta, katsellaan kylli tuollaisen tilaston wvalossa

meitd ja rahayksikkodmme vdhin silmilasien yli ja kysytaan
»hurrr va’ mamne’?»




Valtlonrautatelden tarliimuudlstuksen
perusteet.

Esitelmi, jonka Tampereen Kauppakamarin kokouksessa mat-
raskuun 14 piivdnd 1925 piti
/

" Br. Suviranta.

Kansantalonden terdksinen selkdranka — silld nimelld on
tahdottu osoittaa rautateiden asemaa nykyaika'sessa yhteis-
kunnassa. Mutta timikin nimitys on oikeastaan liian ahdas,
silli sen-lisiksi, etti rautateilld on keskeinen merkitys maan
taloudellisessa eldméssd, on tuskin sitd ihmistoiminnan alaa,

jonka menestys ei olisi useimmiten hyvin liheisestikin riippuva -

rautatieliikenteen siinnollisestd kulusta.

_ Tastd rautateiden elimellisestd merkityksestd yhteiskun-
nassamme seuraa, ettd rautatiepolitiikan perusehdoksi on ase-
tettava vaatimus, etti rautatieliikenteen tulee mahdollisuuden
mukaan saada jatkua tasaisesti ja hairisitta ja ettd siis jokai-
sen toimenpiteen, jolla on vaikutusta rautateiden toimintaan,
tulee olla riittdvisti perusteltu. Siksipd tariffi uudistuksestakin
pubeen ollen ensimmiisen tunteen pitdisi oikeastaan olla terve
vastaanpanemisen halu, epiilevi kysymys: Onko uudistus
valttamaton? Eiviatko rautatiet nykyisinkin tariffein ole tdy-
sin tyydyttivisti suorittaneet tirkedti tehtividdnsi?

] Niihin kysymyksiin vastaisin pnsinn'eikin, ettd nyt voi- .
, massaoleva tariffijirjestys on jo 30 vuotta vanha. Maaliskuussa .

1893 asetti silloinen rautatiehallitus komitean laatimaan ehdo-
tusta rautateiden uudeksi liikenneohjesddnnoksi ja taksaksi.
Komitean mietintd valmistui huhtikuussa 1895, vaikkakin

senaatti sen lopullisesti hyviksyi vasta tammikuussa 1897: -

2 , *
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Tamd vuoden 1897 liikenneohjesdintd on padasiallisesti yhi vie-
lakin voimassa. Tosin sen maksum#drdyksid on vuosien ku-
luessa monissa yksityiskohdissa muutettu, ja erikoisesti on
viime vuosikymmenen aikana jouduttu rautatiemaksujen nimel-
lisarvoja tuon tuostakin koroittamaan Suomen rahan arvon
alenemisen vuoksi. Itse.tariffirakenne on kuitenkin vuoden
1925 tariffisddnnosss sama kuin v. 1897 hyviksytyssi liitkenne-
objesiinndssi.

Tariffit ovat siis suurin piirtein samat kmn 30 vuotta sit~
ten. Toinen kysymys on, ovatko tinid aikana myéskin ne
edellytykset pysyneet muuttumattomina, joille tariffijirjestys
aikanaan perustettiin? Xysymys el oikeastaan kaipaa vas-
tausta. Kajkki tieddmme, ettdi ulkonaiset olosuhteet ovat
Suomessa viime vuosikymimenien aikana sutiresti muuttuneet.
V. 1895 Suomi oli Ven#jin rajamaa, nyt se on itsendinen riip-
pumaton valtakunta. Taloudellinen elimi om tini aikana
edistynyt jittildisaskelin. Kaikki timi ei ole voinut olla vai-
kuttamatta rautatieliikenteen m#drdsn ja liikenteen laatuun.
Liikenteen kasvusta mainittakoon, ettd v.-1894 rautatiet kul-
jettivat 2535000 matkustajaa, mutta v. 1923 25 424 0co ja
etti v. 1894 rautatiet kuljettivat 1 104 000 tonnia, mutta v.
1923 8 270 000 tonmnia sekd ettd rautateiden koko kuljetus-
suoritus,,joka v. 1894 oli 285 milj. henkils- ja tonnikilometrii, oli
v. 1923 noussut 2 374 miljocnaksi henkilo- ja tonnikilometriksi.
Liikenteen laatuun nihden muutos ilmenee niissid suhteissa,

joissa eri kuljetusesineitd rautateilld kuljetettiin 18go-luvulla.

ja nykyiadn samoinkuin lifkenteen suuntautumisessa ja matko-
jen pituudessa. Viitattakoon tdssi vain siihen elinkeinoels-
mimme painokohdan muutokseen, joka on aiheutunut toiselta.
puolen Venijidn markkinoiden ajoittain tdydellisestd sulkeutu-
misesta, toiselta puolen pyrkimyksestd uusien menekkialueiden
valtaamiseen Suomen viennille.

Mutta va1t1onrautate1den tanfﬂ]ar]estyksesta keskustel-
taessa el ole pidettivi ‘silmalli vain ulkonaisissa olosuhteissa
tapahtuneita muutoksia. Huomio on myodskin kiinnitettivi
sithen, ettd teoreettinen kisitys rautatietaloudesta ja tariffi-
politiikan tehtavista ei ole sekddn kuluneena aj anjaksona pysy-
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nyt paikallaan. Painvastoin on talld alalla varsinkin viime
vuosina ollut kiymissi voimakkaita virtauksia, jotka ovat
aiheuttaneet muutoksia useiden maiden tariffipolitiikkaan.
Niihinkin nihden on mi#iritty kanta otettava Stiomen rauta-
teiden vastaista tariffipolitiikkaa suunniteltaessa.

Tami lyhyt katsaus riittdnee osoittamaan, ettdi v. 1925
rautatiepolitiikan aineelliset ja henkiset perusteet ovat muuttu-
neet toisiksi, kuin ne olivat 18go-luvulla. Muutos on niin
suuri, ettd vanhoihin leileihin ei enidd voi vuodattaa uwutta vii-
nid. Fi voida paidstd tyydyttiviin tulokseen vain yksityisten
tariffimddrdysten ja, maksumédrien oikomisella; ~itse tariffi-
rakenne on uusittava.

Kysymys rautatietariffien undistamisesta onkin itse asiassa
jo monta vuotta kuulunut paivijirjestykseen. Jo v. 1917
senaatti asetti komitean prof. Kydst [Jdrvisen johdolla uusi-
maan valtionrautateiden litkenneohjesiintdd ja tariffeja. Tama
komitea tekikin tyotinsi useamman vuoden aikana, mutta
riippuen silloisista epdvakaisista olosuhteista ja rahanarvon
heilahduksista ei komitean tyo johtanut sanottaviin kaytinnolli-
,stin tuloksiin.

Nyt kun niin hyvin taloudelliset olosuhteet yleensd kuin
Suon_len markan arvo erittdin ovat vakaantuneet, voidaan
vihdoin todenteolla ryhtyd tariffinuudistuksen toimeenpanoon.
Sen enempi lykkazminen ei olisi puolustettavissa. Samalla on
kuitenkin pidettivi mielessi, ettd rautatiemaksujen jirjestely,
ollen erittdin tdrked ja arkaluontoinen tehtivi, vaatii mah-
dollisimman pitevin ja huolellisen valmistuksen ja ettd sen
vuoksi el mydskdin minkddnlainen hitikéivia kiireellisyys
saisi tulla kysymykseen. - !

Tariffinuwudistuksen toimeenpano.

Madratyn tariffijirjestyksen luomista voidaan sattuvasti
verrata talon rakentamiseen. Kun jotakin taloa ryhdytiin
rakentamaan, pidetddn ensiksi huolta siitd, ettd se.rakenmue-
“taan kestdville perustukselle, sen jilkeen kohotetaan niille
perustuksille talon kiintedt osat, sen muurit ja katto, ja lopuksi
talo sisustetaan asuttavaan kuntoon.
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. Samalla tavalla tariffinuudistus jakaantuu kolmeen osaan:
ensinnd on hyviksyttivi uudistuksen vleiset periaatteet,
sovittava tariffijirjestelmin perusteista; toiseksi, kun perus-
teet on hyviksytty, suunnitellaan itse tariffirakenne, kuten
Inokitus, yksikkehinnat, maksuasteikot sekd muut varsinai-
set maksumiiriykset; kolmanneksi vihdoin tarkastetaan ja
punnitaan jokainen kuljetusryhmi erikseen ja m#A#ratdan,
mihinki tariffiluokkaan kukin parhaiten kuulun. . Vasta tdmén
jilkeen on tariffinuudistus kokonaisuudessaan suoritettu.

Kukin niistd tariffinuudistuksen osista on yhtid tdrked; jos
jossain epidonnistutaan, epdonnistuu koko uudistus. T#lla ker-
taa en kuitenkaan aio sen enempii koskettaa kahta jalkim-
miistd tehtdvii, s. o. tariffirakenteen luomista ja kuljetusainei-
den luockittelua, jotka kuuluvat varsinaiseen tariffitekniikkaan,
vaan pyydidn kiinnittdd huomion eriisiin tariffinuudistuksen
yleisiin periaatteisiin.

Taloudellinen pddmddrd.

Kaikki inhimillinen toiminta tdhtdd joidenkin tavottami- -

sen arvoisiksi katsottujen padmisrien saavuttamiseen. Talou-
dellisella, toiminnalla on yleensid kaksinainen paddmizari. Toi-
selta puolen pyritiin madrittyyn tydsuoritukseen: puunhak-
kaaja esim. hakkaa halot, virkamies késittelee virkaansa kuu-
luvat asiat j.n.e. ‘Tatd puolta nimittdisin taloudellisen toi-
minnan yleistaloudelliseksi padmairiksi. Toiselta puolen taas

pyritidn taloudelliselld toiminnalila madrdttyyn ansioon: puun- =

hakkaaja saa:tyostdin sovitun korvauksen, samoin virkamies

toimestaan siithen kuuluvan palkan. Tatd puolta nimittiisin

taloudellisen toiminnan yksityistaloudelliseksi eli — jos kysy-
myksessd on lifkeyritys — lifketaloudelliseksi paamadriksi.
Vkeityisen liikeyrityksen menestymisen ehtona on, etti
se on tiysin selvilli taloudellisista padmiiristidn ja ettd se
myds kykenee ne saavuttamaan. Sen tiytyy toisin sanoen
tuottaa tavarcita tai palveluksia miirdtyn teknillisen ohjel-
" man mukaan ja sen tiytyy katsoa, etti niilld sen tuottamilla
 tavaroilla tai palveluksﬂla on sen verran vaihtoarvoa, ettid
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liiketaloudellinen paamidri saavutetaan. Julkistaloudellisessa
yrityksessd von menettelytapa sen sijaan tdhin asti yleisesti
oltut toinen. Johtuen siitd, ettd tillaisen yrityksen perimmii-
send vaikuttimena on ollut yleinen hyoty eikd ansion pyyde, on
melkein kaikki huomio kiinnitetty yleistaloudelliseen paidmis-
1A4n, siithen yhte1skunnalhseen merkitykseen, mikd kyseelli-
selld toiminnalla sinfinsi on .saattanut olla; sen rinnalla on
liiketa’oudellinen paamiird, yrityksen oma rahallinen tuotto,
katsottu toisarvoiseksi asiaksi, joka on usein voitu sivuuttaa
ilman perusteellisempaa selvitysts. '

Niin on myodskin ollut Suomen suurimman taloudellisen

‘yrityksen, valtionrautateiden, laita. Niiden merkltyksesm

maan talous- ja sivistyseldimille on koko niiden olemassaolo-
aikana puhuttu ja kirjoitettu enemmin kuin ehkid mistddn
muusta yksityisestd kysymyksestd. Tidmin rinnalla on epiile-
méttd paljon vihemmin huomiota kiinnitetty rautateiden suo-
ranaiseen taloudelliseen tuottoon. Ja silloinkin, kun timi
puoli kysymyksestd on oliut keskustelun alaisena, julkisuudessa
tai komiteoissa, on tyydytty yleisiin huomautuksiin siiti, ettd
rautateiden olisi tuotettava kohtuullista korkoa pidomalle,
mutta ei ole koskaan yksityiskohtaisesti selvitetty, miten suuri
rautateiden vuosittaisen tuoton tarkalleen tulisi olla ja mistd
syistd juuri niin suud, eikd suurempi tai pienempi.

Mutta t8mi tapa subtautua rautateiden samoin kuin mui-
denkin valtion yritysten liiketalouteen on ollut, kuten sanottu,
aikaisempien vuosikymmenitn kisityskannan mukainen. Sen
jilkeen ja varsinkin viime vuosina on vallitsevassa ajattelu-
tavassa vdhin erin tapahtunut muutosta toiseen suuntaan,
munalla ehki epemmin kuin meilld. On tulta huomaamaan,
ettd liiketaloudellisten kysymysten tarkka miirittely on jul-
kistaloudessakin tdrkeatd, ettd vaikka valtion yrityksessi
tosin voidaan, pidinvastoin kuin yksityisyrityksessi, toimia
jatkuvasti niisti kysymyksistd suuria vilittdmitts, niin sel-
lainen toiminta ei kuitenkaan vastaa sille asetettavia korkeim-
pia vaatimuksia. '

Miid nyt erikoisesti Valtlonrautate1den tariffipolitiikkaan
tulee, on kysymykselld rautateiden liiketaloudellisesta pidmis-

!
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ristd sille perustava merkitys. Niin kauan kun el ole tarkoin
selvitetty, minkd taloudellisen tuloksen rautatiet voivat tuot-
taa, eikd ole titd tuottoa asetettu wniiden liiketaloudelliseksi
paamidriksi, puuttun nimittdin tariffipolitiikalta varma toi-
mintapohja. Se muodostuu helposti hapuilevaksi ja opportu-
nistiseksi. Vasta kun perusteellisen selvityksen jélkeen rauta-
teille on vahvistettu midrdtty finanssiohjelma, voi tariffi-
politiikka muodostua tiysin méadratietoiseksi 111kepoht11kaks1
Vhdentekevid, miki taso asetetaan vuotuisen tuoton m#i-
riksi, 500 miljoonan tai 1000 miljoonan markan liikennetulot,
voidaan silloin tariffit jarjestdd juuri tuon paimidrin saavut-
tamista silmalld pitden ja sen saavuttamista tavalla, joka rasit-
taa yhteiskuntaa vihiten. Ja vasta silloin voidaan rautateiden
‘johto asettaa todella vastuulliseksi noudatetun tariffipolitii-
kan onnistumisesta tai epdonnistumisesta.

Fdellisestd seuraa, ettd tariffinuudistuksen*perusteeksi ohs1
asetettava valtiovallan valmistama finanssiohjelma, joka sisdl-
td4 milrdyksen valtionrautateiden . Liiketaloudellisesta paa-
madrastd, s. o. siitd, mikid rahallinen tulos niiden vuosittain
olisi tuotettava.

J

~

Lisketalovdellinen kannattavius.
- On eréitd periaatteellisia kysymyksid, jotka on-ratkaistava,
ennenkuin tuollainen finanssiohjelma voidaan valtionrautateille
vahvistaa. FEaids sellainen kysymys on viime aikoina wusein

- julkisiin yrityksiin nihden esitetty vaatimus, ettd liikkeen on

kannatettava itsensd, timi ymmirrettyni siten, ettd sen on

. peitsi varsinaisia liikemenoja korvattava mydskin pddoma-

kustannuksensa. T#dhidn suuntaan menevid vaatimuksia on

" tuotu esiin mydskin valtionrautateihin ndhden. Mainitakseni

esimerkin, Veronmaksaja-lehdessi erds kirjoittaja huudahtaa:
»Valtionrautateists, joiden tulisi olla puhtaasti taloudellinen,
itsekannattava yritys, pitivit nykyiin veronmaksajat huolta.»

Onko tdmi vaatimus paikallaan ja onko siis finanssiohjelma
muodostettava sen mukaiseksi? En ryhdy tassi kisittelemiin
kysymyksen periaatteellista puolta. Mainitsen vain, etti mie-
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lestdni tdm4 vaatimus on erittdin terve ja\paikall‘;an valtion
litketoimintaan yleensi sovellettavaksi, mutta  etti rauta-
‘tiet, kuten muutkin likennelaitokset, lienevit kuitenkin, mitd
‘kannattavuuteen tulee, erikoisasemassa. Niihin nihden on

nimittdin otettava huomioon, etti-ne ovat kansantalouden .

uranuurtajia, ettd wuden rautatien rakentaminen vasta ik#dn-
‘kuin pédstdd vapauteen niiden alueiden salatut tuotantovoi-

mat, joiden kautta se kulkee. Timi rautateiden kansanta- -

loutta kehittdvi kyky on ollutniin luonnollinen ja silmiinpistivi,

ettd sille on aina annettu ratkaiseva merkitys rautateitd raken-
‘nettaessa. Jo v. 1850 kirjoitti tunnettu suomalainen kansan--

talousmies, prof. Liljenstrand - Litteraturbladissa, Helsingin—

Himeenlinnan eli niinkuin sitd suunnitellun paitekohtansa

mukaan nimitettiin, Helsingin—Turkhaudan rautatieti ensinni

ehdotettaessa: »Jokaisen isdnmaan ystivin tulee hartaasti.

toivottaa menestystd talle yritykselle, joka,on keinona muka-
van kulku-yhteyden aikaansaamiseksi kotimaisen teollisuu-

temme hyodyksi, silli sekd tiede ettd kokemus tunnustavat

yksimielisesti, ettd mukavilla kulkuneuvoilla on mits ratkaise-
vin vaikutus, kaikkiin elinkeinoihin, vielipi siind madrissa,
" ettd jokainen muu keino sellaisen vaikutuksen aikaansaami-
seksi, ilman tétd etua, jai piiasiallisesti vaikutusta vaille.y
Mutta ollenkaan riippumatta periaatteellisesta kysymyk-
sestd, onko rautateihin. nihden sovellettava kannattavuus-
vaatimusta vai ei, ratkaisevat kysymyksen muut seikat. Kat-
sokaamme, mitdi korkovaatimuksen johdonmukainen sovelta-
minen, kiytantoon todellisuudessa merkitsisi. Toimitetun val-
tioninventzarion mukaan nousi valtionrautateiden pddoma vuo-
den 1922 lopussa 4 405 milj. markkaan. Jos otaksumme nykyi-
sen pédoma-arvon 4 Y, miljaardiksi markaksi, emme siis aina-
"kaan arvioi sitd lilan suureksi. 8 9,:n korko tille piddoma’le
_ olisi vuodessa 384 milj. markkaa; 6 9%:n korko ofisi 288
-milj. markkaa. Jotta siis rautateiti voisi sanoa itsensi kan-
nattavaksi laitokseksi, olisi niiden vuosittain tuotettava n..300
—400 milj. markan ylijaimi :korkomenojen peittimiseksi.
Mutta tdllaisen finanssiohjelman toteuttaminen vaatisi tarif-
fien koroittamista ainakin 50 %, jos sekddn vield veisi toi-
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vottuun tulokseen, koska korkeat maksut kuristaisivat li-
kennetts. g
En usko, ettd kukaan k1r]0 ttaisi nimednsa tillaisen tariffi-
politiikan alle, vaikka teoriassa puoltaisikin vaatimusta rauta-
tielaitoksesta itsensid kannattavana yrltyksena Asken mai-
nitsemani Veronmaksaja-lehdenkin k1rjo1tta]a siikahtdd oman
teoriansa loogillista johtop#dtdstd huomauttaen: »Jos kuiten-
kin asetamme sellaisia jyrkisti taloudellisia vaatimuksia rauta-
‘teillemme, tulemme sithen, etti koko laitos olisi havitettivi.n
Joudumme niin ollen sithen tulokseen, ettd niin yksinker-
tainen ja selvd kuin kannattavuusperiaate onkin, valtionrauta-
-teiden finanssiohjelmaa ei voida sille pohjata tuottamatta vaka-
via -vaurioita maan elinkeinoeliamille. Ainoaksi mahdollisuu-
" deksi jaa selvittas seikkaperiiselld tutkimuksella, minkd tuo-
“ton valtionrautatiet enintdén voivat vuosittain antaa kansan-
taloutta vaarantamatta. .Tihiin kysymykseen ei ole tissid
oikea paikka vastata, olen vain tahtonut saada selviksi, ettd
rautateiden finanssiohjelmaa ei voida rakentaa jyrkin kan-
nattavuusperiaatteen pohjalle.

Talouselimdin nousu- ja laskukaudet.

Jos ayt ajattelemme selvitetyksi, kuinka suuren rahallisen
tuloksen valtionrautatiet, ottamalla huomioon kansantalouden _
vaatimukset, voivat vuosittain tuottaa, on kuitenkin vield
ratkaisematta erittiin tdrked tariffipoliittinen kysymys. Jos
esim. vuotuinen liikennetulojen ma4ra on asetettu sanokaamme
'Tcoo miljoonaksi markaksi, onko rautateiden tuotettava juuri

_ tami tulomddrd joka vuosi erikseen? Vai riittdaks, jos nto
1000 milj. mk katsotaan ainoastaan useamman perittiisen
vuoden keskimiirdksi, jonka yli taikka alitsekin yksityisten
vuosien tulokset saavat nousta tai laskea. Aina sen mukaan,
mitenki tihin kysymykseen vastataan, muodostuu rautatei-
den tariffipolitiikka aivan erilaiseksi. .
Taloudellisessa elamisséd on aina ollut ja tulee kai vasta-
kin olemaan aaltovaihtelun -tavoin nousu- ja laskukausia.
' Nousukautena hinnat kohoavat ja elinkeinoelami vilkastuu,
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laskukautena péiinvasfoin hinnat pyrkivat laskemaan ja elin-
keinoeldmissd vallitsee paimostava tilanne. On todettu, ettd
rautatieliikenne, kuten muukin litkenne, on erittiin herkka
niille talouselimin vaihteluille; nousukauden kohoava talou-
dellinen vaihto lisda liikennettd; pulakauden supistuva talou-
dellinen vaihto vihentdi likennetti. Ruotsissa esim. on las-
kettu tallaisten konjunktuurivaihbtelujen yleensi lisinneen tai
vihentineen liikennettd n. zo—25 9, siitd, mikd on ollut kat-
sottava hlkenteen normaaliaikaiseksi madriksi.

Naists likennemasrin vaihteluista tietysti seuraa, etta
jos tariffit pysyvit muuttumattomina, litkennetulokset kasva-
vat taloudellisena nousukautena, mutta supistuvat-laskukau-
tena. Jos nyt tahdotaan vahvistetun finanssiohjelman toteutta-
- miseksi wvuosittain pyrkid samoihin liikennetuloihin, tietdisi
se, etti liikenteen supistuessa rautatiemaksuja koroitetaan ja
pdinvastoin liikenteen kasvaessa maksuja alennetaan. Jos
esim. normaaliaikainen likennemidrd merkitddn roo:lla, niin
litkennem#drin noustessa 125:een olisi tariffeja alennettava
20 %, mutta liilkennemadrin aletessa esim. 8o:een olisi
tariffeja koroitettava 25 9,, jotta rahallinen tulos liikenteestd
eri vuosina muodostuisi yhtd suureksi.

Suunnilleen tihdn suuntaan on kiytiannosllinen tariffipoli-
tiilkka tdhin saakka kulkenut, mik#li-silli voi yleensi sanoa
olleen mitdin madrattyd suuntaa. Hyvind vuosina liikenteen
paisuessa ovat rautatiemaksut, sikidli kuin muutoksia on tapah-
tunut, siinnollisesti olleet alenemaan piin; mutta tillaista
suotuista kehitysti on saattanut seurata taka-askel, milloin

litkennetulokset eivit ahtaiden aikojen vuoksi tai jostain muusta -

syysti ole saavuttaneet suunnilleen totunnaista miA#drdinsi.
Varsinkin viime vuodet ovat meilld, kuten monessa muussakin
maassa, kidyneet tdminluontoisen tariffipolitiikan merkeissd.
Niinpi korkean konjunktuurin aikana vv. 1919-—1920 annettiin
maksujen reali- eli ostoarvon — nimellisistd maksujen koro‘tuk-
sista huolimatta — aleta, kun sen sijaan téten. alentunutta
tariffitasoa on ryhdytty korjaé:maan aikana, jolloin- taloudel-
lista elimii on painanut ahdas aika. Vield kuvaavampi on

, ollut asiain tila Ruotsissa. Maailmansodan aikana ja parina
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vuotena sen jilkeen sielld vallitsi vertaansa hakeva notsukatsi,
hinnat kohosivat, liikenney kasvoi, mutta rautatiemaksujen
ostokyky aleni. Sen jilkeen kohtasi Ruotsia mitd kirein pula-
kausi — hinnat laskivat, rautatieliikenne suuresti supistui,
mutta rautatiemaksuja ryhdyttiin koroittamaan tulo]en lisd4-
miseksi.

- Téllainen rautateiden maksupolitiikka ei voi olla kansan-
talouden edun kannalta puollettavissa. Sehin merkitsee todel-
lisuudessa sitd, ettd hyvini liikeaikoina ylen ruﬁsasjca liikennetti
vield kiihdytetddn alhaisilla maksuilla, mikd vie vaunuston,
rautatiemiehistén j. m.s. lisidmiseen, kun sen sijaan ajan
muuttuessa ahtaaksi, muutenkin rasitettua elinkeinoelam#i

-rangaistaan koroitetuilla rautatiemaksuilla ja sen johdosta pie-

nentynyttd lilkennettd vihentimalls lisitidn ilmankin jouti-
lasta vaunustoa ja riistetdin hyvinid aikoina suurilukuiseksi
kasvaneelta rautatieldiskunnalta tyémahdollisuuksia.

Kuvatunlaisen maksupolitiikan varjopuolet kasvaisivat mo-
ninkertaisiksi, sen jilkeen kuin vahvistetun finanssiohjelman
toteuttamiseksi rautateiden olisi pakko noudattaa tdtd poli-
tilkkaa jyrkisti ja johdonmukaisesti, Miairityn finanssiohjel-
man puute, on meilld tihin saakka tuonut mukanaan sen
hyvin, ettd kansantalouden vaatimukset on koetettu ottaa
huomioon pitimilld rautatiemaksut suhteellisen alha1s1na ja
myontdmilld jossain miirin erikoisalennuksia. -

Edelld sanotusta seuraa, etti jos rautateille vahvistetaan

madratty finanssiohjelma, sen e saa katsoa vaativan edellyte-

tyn minimituloksen saavuttamista kunakin eri vaonna ja kul-
loinkin vallitsevista taloudellisista olosuhteista riippumatta,
vaan se edustaa useampana perikkdisend vuotena saavutetta-
vaa keskimidriistd rahallista tulosta ja on ainoastaan-sikili
tariffipolititkkaa sitova. Niin ymmirrettynd avautuu tariffi-
politiikalle kaksi tietd, joita mydten voidaan paidstd toivot-

tuun paddmédrddn. . Voidaan soveltaa mahdollisimman kiin-

tedta tariffitasoa, jolloin. tietenkin liikennetulot vaihtelevat

vastaavasti liikenteen vaihtelujen mukana, mutta siitd huoli-

matta saavutetaan vaadittu keskimiiriinen tulos, jos otaksu-

" taan, ettd liikenneheilahdukset ovat suunnilleen yhts voimak-
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kaat ylos- kuin alaskin pain. Talls tariffipolitiikalla on se
suuri etu, ettd se on erihomaisen yksinkertainen ja etti rauta-
tiemaksut pysyvit mahdollisimman vakavina.

Mutta on olemassa toinenkin mahdollisuus. Voidaan luo-
pua rautatiemaksujen kiinteydestd tariffipolitiikan johtavana
periaatteena ja sen sijaan asettaa téssikin kohden talouseld-
min vaatimukset ensimméiselle sijalle, mukautumalla jossain
midrin nousu- ja laskukausien luomiin olosuhteisiin. T#lldin
© politiilkka muuttuisi piinvastaiseksi, kuin mihin suuntaan
aikaisemmin on kuljettu: liikenteen vihetessi tariffeja alen-
nettaisiin, likenteen' paisuessa niitd koroitettaisiin, pitdmalls
vain silmilli, ettd keskimiirdinen tulos on vahvistetun finanssi-
ohjelman mukainen. TAlA tavoin rautatiet kykynsi mukaan,
ahtaina aikoina tukisivat elinkeinoelimii ja elvyttiisivit sitd,
mutta muodostuisivat sen sijaan korkean konjunktuurin valli-
tessa jarruksi lifan raisusti paisuvalle liikenteelle. Samalla
saavutettaisiin se liikennepoliittisesti edullinen tulos, ettd
liikenne pysyisi eri vuosina mahdollisimman tasaisena.

Luulen, etti nidin hahmoteltuna timinkaltainen maksu-
politiikka tuntuu liikemaailman edustajista oikealta ja hyvik-
syttivalts. Kaytinnossi ei kelladn myoskisn olisi luullakseni
mitdin vastaan viittimisti,. jbs aikana, jolloin Hikevaihto ja
liiketulokset nédyttivit painuvan huolestuttavan alas, joulu-
lahjaksi saataisiin ilmoitus, etti rautatiemaksut setiraavan vilo-
den alusta alenisivat esim. 209,. Mutta ehdotuksella on
nurjakin puolensa — vastaava maksujen koro'tus elettiessd
nousukauden merkeissid. FEnki luule olevani vddrd profeetta
sanoessani, etti sellainen tariffitoimenpide. nostaisi jylinin,
joka kuuluisi Helsingistd aina Rovaniemelle saakka. Muistelta-
koonpa vain, milld vimmalla takavuosina taisteltiin vaatimatto-
miakin nimellisij rautatiemaksujen koroituksia vastaan, vaikka
Suomen markan arvo laski laskemistaan ja hinnat nousivat.

Tamin psykologisen nikokohdan huomioon ottaen samoin
kuin my6s sen, ettd kaikesta huolimatta maksutasoa on koe-
tettava pitds suhteelﬁsgn kiinte#dns, arvelen asian saavan kai-
kin puolin onnellisimman ratkaisun siten, -ettd tariffien nor-
maalitaso asetetaan jonkin verran korkeammaksi, kuin finanssi-

I'd
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. ohjelma edellyttaisi. Tallsin voidaan siitd taloudellisesti ahtaina
aikoina tarpeen mukaan myodntid joko yleisid tai erikoisalen-
nuksia tarvitsematta silti ryhtys piinvastaisiin toimenpiteisiin,
s. o. tariffinkoroituksiin taloudellisesti hyvini aikoina.
| Esittamillaini maksupolitiikalla on kuitenkin voidaksensa
toteutua voitettavanaan erittiin vakava este. Timin esteen
asettaa valtiontalous. Valtion finanssipolititkan padméairdnd
on ollut ja on epiilemitts eteenkin piin oleva valtion tulojen
]akauturmnen eri vuosien kohdalle mahdollisimman tasaisesti.
Hallitukset ja rahaministerit vaihtuvat tuon tuostakin, mutta

_kukaan ministeri ei mielelldsn nie, ettd hinen valtakaudellaan
tuloissa tapahtuu &#kkindistd laskua, mikd vaikeuttaisi val-

. tion menosidinndn laatimista. Rahaministerien ja yleensi mnii-

‘ den, jotka ovat olleet valtiontaloudesta vastuussa, luonnolli-
_sena pyrkimykseni on sen vuoksi ollutkin valtion liikelaitosten
maksujen koro'ttaminen, milloin tuloja ei muuten ole niytti-
nyt kertyvdn riittdmiin. Siind perimmiinen sSyy #dskeiseen
rautatiemaksujen koroitukseen samoin kuin eduskunnassa nyt

kiasiteltdvand olevaan esitykseen postimaksujen koroittamisesta. -

Jos nyt esittdmini tariffipolitiikka toteutettaisiin, synnyt-
tdisi se epailemittsd vakavia hairisitd valtiontalouden hoidossa.
Juuri silloin, jolloin valtion tulot muutenkin tahtovat tyrehtyi,
ehdoin tahdoin vield vihennettiisiin sille rautatielti kertyvida
tuloja alentamalla rautatiemaksuja. En usko mink#4n raha-
ministerin sithen suostuvan, niin kauan kuin valtiorkassa ja
rautatietalous ovat niin kiintedssd ja erottamattomassa yhtey—
dessi toisiinsa, kuin nykyisin on asian laita.

Ainoa keino pidsti asiassa kiytiannollisesti tyydyttiviin
ratkaisuun on sovittaa jonkinlainen puskuri valtion rahakas-
san ja valtionrautateiden viliin, joka ensinni ottaisi vastaan
ne sysdykset, jotka rautatietalouden vuokset ja luoteet anta-
vat valtiontaloudelle.

Tallaisen puskurin virkaa toimittaisi parhaiten valtionrauta-
teiden yhteyteen perustettava vararahasto, johon rahallisesti
tuottoisina vuosina kasattaisiin varoja ja josta tappiovuosina
varoja otettaisiin pois. Jos esim. rautateiden olisi masri tuot-
taa vuosittain 200 miljoonan markan ylijaiams, joka tilinpas-
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toksen jidlkeen olisi luovutettava wvaltion kassaan, toimisi
vararahasto silld tavalla sddntdjand, ettd jos jonakin vuonna
ylijaamis kertyisikin 250 miljoonaa, siiti luovutettaisiin 200
milj. mk. valtiolle ja loput 50 milj. mk siirrettdisiin varara-
hastoon. Jos taas jonakin seuraavana vuonna rautateiden
tuotto alenisi 150 miljoonaan, otettaisiin vararahastosta puut- -
tuvat 50 milj. mk, joten valtionrahasto joka tapauksessa saisi
vaaditut 200 miljoonaansa. ' - L
-Kuten nikyy, saavutettaisiin niin menetellen samalla ker-
" taa kaksi olennaista etua: tariffipolitiikka voisi muusta val-
tio taloudesta suhteellisesti riippumattomana mukautua talou-
- dellisten olosuhteiden kulloinkin asettamiin. vaatimuksiin ja
toiselta puolen valtiontalous voisi rautateiden yuotuisista tulok-
sista suhteellisesti riippumattomana ottaa vuosittain haltuunsa
ne miljoonat, jotka sille vahvistetun finanssiohjelman mukaan
on’ tuleva. , . o
 Esitetyn vararahaston perustaminen tuottaa kylld kiytin-
‘nossd juriidisia vaikeuksia, silli voimassaoleva hallitusmuoto
ei ‘edellytéi, vleisesti valtio taloudesta irrallisia rahastoja. Se
on kuitenkin este, joka lienee lainsidddidntdteitse jarjestettd-
vissd. Mitddn muita vaikeuksia ei minun nihdédkseni ole til-
laisen rahaston toteuttamisen tiella. Ehdotus ei ole suinkaan
mikddn vusi. TAminkaltaisia vararahastoja oli jo ennen sotaa
ainakin' Preussin ja Sveitsin rautateilli. Sodan jilkeen niitd
on perustettu useiden muiden valtionrautateiden yhteyteen,
m. m. kuluvan vtuoden aikana Tanskaan ja Puolaan.

Muiden kulkunewvojen kilpailu.

Talouseliman nousu- ja laskukaudet eivit ole ainoa tekija,
joka hiiritsevisti vaikuttaa rautateiden likennem#iridn ja
niiden tulojen muodostukseen. Niihin vaikuttaa hyvin suora-
naisella tavalla myoskin se seikka, missd médrin litkenne on
yksinomaan rautatien varassa tai voi valita sen ja jonkin muun
kulkuneuvon valilla. <o

Naihin aikoihin saakka ei rautateiden ole Suomessa tarvin-
nut sanottavasti peldtd kilpailua minkdin muun kuljetustavan
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puolelta.. Ensiksikiin maantiet eivit ollenkaan ole voineet
tulla kysymykseen, -silli maanteitse tapahtuva likenne on
ollut lilaksi toisenluontoista, hidasta ja pienin erin kulkevaa,
voidakseen millddn tavalla vihentdd rautatieliikennetti. .Sem
' sijaan ovat vesireitit olleet téissd kohden toisenlaisessa asemassa,
silld niiden liikenne on kylldkin ollut luonteeltaan rautatielii-
kenteeseen verrattavissa. Mutta vesireitit ‘ovat yleensi olleet
Y@Ehastaan olemassa, ja rautatieverkko on suunniteltu niiden
.olemassaoloa silmalld pitden. Téastd on seurannut, etti meri-
ja sisdvesiliikenteelld ja rautatielld on kullakm ollut oma toimi-
alansa hoidettavana, joka ei ole hiirinnyt toisen liikennetts.®
On pysytty miin sanoakseni toimen toistensa tieltd poissa ]a,
viltetty tietoista kilpailua, missi sellainen olisi ehki saat-
tanut olla mahdollinen. ‘

Samanlainen monopoliasema rautateilld on yleensa ollut

muissakin maissa, joskin joissakin erikoisissa maantieteellisissé. .

olosuhteissa, kuten esim. Tanskassa ja Norjassa, om erailld
linjoilla ollut kestettdvini suoranaista kilpailua vesiliikenteen
taholta. Tami rautateiden verraten turvattu asema on mii-
" rdnnyt nilden fariffipolitiikan luonteen. Seurauksena siitd,

ettei ole ollut peldttivissi kilpailua, vaan etti liikenteen,

mikdli maksujen korkeus ei sitd sininsi ole estdnyt, on joka
tapauksessa tiytynyt turvautua ratitateihin, on mniet ollut
mahdollisimman kiintedt tariffit. Kerran vahvistetuista maksu-

midristd on johdonmukaisesti voitu yksityistapauksissa pitda

kiinni tarvitsematta kdyttds maksualennuksia liilkennéitsijéiden
houkuttimina. ‘

* Miten ldheisessd syy- ja seuraussuhteessa juuri rautateiden
monopoliasema ja niiden kiintedt maksut ovat olleet toisiinsa,
nikyy parhaiten siitd, -ettd sellaisissa tapauksissa, joissa til-
- laista monopolia ei ole- ollut, maksutkin ovat muodostuneet
epdvakaisemmiksi. Niin on tapahtunut, milloin eri maiden
‘rautatiet ovat kilpailleet samasta kauttakulkuliikenteesti. Siten
on ollut asian laita varsinkin Keski-Furoopassa, jossa kilpaile-
vat maat ovat usein vuoron peridin alentaneet kauttakulkulii-
kenteen maksuja. Vield syvempi on kilpailun vaikutus ollut
niissd maissa, joissa,yksityisratajirjestelms on ollut vallitse-
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vana ja joissa muun kilpailun lisiksi on ollut oman maan eri
rautateiden vélinen kilpailu. Sellaisissa maissa on tariffikiy-
tdntd vienyt sithen, ettd yksityisten likennditsijdiden kanssa

-on tehty eri kuljetussopimuksia, vielipd niin tavattomassa

méarissd, ettd esim. Englannissa lasketaan tallalsten erikois-
tariffien luku sadaksi miljoonaksi.

Sodan jilkeen on liikennetekniikassa sattunut muttoksia,
jotka ovat osittain jarkyttineet rautateiden aikaisempaa mo-
nopoliasemaa ja joiden vaikutus on vhi kasvamassa. On
tapahtunut — kuten on kuvaavasti sanottu — maantieliiken-
teen remesanssi. Maantiet, jotka rautatiet alensivat niiden
aikaisemmasta arvoasemasta, ovat autoliikenteen kautta kohon-
neet liikennetekijiksi, joka uhkaa rijstdsa rautatielti osan nii-
den aikaisemmin yksinocikeudella hallitsemaa Niker netti.

Téaten muuttuneella asiain tilalla on kauaskantoiset seu-

‘rattkset rautateiden tariffipolitiikkaan. . Rautateiden, jotka

tdhdn saakka ovat voineet yksipuolisesti midritd maksunsa
ylpedsti luottaen siihen, ettd lifkenne on ollut joka tapauk-
sessa niille predestinoitu, joutuvat nyt sellaisissa tapauksissa,
joissa autoliikenteen kilpailu on kidynyt tehokkaaksi, valitse-
maan kahden pahan vililli: joko pitdd maksut ennallaan ja
menettdsi lifkenne tai sailyttds liikenne maksuja alentamalla.
Jalkimmaiisessd tapauksessa taas tarjoutuu sitndkin kaksi vaihto-
ehtoa: maksut voidaan alentaa samoin ehdoin kaikkia liiken-
n6itsijoitd koskeviksi tai alennus voidaan koettaa mahdollisuu-
den mukaan rajoittaa koskevaksi ainoastaan niiti liikennditsija-
ryhmii; jotka kilpailu ubkaa riistiid. Edellistd vaihtoehtoa
noudattamalla menetetdin enemmin tuloja, mutta siilytetdin
valtionrautateiden tariffipolitiikan tdhinastinen periaate, jonka
mukaan kaikkia liikenndéitsijoitd on kohdeltava samoilla perus-
teilla; jalkimmaistd vaihtoehtoa noudattamalla rautateiden
rahallinen tulos muodostuu edullisemmaksi, mutta tariffi-
politiikan perinniistavat rikotaan.

Suomessa on autokilpailu tiHin saakka ollut suhteelhsen
vaatimatonta eikid ole voinut milliin tavalla uhata valtion-
rautateiden asemaa. “Toistaiseksi ei meilld sen vioksi ole rauta-
teiden . taholta ryhdyttykdin mihinkiin tédsti aiheutuviin
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tariffipoliittisiin toimenpiteisiin, vaan on asetuttu odottavalle,
joskaan ei vilinpitimittomille kannalle. Monissa muissa
maissa, joissa kehitys on ennittinyt pitemmaille ja maantie-
litkenteelld ollut paremmat mahdollisuudet, sen sijaan on rau-
tateiden taholta ryhdytty laajoihin vastatoimenpiteisiin auto-
liikenteen suhteen.

Erittdin radikaalisesti ja yllattavasti on Tanskan rauta-
teiden tariffipolitiikka ratkaissut kilpailukysymyksen. Xulu-
van vuoden alussa on Tanskan rautatichallitus nimittdin saa-
nut laajan oikeuden mydntid rautatiemaksuista erikoisalen-

nuksia, milloin n#illi alennuksilla estetdin jokin kuljetus jou-

tumasta autoilla tai laivoilla toimitettavaksi tai milloin on

" toivoa jo menetetyn liikenteen takaisin voittamisesta. Kyseessd

olevat alennukset ovat kahdenluontoisia:

1. N.s. poikkeustariffit (Undtagelsesteriffer). Nami ovat
luonteeltaan yleisid ja julkisia, silli ne on julkaistava ja nii-
den on kisitettivi kaikkea liikennettd tai ainakin kaikkea
madridtynlaista Hikennettd erikoisesti nimettyjen asemien vi-
lilla. C
. 2. N.s. sopimustariffit (Fragtaftaler med Fnkeltmand).
‘Samalla tavalla kuin tdhin asti yksityisrautatiemaissa , on
ollut tapana, voivat Tanskan valtionrautatiet tehds yksityis-
ten litkennditsijoiden kanssa sopimuksia erikoisista rahtimak-
suista. Sopimukset tehddsn tawvallisesti vuodeksi kerrallaan,
" ja rautatiet myodntivit midrityn alennuksen joko silld ehdolla,

ettd niille taataan jokin vdhin m#4rd rahtia, taikka ehdolla,
ettd lifkennditsija sitoutuu kuljettamaan valtionrautateilld koko
tavaramiirined tal ainakin tarkoin sovitun osan siiti. Tamén
vuoden syyskuun 1 piiviin mennessi oli tehty 57 sellaista
sopimusta, ja arvellaan niiden tuottaneen rautateille n. 800 000
kruunun lsdtulot. Erikoissopimuksia on myotskin tehty rah-
taajain kanssa 33 tapauksessa, ja 48 tapatiksessa on alennus-
sopimus koskenut yksityisii suuria lihetyksii.

Tami Tanskan esimerkki osoittaa, mitd muutoksia wuusi
tilanne voi aiheuttaa rautateiden sovinnaiseen tariffipolitiik-
kaan. Monet arvovaltaiset tariffiteoretikot,. joiden johtavana
tariffiperiaatteena on ollut tariffien yhdenmukaisuus ja kiin-
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teys, kddntyisivit varmaan haudassaan, jos nikisivit tal-
laista tariffianarkiaa. Mutta hitd ei lue lakia. Tanska, joka

on osittain saarimaa ja kaikilta puolin meren ja salmien ympi- ‘
r6imi ja jossa vilimatkat ovat lyhyitd ja maa tasaista, on -

aivan kuin m#dritty meri-, maantie- ja rautatieliikenteen kil-
pailutantereeksi. Koko lailla toinen tulee asian laita "aina
olemaan Suomiessa: maa on syvi ja kupera, vilimatkat pitkit
ja talvet lumiset. Hsimerkking siitd, miten erilaista Tanskan
ja Suomen rautatieliikenne ox ollut, mainitsen, ettd v. 1923
rahtitavaran keskimatka oli Tanskan rautateilld 83 km., mutta
Suomen rautateilly 163 km.

Joka tapauksessa on meillikin syyti ottaa harkittaviksi
ne uudet periaatteet, jotka Tanskan valtionrautateiden tariffi-

politiikka on omaksunut. Erikoisen mielenkiinfbisia ovat nuo .

yksityisten liikennoitsijdin kanssa tehtavit erikoissopimukset,
silli ne poikkeavat enimmin vanhoista -tariffitavoista. En
vol kieltdd, ettd ne minussa herdttivit melkoisia epiilyksii,
silld tuollaiset sopimukset ovat hyvin vaikeasti- soveltuvia
valtion liiketoimintaan, jolle on luonteenomaista maardtty
kaavamaisuus ja virkavaltaisuus. - Virkamiehesti on' vaikea
tehdid litkemiestd. Lisdksi tulee se seikka, ettd tdllainen poli-

tiikka liiankin helposti johtaa epioikendenmukaisuuksiin: Tans- -

kan sanomalehdistdssd onkin jo nikynyt sen suuntaisia vali-
tuksia, ettd toista litkennditsijad kohdellaan toisella tavalla
kuin toista ja ettd rautateiden vanhat asiakkaat joutuvat
syrjdytetyiksi uusien tulokkaiden rinnalla, joille ollaan erikoi-
sen myontyviisid. Vaikkakin siis ndhddkseni erikoissopimusten
solmiamista vastaan voidaan tehdd muistutuksia, kannattaa
minusta niistd meilldkin - Hikemaailman piirissd keskustella.
Ehkipid 1oydetdan jokin muoto, joka erikoisesti meiddn oloi-
himme soveltuu. .
Sen sijaan.ovat Tanskassa kdytantéon otetut n. s. poikkeus-
* tariffit paljon lihempédnd rautateiden tihinastista maksupoli-
tiikkaa. Poikkeustariffeja ovat valtionrautatiet tahankin saakka
kiyttineet, erl maissa tosin varsin eri miirdssi. Suomessa
esim. téti tariffimuotoa on kidytetty hyvin séidstelididsti, kun

'
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sen sijaan esim. Saksassa yli 50 % tavaroista on rahditettu
yleisistd maksumiiristd pmkkeavas’a

- Erikoista niille Tanskan’ pmkkeustanffeﬂle on niiden puh-’

taasti liiketaloudellinen vaikutin, pyrkimys tulojen lisddmiseen,
sekd se mnopea ja virastomuodollisuuksista vapaa tapa, jolla
niitd voidaan ottaa kidytintoon tai jilleen lakkauttaa. Tahin

suuntaan on varmaan meillikin syytd kehittdad tariffipolitiik-
-kaa.- Vaikkakaan atitojen kilpailt1 ei toistaiseksi ole muodostu-

nut rautateille miksikddn uhkaksi ja niille on etupiissi siisty-
nyt vain likennetts, jonka mne voivat tehokkaammin hoitaa
kuin rautatiet, olisi kuitenkin rautateiden tariffipolitiikalle
annettava mahdollisuus-nopeasti ja joustavasti mukautua kil-
paﬂun luomiin tilanteisiin, jos tarpeellista. Sen vuoksi on

" syyté harkita, eiko nyky1sta tariffijirjestystd olisi ehkid sii-

hen suuntaan muutettava, ettd rautatiehallitukselle annettai-
siin oikeus midrdtynsuuruisiin tariffi alennuksiin, milloin sitd
tietd om toivoa piaistd parempaan lifketaloudelliseen tuottoon.
Taméntapainen oikeus on rautatiehallituksella aikaisemmin
ollutkin, silli aina vieen 1920 se on voinut »hakemuksesta,
erindisid tapauksia ja -sellaisia ilmoitettuja tavaralihetyksii
varten, jotka ainoastaan alentamalla madrittyja rahtimaksuja
saattavat kdydd mahdollisiksi, my6ntid enintiin kaksikym-
mentd prosenttia alennusta mainituista maksuistar. Tami
oikeus oli tosin aivan teoréettinen, silla siti- kiytettiin har-
vo'n, jos milloinkaan. On ikddnkuin kohtalon ivaa, ettd aikana,
jolloin siihen ei ollut kdytdnnollistd tarvetta, valtionrautatei-
den tariffijdrjestys oli tdssd kohden notkeampi kuin nykydin,
jolloin muuttuneet olosuhteet aivaun, toisella tavalla vaativat
tariffipolitiikalta jbustavaa mukautumista erilaisiin tilantei-
siin. .
Olemme niin luoneet katsauksen n11h1n yleisiin perusteihin,
Jo:lsta on pidtettiva tariffinuudistusta toimeenpantaessa.
Olemme huomanneet, ettd valtionrautateiden tariffipolitiikka,
el voi muodostua tdysin méidritietoiseksi, jollei se pohjaudu
tarkoin midrittyyn finanssiohjelmaan. Edelleen olemme tul-
leet sithen tulokseen, ettd titd finanssiohjelmaa ei voida rakentaa
pubtaalle kannattavuusperiaatteelle sekid ettd sitd luotaessa




Valtionrautateiden tariffinuudistulsen perusteet. 329

on otettava huomioon niin hyvin konjunktuurivaihtelujen kuin
myds muiden kulkubeuvojen kilpailun’ vaikutukset rautatie-
talouteen. Xdellisessd tapauksessa olisi tariffitaso vahvistet-
tava sellaiseksi, ettd valtioneuvosto voi siitd myontdd alen-
nuksia, milloin elinkeinoelimin ti’anne nayttii niiti vaativan;
jalkimmaiisessd ta'pauksessa olisi taas tariffijirjestystd kehi-
tettivi sithen suuntaan, ettd méidritietoisilla alennuksilla voi-
daan ehkiistd haitallista kilpailua ja siten lisiti valtionrauta-
teiden tuloja. '

A



'~ Voimatalous yleensi ja maamme voima-
-- -talous erittiin,

Esitelmi, jonka Kansantaloudellisen Yhdistyksen. kokouksessa
-marraskuun 30 p:nd 1925 piti

B. Wuolle.

Maan energialihteet edustavat tybkykyi ja niden lisddn-
tyvi kiytintodon ottaminen avaa nidin ollen uusia mahdolli-
sttuksia maan tuotannon lisddmiseen. Tastd syystd onkin
maan luonnollisilla energialihteilld tai voimavaroilla tarked
sijansa niiden tekijoiden joukossa, jotka yhteisesti muodosta-
vat sen kansallisomaistuden. Voimme myos sanoa, ettd siitd
tavasta, jolla maa saattaa omat energialihteensd taloudellisen
elamin palvelukseen, saatamme paattid, miten korkealle maan
ja sen astjaimiston teknillinen luomiskyky ja taloudellinen tuo--
tanto on noussut ja samalla siis tehdd jonkinmoisen' johtopii-
toksen maan sivistyksen kehitystasosta. . ~

TLuonto tarjoo voimaldhteensid eri muodoissa: niithin on
luettava ne maan voimat, joiden avulla voimme saada maan
antimet elatukseksemme, samoin itse ihmisvoima sekd ne
voimalihteet, jotka ihminen tarkoitusta varten rakentamiensa
koneiden valitykselld pakottaa tahtoumsa alaisiksi. Viimemai-
nittujen kiyttd muodostaa sen osan maan kokonaistaloutta,
jota olemme tottuneet sanomaan voimataloudeksi ja johon
nyt erikoisesti tahdomme kiinnittdi huomiomme.

Maan kokonaistalouden osana on sen voimatalous luonnolli-
sesti kiintedssi yhteydessi maan luontaisten edellytysten ja
teollisen kehityksen kanssa. Mutta paitsi tatd on se riippu-
vainen ajan teknillisestd kehityksestd ja samalla paranﬁusten
vaatimien kustannusten vuoksi maan taloudellisesta kehityk-

- ~
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sestd eli varallisuudesta. Nami eri tekijat ajheuttavatkin sem,
ettd voimatalous, jolle jo luonto eri maissa asettaa -aivan eri-
koiset edellytykset,” mainituista syistd -saa vielikin vaibtele-

vampia kehitysmuotoja eri maissa. T#td el tietenkddn ole .

ymmirrettivi niin, -ettd eri maiden' voimatalous kehittyisi
aivan toisistaan riippumattomana, silli ensiksikin tarjoo ylei-
nen teknillinen kehitys mahdollisuuksiaan kaikille ja-sitépaitsi
on jo jokaisen maan kansallinen talous suuremmassa tai pienems-

missd midrin niln yhtyneeni maailmantalouteen, ettd se™

sieltd saa impulseja ja useissa kohdin-kasvaa oman talouden
suoraan tarjomien apulihteiden rajojen ulkopuolelle. Téllai-
nen Kehitys esiintyy usein tekniikan kehitykseenkin nihden
pakottavana voimana johtaen siten eri- maita kayttimadn
hyvikseen tekniikan kansainvilisii edistysmuotoja. Niin vai-
kutti aikoinaan esim. hdyrykoneen keksinti Englannissa. Sen
tarjoamat edut olivat niin silmiin pistdvit, ettel mikddn maa
voinut kieltiytyd sen kdyttdmisestd, huolimatta siitd, oliko
maassa, tarpeellista polttoainetta vai ei. Tekmlhsen kehityksen
vaikutus voimatalouteen on yhia kasvanut ja on nykyiin jo
niin suuri, ettd se monin kohdin ohjaa kehityksen kulkemaan
toisia uria, kuin mitd maan luontaiset voimaldhteet sellaisenaan
sille viittovat. Fdells sanotusta selvidi, ettd voimatalouden
kehityksen suunta voi olla varsin vaihteleva, seuraten usein
enemmin tekniikan kuin taloudellisen kehityksen vaikutuksia.
Voidaksemme saada oikean taustan oman maamme voima-
taloudellisten kysymysten harkinnalle laajemmissa kansan-
taloutta harrastavissa piireissd, lienee paikallaan, ettd aluksi
ainakin pédkohdissaan lépikdymme voimatalouden n.s. his-
toriallisen puolen. :
On luonnollista, ettid tekniikka, alkukehltyksensa a1ko1na
pyrki kdyttdmdin sellaisia voimanldhteitd, joista energia ol
saatavissa yksinkertaisilla teknillisilli keinoilla, kuten virtaa-
van veden ja paikoin myds tuulen voimaa ja lampoétarkoituksiin
ldhinnd puuta. Niin syntyivit sahat, myllyt, takomot ja mys-
hemmin my6s kutomot, puuhiomot ja paperitehtaat pienten
koskien ja virtaavien vesien varteen. '
Vesivoima oli kumminkin paikkaansa sidottu ja sitdpaitsi
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sturuudeltaan vaihteleva., Nami -ké,yttiirvoiman rajoitukset
alkoivat piankin tunfua hankalilta. Taloudellinen kehitys vaati

uutta voimakonetta, joka olisi kidytettidvissd missd, milloin ja

miten suurena hyvinsi. Tillaisena voimakoneena tuli aluksi
vain hoyrykone kysymykseen, silld niin kauan kuin sihko-
tekniikan kehitys ei ollut vapauttanut vesivoimaa paikallisesta
eristyksestddn, ei sitd korkeinkaan turpiinitekniikan kehitys
olisi auttanut. .

Voimakysymykseen liittyi sitten, varsinkin rautateo lisuu-
den kasvaessa, energiataloudellisesti yhtd tdrkednd I&mpo-
kysymys, jonka merkitys kasvoi, samalla kuin siihen alussa
‘kiytettyjen puuhiilien saanti, metsien hévitessd, kivi yha
vaikeammaksi. Ratkaisun antoivat tehdyt keksinnoét kivihii-
len kiyttdmisessi raudan valmistukseen. Miten suuri merki-
tys téllaisilla kehityskddnteilld voi olla m.m. koko maiden
teolliseen kehitykseen, niemme eldvisti esim. naapurimaas-
tamme Ruotsista, joka ennen kivihiilen kdyttod raudan valmis-
tukseen oli vuosisatoja ollut yksi tirkeimpid raudantuottajia,

mutta jonka merkitys kivibiilettdmind maana tissd suhteessa -

nopeasti laski, myShemmin kenties taas jossakin médrin
~noustakseen, kun on lopullisesti ja nykyisti edullisemmin rat-
kaistu sihkdenergian kiyttd samaan tarkoitukseen.

Vesivoima menetti jatkuvan kehityksen kuluessa yhi enem-
-min merkityksestidn, sen mukaan kuin ldmpévoima hoyry-
koneiden kehittyessd osoitti yhia paranevaa kRannafiavaisuutia.
Vesivoimalla kiiyvit teollisuuslaitokset luonmnollisesti pysyivit
-entisessd volmankiytdssdin, mutta 19. vuosisadan alusta lukien
-vhi kasvavat voimantarpeet tyydytettiin padasiallisesti 1ampdo-
-voimalla. ) '

Kasvava suurtuotanto ja trinnan sen kanssa lisddntyvi
‘maa- ja meriliikenne sekd yleensd kehittyvid kulttuurieldmia
kysyivat yhi kasvavaa 'liikevoimaa, jopa siind midrin, ettd
vksinddn hillenkulutuksen nouseminen pakotti tekniikkaa teke-
‘midn .parastaan hilenkulutuksen alentamiseks: tehoykstkkod
:kohden, minki niemme myos tapahtuvan sekd hoéyrykoneiden
konstruktiivisen parannuksen etti korkeampien hoyrynpainei-
den, lauhdutuksen, tulistetun hoyryn kidytén y. m. koneiden
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AN . .
taloude'lisuuden parannuskeinojen- avulla.. Niinpd on hdy

rynpaine viime satavuotiskautena noussut a'kuperidisesti 1 14
ilmakehdstd nyt jo 60 jopa 100 ik. Samassa suhteessa on
polttoaineen kulutus lagskenut, ollen esim. .Newcomen-hoyry-
koneessa vield mnoin 247 kg hevosvoimatuntia kohden, mutta
nykydin parhaissa héyryturpiineissa tehden enii va'n mnoin
0.30—0.35 kg samalle tyomisrille. Samalla on opittu kivi-
hiilen kanssa rinnan kiyttdmiin ala-arvoisempia polttoaineita,
eri maissa eri tavoin.

Limpovoimatalouden kehitys ei kumminkaan ole rajoittu-
nut edelld mainittuihin tuloksiin ja yksinomaan hoyrykoneen
kehittdmiseen. Kivihiiltd on jo aikoja sitten ja yhi kasvavassa
mitassa alettu jalostaa, tekem#lld siitd kaasua, -koksia
ja tervadljyi sekid muitakin sivutuotteita, ja uusia edullisia
lampovoimakoneita on keksitty kaasu- ja nestemiisen poltto-
aineen kayttod varten. Samaan suuntaan vaikuttaa yhi kehit-
tyvd n.s. jitelimmon kiyttd erindisiin sekd voima- ettd mui-
hin teollisuustaloudellisiin tarkoituksiin, mink4 nojalla 14mp6-
energian kiytté on yhi laa]entunut ja kiaynyt taloudell1sest1
edullisemmalksi.

Téarked seikka, joka mainitun kehity kauden kuluessa pit-
kiksi ajoiksi jai epdtyydyttivisti ratkaistuksi, oli energian
stirto, miki tapahtui vain polttoaineen kuljetuksen muodossa.
Tami kuljetustapa pakotti jokaisen voimankuldttajan rak: nta-
maan oman voimalaitoksensa polttoainevarastoineen pienem-
padkin tarvetta varten. Halvalle polttoaineelle kdvi pitempi
kuljetus lian kalliiksi. Ratkaisu tille ongelmalle saatiin vasta
go-luvun alussa, sihkévoimansiirron, muodossa. Kun ajattelee
sitd voimataloudellista mullistusta, minki aiheutti timi kek-
sint6, joka oli suorama seurauksena mututamaa vuotta aikai-
semmin tehdysti kolmivaihemoottorin keksimisestd, ja etenkin

sen jalkeen jo tapahtunutta valtavaa kehitystd, on todella

vaikeata uskoa, etti’ kaikki timi on meitd siksi ldhelld ja
ettd encimmiisen sadhkdvoima- siirron rakzntaja I, uffen’ista
Frankfurt a. M:iin, Baurat Oscar v. Miller, vield on elossa
7o-vuotiaana, yhid pirtcdnd ja toimintakykyisend miehend. . '




334 . B. Wuolle.

Sihkdvoimansiirto vapautti vesivoimatkin siitd eristyksest,
missi ne olivat hoyrykauden kehitysajalla olleet, ja niin olemme
vihitellen siirtyneet voimatalouden nykyaikaan, jolloin wvesi-
ja lampovoima uudelleen rinnan, toisiaan tiydentden ja tois-
tensa kanssa kilpaillen yhi tdydellisemmissd muodossa ratkai-
sevat voimakysymyksemme. Sihkogeneraattori nyt, milloin
lampé-, milloin vesivoimakoneen kdyttdméind, tavallaan yhdis-
td4 ja sitoo nidmi aikaisemmat voimarlihteet yhteen, ja uusi
voiman kehitysmuoto, silikdenergia, yksinkertaisen siirto- ja
muuttuvajsuuskykynsid avulla mekaaniseksi tyoksi ja piin-
vastoin, kohottaa . koko voimakysymyksen ratkaisumtiodotsille
korkealle kehitysasteelle, milld ne, nyt jo ovat, samalla yhi
parantaen voimakysymysten taloudellista ratkaisua kaikissa
- kehityksen vaatimissa' moninaisissa muodoissa.

Vasta télld kehitysasteella voimme kiytdnnollisesti parem-
min arvostella niitdkin kansantalousmiesten laskelmia, joiden
tarkoifuksena on oflut méairitelld, milloin maailman voimanldh-
teet ehtyvit ja lopettavat tuotannon ja kulttuurieldmin edel-
Iytykset, Naissi laskelmissa arvioitiin eri hiilimaiden poltto-
ainevarastot ja niiden todennikéinen kestdviisyys. XKun vesi-
voimat niiden rinnalla olivat tavallaan iankaikkisia voiman-
1ahteits, jotka kuluivat yhtd vihén turhaan juostessaan-kuin
voimaa-antavia turpiineja kdyttaessddn, tuomittiin niiden kayt-
tamatts jattdminen kansantaloudelliseksi tuhlaukseksi ja vaa-
dittiin' yleistd siirtymisti ldmpdvoiman kiytostd vesivoiman
kayttoon. Sanottiin hyvin yksinkertaisesti, ettd polttoaine,
olkoon se mikd hyvinsi, maksaa rahaa, jota vastoin putousten
kayttovesi on ilmaiseksi saatavissa. Nami viitteet ja vaati-
mukset saivat, sanoisinko, vetti myllyynsi, erityisesti maail-
mansodan aikana ja sen jdlkeen, kun kaikkialla vallitsi hiili-
pula ja satumaisen korkeat polttoainehinnat, tullen laajoissa
piireissd melkeinpd iskusanoiksi, aina siind méirin, ettd jon-
kin ' maan »voimataloudellay tarkoitettiin yksinomaan »vesi-
voimatalouttas ja maan voimatalouspolitiikkaan sisillytettiin
vaatimus, etti maan vesivoimat ennen kaikkea on tiydelleen
otettava kidytintéon. )

Miten subtautuvat nyt nimi kiistanalaiset kysymykset

A Y
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todellisuudessa? Pysykéiémme vielikin yleisissd piirteissd ja
etsikddmme ennen mainitsemani lisiksi tdydennystd tilanne-
kuvaamme puhtaasti teknillisen voimatalouden pohjalla. “T4l-
16in on mydskin vield sopivaa vertailussa héyry- ja vesivoiman:
vililld edellyttdsd kaytettavin kivihiiltd polttoaineena.

-Olemme jo aikaisemmin huomauttaneet vesivoiman hyviksi
puhuvan sen tidrkesn tosiasian, ettd se kdyttis n. s. vain vuo-
tuisen osinkonsa auringon limmésts, jota vastoin hiilenkulutus

merkitsee pddoman sySmistd, vieldps sellaisen pddoman, joka

ei mitenkdidn vudistu ja sen pahempi vield on rajoitettu. Vesi-
voiman ' varjopuolena on taas pidettivid sen riippuvaisuutta
vuotuisesta sademiiristd, joka aiheuttaa vaihteluja eri vuosien
vililld, ja ilmastollisista suliteista, josta taas seuraa, ettd kiy-
tettdvissd olevat vesimiidrit vaihtelevat eri vuodenaikoina,
ollen useimmiten, kuten esim. meilld, pienimmit talvella suu-
rimman kuormituksen aikana, paisuen kesiksi, jolloin energian-
tarve tavallisesti on pienempi. Tekniikka tosin pyrkii ja usein
voikin vesist6jd sddtamalli tuntuvasti tasoittaa niitd luonnon-
vikoja; mutta usein aiheuttaa tallainen »parannusy siksi suu-
ria kustannuksia, etti vesivoiman téloudeﬂisuus siten kiy
vaaranalaiseksi. Toinen keino tasoitusten aikaansaamiseksi
vesivoimissa on niiden yhteenkytkeminen limpdvoiman kanssa,
jolloin viimemainittu, hankintakustannuksiltaan halvempana,
saa tdyttad vesimidrien epitasaisuudet, s. o. lyhyempiaikaiset
kuormitukset. Tillainen yhdistelmi el kumminkaan merkitse
taydellistd siirtymistd vesivoimatalouteen.

Vesivoiman heikkoja puolia on myds se, etti tdmi paik-
kaansa kiinnitettyns on riippuvainen paitsi vaihtelevasta vesi-
misristd my6s kiintedstd putouskorkeudesta, joten sen korkein
midrdkin on rajoitettu, .jota vastoin’ héyryvoimaa voidaan
aikaansaada missi ja miten paljon halutaan, s. o. se voidaan
paremmin sovelluttaa lisdintyvdin tarpeeseen. Korkeajdnni-
tysverkkojen’avulla voimme kylli toisaalta yhdistdi tarpeen
mukaan uusia vesivoimia voimaverkkoomme, joten edelld mai-

nittu heikkous ainakin teknillisesti on eriniisissi olosuhteissa’

jossakin m#drin korjattavissa.
. Kiyton saitdmiseen nihden kuormitusvaihtelujen mukai-

g
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sesti on limpévoima tietysti edullisempi, silld seisautetut lam-
povoimakoneet eivit kuluta polttoainetta, kun sen sijaan vesi-
voima, mikili siind kdyttovettd el voida akkumuloida, vaatii
jatkuvaa kuormitusta tullakseen fdysin kiytetyksi ja vield
mikéli mahdollista kuormitusta, joka vaihtelee samalla tavalla
kuin kidytettivissi oleva vesivoima. ' Vasta kun suuremmat
kulutusalueet on yhdistetty samaan verkkoon ja mdihin yhdistet-

tyind joukko vesi- ja limpovoimalaitoksia on vinnan toiminnassa,

voidaan todenteolla vesivoimiakin kayitic mahdollisimman jirki-
perdisestt hyddyksi., Tam4 onkin se muoto, johon useissa maissa

.pyritddn ja jol'a muutamissa kehittyneimmissd jo tdhdn men-

nessi on saavutettu hyvid kokemuksiakin, T#llainen jirjes-
telmi vaatii kumminkin vastaavan kulutusjarjestelméin, silld
tahdn tarvittavat jobtoverkot ovat.sekd kalliita ettd kulutta-
‘vat osansa energiaa, mitki viimemainitut seikat yleensi aset-

tavat taloudellisen rajansa vesivoiman kdyttomahdollisuuksille.

Limpévoimalla on vield voimansiirrossakin se suuri etu, .ettd
se voidaan aina asettaa mahdollisimman keskeisesti kulutuk-

-seen nihden, jolloin voimansiirtokustannukset sekd pédoman

kayttoon ettd hiavicihin nihden jaivit mahdo]hs1mn1an pie-
niksi.

Vila esitetyt nikékohdat Inttanevat ‘todistamaan, ettei
minki vesivoiman rakentaminen tahansa mykyddn vield ole
taloudellisesti kannattava ja suositeltava yritys. Kumminkaan
eivit vesivoiman taloudelliset kayttomahdollisuusrajat ole kiin-
teitd, eivatkd samoja kaikissa maissa. XKehittyvd tekniiklka
pyrkii kylld niitd yhi laajentamaan, mutta meiddn on tdhin-

astisen kokemuksen pohjalla todettava, ettd niilld on aika

ajoin ja monin paikoin vield suuri mahdollisuus supistuakin.
Lampovoiman kehitys ei nimittdin mydskiddn ole suinkaan sei- -
sahtunut, pidinvastoin, ja silli on vield tuntuvasti suurempi
mahdollisuusmarginaali kustannustensa alentamiseen kuin mil-

Joinkaan vesivoimalla.

Kun teo]hsuuden vo1makysymys varsin usein samalla on
lampokysymys ]a kotitalous samoin tarvitsee 1lampodd, lienee
paikallaan tdméan yhteydessd vield tarkastaa molempien ver-
tailtavien energiamuotojen suhtautumista tihin kysymykseen.
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Me tieddmme, etti vesivoimaakin sihkoenergiaksi muutettuna
- voidaan kiyttdi ja kiytetddn ldmmon aikaansaamiseen. Me
emme kumminkaan saa 1 kWhilla aikaan enempidd kuin 860
ly. Jos meilld sen sijaan on hyvanpuol isia hiilis, joiden lampo-
arvo on sanokaamme 4 0oo ly., merkitsee timi sitd, ettd
héyrykattilasta, jonka hydtystthde on 75 %, yhdells hiilikilolla
-saamme kidytettiviksemme n. -5 200 ly. vastaavan lampo-
tehon. THstd taas seuraa, ettdi 1 kWh sidbkoenergiaa saisi
maksaa vain noin 1/6 siitd, mitd r kg hiilii maksaa, s. o. tdtd
,nykyd n. 0.4 pennid [= 35 mk./kWv], jotta silld aikaansaatu
lampdenergia voisi hiilen tai muun samanarvoisen polttoaineen
kanssa kilpailla.l) Teollisuuden ja kotitaloudenkaan suurempien
‘lampodtarpeiden tyydyttdmisessi ei ndin ollen sdhkoenergia
-.vesivoimallakaan kehitettyni voi tulla forstasseks: kysymykseen
muuta kuin erikoisissa tapauksissa, joissa mainittu energia
erindisistd syistd -voidaan. myyda suhteettoman huokealla -ja

lampokustannuksiin hiililld hankittuna s1sa1tyy muutakm kuin

-vain polttoainekustannus.

-Vaikka vesivoima varsin monissa tapauks1ssa voikin edullisesti
kilpailla ldmpdvoiman kanssa, kun on kysymys vain voiman-
kulutuksesta, muuttuu tilanne toiseksi, niin pian kuin teollisuus
voiman ohella my8s kuluttaa tuntuvia lampomairid. Talloin
voimme nimittdin kiyttdd senkin osan polttoaineen lamps-
energiaa, jota emme koneissa saa voimaksi muuttumaan, sto-

" raan limpdtarkoituksiin ja titen parantaa polttoaineen kaytto-
hydtysuhteen noin 12—15 9%,:sta aina 70 %:iin edullisimmissa
tapauksissa, s.o. silloin kuin n.s. jitelaimpd voidaan koko-
naan hyddyllisesti kiyttis teoliisuus- tai muihin lammitystar-
koituksiin. Samassa suhteessa laskee luonmnollisesti: mahdolli-
suus srtyd lampoévoiman kiytostd vesivoiman kayttoon.

Samalla tavoin voisimme vield tarkastella erindisid muita
varsinkin teollisuudessa esiintyvid kombinatsioneja, mutta ylla
oleva dittinee. Taloudelliselta kannalta katsottuna niemme
siis, ettd limpovoiman korvaaminen vesivoimalla padasialli-
sesti rajoittuu miihin tapauksiin, joissa viimemainittu sihko-
energiaksi muutettuna kiytetddn voima- ja valaistustarkoituk-
T 1) kWh = kilovattitunti; ly — lampoyksikksd; k W/v.== kilovattivuosi.

b
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.siin.” Tami luonnollisesti vain rajoittaa” vaatimusta vesivoi-
maan siirtymisestd, tekemittd sitd suinkaan tyhjiksi. Missd
vesivoimaan siirtyminen el kannata, sielld pyritddn luonnolli-
-sesti kaikin keinoin lampoenergian kustannusten alentamiseen,
esim. siirtymilla halvemman polttoaineen kidyttdmiseen tai
parantamalla jatelimmoén hyviksikayttod, mikili ei lamps-
.voimatekniikan kehitys sellaisenaan jo tarjoa mahdollisuuk-
sia kustannusten alentamiseen. P

Kun nyt edelli esitetyn yleisluontoisen selvityksen pohjalla
siirrymme kisittelemidn oman maamme voimataloutta, tah-
.don aluksi antaa lyhyen selostuksen toisaalta voimantarpeesta
ja sen kehityksestd, toisaalta kotimaisista voimar lahteistdmme.

Syisti, jotka esityksestini ilman muuta selvennevit, pidin
kiytinnollisend kisitelld Eteld-Suomen voimdantarvetta ja sen
" tyydyttimiskeinoja erillisens koko maan vastaavista suhteista.
Suomen voimantarve on nimittidin varsin ylivoimaisesti kes-
kittynyt, maan eteliosaan, tarkemmin- sanoen neljidn eteldi-
simpaddn l44niin, niistdkin vield mahdollisesti pohjoisimmat
pitajat poisjattamilla. Vaikka mainittu alue on alaltaan pie-
nempi kuin viidesosa koko maamme pinta-alasta, on sen asu-
kasluku yli 1.7 miljoonaa, eli siis puolet koko maan- asukaslu-
vusta, Viljeltyd maata on tdlli alueella noin I., milj. ha.,
vastaten 17.; 9, alueen koko pinta-alasta ja yli puolta koko
maan viljellystd alueesta. Maan teollisuustuotannosta, tyo-
vienluvusta ja kidytetystdi voimamiiridstd késittdd mainitta
alue yli 70 %. ZLopuksi voimme vield todeta, ettd t4lld alueella
on 19 kaupunkia, joiden yhteenlaskettu asukasmiirid tekee
noin puoli miljoonaa eli ldhes 8o %, koko maan kaupunkien
asukasluvusta.’ ' ’

Voimme nidin ollen sanoa, ettd moin 3/ koko Suomen voi-
mantarpeesta keskittyy mainitulle alueelle ainakin nykyoloissa,
ja todenndkoistd lienee, ettd tdmi suhde ldhimmassd tulevai-
suudessakin tulee pysymidn. .

Maamime koko voimantarve on nykyiin (s. o. vuoden 1924
lopussa) n. 450 000 hv., josta ldhimain puolet tyydytetiin
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vesivoimalla, loput 1ampévoimalla.” Vuotuinen voimantarpeen
lisdys on viimeisten parinkymmenen vuoden ajan ollut merkitts-"
vin tasainen, tehden noin 15 000 hv. Mainitsemassani osassa
Eteld-Suomea on nykyinen voimakoneiden teho n. 330 000 hv.,
siitd n. 170 000 -1amps- ja n. 160 000 hv. vesivoimaa, ollen
vuotuinen keskim#drdinen lisiys v:sta 19o2 lukien noin I 000
hv. Eteld-Suomen voimankidytts on 74 9, koko maan yoiman-
kaytostd ja jakautuu ennen mainittujen neljan ld4nin kesken
niin, etta ’

Viipurin 144nin osalle tulee .....,

...... oo 289
Uudenmaan ), sy e e 12 %
Himeen . " " 3y erenreeieeceiaeen.. 209% Ja
‘Tarugp—Porin " sy e e 14 9,

v

koko maan voimankdytostd. - )

Mitsa voimantarpeen todennikéiseen lisdintymiseen 1ahi-
vuosina tulee, voinemme edellyttis, ettd teollisuuden voiman-
tarve, joka luonnollisista syisti jo aikaisemmin on kasvanut
keskimasrin enemmin tdssi kuin muissa osissa maata, tullee
lisddntyméisan vieldkin nopeammin sen mukaan, kuin voimaa
suuremmissa madrin on saatavissa. Kaupunkien ja maaseudun.
voimankulutus on meilld vield niin huomattavasti alempi kuin
esim. ldntisissi naapuri-

maissamme, ettd sen 450.000 A
tuntuva ja nopeakinkas- N I Iy el V4
vaminen onehdottomasti - f:f;,’,;",f’g;’a‘,’;;m
odotettavissa, wniin pian 350000

kuin energiaa suurem- 300000 =N

missa midrin, mukavam- .

min ja kohtuhinnoilla on 20000

saatavissa. — -Samalla .~ 200000 ~
maamme etelélsell.é alu- 150000 H j:f?;\_/7

eella ovat mydskin ne ? s 0 P .

rataosat, jotka ensi si- 100.000 = :

jassa on suunniteltu oo 2 ws 18 20 22 &
sdhkoistettaviksi ja joi- Kuva. 1. Teollisnuden voimantarve, hv.
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den nykyisti voimantarvetta el ole otettu mukaan edellj
mainittua Eteli-Suomen voimantarvemidrds laskettaessa.
Kansantaloudelliselta ‘kannalta ndyttiisi ensi silmiykselld
olevan edullisinta ja siis suotavinta, ettd voimantarpeemme
ensi sijassa tyydytettiisiin kotimaisista voimanlihteista, jotka
tihin tarkoitukseen ovatkin riittdvit, ei ainoastaan nykyisti,
vaan vield monin verroin kasvavaakin voimantarvetta varten,
Mutta vaikka meilld esim.” Eteld-Suomen alueella on, keski~
vesimidran mukaan laskettuna, noin ¥ milj. hv. vesivoimaa
ja vield laadultaan sellaista, joka kuuluu maamme edullisim-
piin, m, m. kisittien Vuoksen, Kymin ja Kokemienjoen vesis-
tot, el tdstd madrdstd ole edes tdssi maamme vesivoimalle
edullisimmassa osassa toistaiseksi vield kiytetty kuin noin
16 9%, eli 160 000 hv., ollen va’n ldhes puolet alueen nykyi-
sesti voimantarpeesta. Rakenteella on sen lisiksi Imatra,
josta ensimmiiselld rakennusasteella suunnitellaan otettavaksi
1. 80 000 hv. Jos edellytimme Eteli-Suomen voimantarpeen
v. 1928, jolloin Imatran pitiisi alkaa voimanantonsa, olevan
a. 375 000 hv., tekisi vesivoiman osuus, muita merkittdvampid
vesivoimalaitoksia kun alueella ei ole rakenteella,’n. 64 %,
suhde, joka ei edes vield tiaysin vastaa koko Ruotsin vesi- ja
lampovoimasuhdetta 2: 1. Tamikin tulos edellyttaisi vield,
ettd n. 35 000 hv. nykyistd lampévoimaa v. 1928 joutuisi sei-
somaan tai varakoneistoksi ja etti nykyistd lampdvoimako-
neistoa sithen mennessd el ensinkidn lisattdisi. Kun nyt aina-
kaan viimemainittu ehto ei voi tdyttyd siitd yksinkertaisesta
syystd, -ettd Eteli-Suomen ldmpévoimakoneistoa lihivuosina-
kin on lisdttdvi kasvavaa -voimantarvetta vastaavasti, kun
kerran muuta voimaa ei tilld ajalla ole tarjolla, seuraa tisti,
-ettd meills Eteld-Suomessa v. 1928 todenndkéisesti on kay-
tettdvini ainakin n. 200 000—210 000 hv. limpévoimaa ja n.
240 000 hv. vesivoimaa. Miten tdm4 n. 440 000 & 450 000 hv:aan,
nouseva konetehomédrd jakaa silloin todennikéisen kuormi-
tuksen n. 375 000 hv., saanemfne sitten ndhdd, kun sinne tul-
"laan. N.s. installeerattujen hv.-méirien suhde lienee kum-
minkin arvioitava tdlidin olevan noin 45 %, limps- ja 55 %
vesivoimaa, . 4
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Palatkaamme kumminkin vield hetkeksi sithen kysymykseen,

miksi meilli FEteli-Suomessakin vesivoimateollisuuden kehi--

tys omn, subteellisen edullisista vesivoimistamme tiippumatta,
ollut paljon hitaampaa kuin esim. Ruotsissa ja monessa muussa
maassa. ‘ '

Syyt siithen, ettd Suomen toistaiseksi vain n. 8 9%, keski-
vesimédrin vesivoimasta on Iakennettu ovat nahdaLsem pad-
asiassa seuraavat:

Vesivoimaa on meilld to1sta15eks1 ottanut kdytintoon pad-

asiallisesti feollisuus, joka aikoinaan joko etsi itsélleen sopivia
pienenpuoleisia, silloin laskettuihin teol isuustarkoituksiin riit-
tivid vesiputouksia, tai, poikkeustapauksissa, raken-i pienet
vaatimattomat voimalaitoksensa jonkin suurenkin putouksen

varrelle. Vasta myShempind aikoina, rinnan kehittyvin voi-
mansiirtoteollisuuden kanssa, alettiin vesiputousten voimaa’

jarkiperdisemmin kayttdd, osaksi tallsin yhdistimalli: oman
teollisuustarpeen tyydyttimiseen voimansiirtto muuannekin,
osaksi yksinomaan viimemainittua tarkoitusta varten. Jo
“vuosia ennen maailmansotaa laadittiin kylld varsin -suuriakin
suunnitelmia etupdissd Vuoksen vesivoiman kiyttimiseksi voi-
mansiirtoa varten Pietariin, mutta onnena on mielestini pidet-
tidvid, ettd kaikki nidmd suunnitelmat lopullisesti raukesivat
maailmansodan seurauksiin, ja maamme parhaat Vesivoimat
titen sédstyivit kotimaan tulevaisuudertarpeita varten. —
Osaltaan syylliseni vesivoimateollisutitemme hiljaiseen kehltyk—
seen. on epdileméttd pidettivid epityydyttivii vesivoimalain-
saddintoamme, jossa sitdpaitsi, ikdva kylld, udyttii olevan
melkein mahdotonta saada edes parannuksia aikaan,-silld niin
hitaasti tdmikin jo aikoja sitten vireille pantu parannusyritys
kehittyy. -— Lopuksi on vesivoimain suurempaa kiytantéon
ottamista ehkiissyt se kilpailuasema, joka 'meilld niinkuin
muuallakin aina on ollut ja kai tulee olemaan vesi- ja limpo-
voiman vElilld. Pienempid sekd teollisuus- ettd muita voiman-
tarpeita on ollut mukavampi ja useimmiten halvempi tyydyttas
lampovoimalla. Kuvaavaa on esimerkiksi, ettd samanaikaisesti
kuin Ruotsissa, aikaisemmin ja nopeammin kehittyneen vesi-
voima- ja voimansiirtoteollisuuden turvin melkein kaikki Ruot-
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sin kaupungit jo vuosia sitten ovat saaneet voimantarpeensa
vesivoimista, meilld toistaiseksi vain harvoissa tapauksissa ja-
melkein kaikkialla toistaiseksi vain osittain on niin voitu
agiat jarjestdd. Teollisuus taas nykyddn midrda toiminta-
paikkansa muita taloudellisesti tirkedmpii nikdkohtia kuin
voimansaantimahdollisuuksia huomioon ottamalla, silld 1ampd-
voimaahan voi suhteellisen edullisesti saada missd hyviansi.
Missi sitdpaitsi puunjalostus- tai muullakin teollisuudella on
jatepuuta tarjolla polttoaineeksi, tai jéatelampéd voidaan hy-
viksi kayttds, saadaan tarvittava voimamiirid niin alhaisilla
kustannuksilla, ettei vesivoima tavallisesti voi kilpailla niiden
kanssa. ‘ . / ’

- Viimeksi mainitut-seikat johtava:‘c iiman muuta kysymyk‘s‘e'éﬁ e memrmenes

kotimaisen polttoaineen suhteesta Ildmpdvoimatalouteemme.
Tdrkein kotimainen polttoaineemme on puu, jolla jarkiperdi-
sesti kiytettyni on se huomattava kansantaloudellinen etu
esim. hiilen rinnalla muissa maissa, etti meiddn tassikiddn ei
tarvitse kajota pidiomaan, vaan voimme tulla toimeen koroilla,
kuten vesivoimaankin nihden oli asian laita, s. 0. vuotuisella
lisikasvulla. Se tosiasia, ettd metsiemme lisikasvua pdd-
asiallisesti tulee kiyttdsa piiteollisuuksiemme raaka-aineena,
on tiAmin yhteydessd vain sikdli mainittava, ettd puun kiyttd
polttoaineena sekd limmitys- ettd voimatarkoituksiin tieten-
kin on jirjestettivd sen pddkdyttod hiiritsem#ttd. XKehitys
olisi ndin ollen sopivilla keinoilla johdettava sithen, ‘ettd poltto-
aineena yleensd maassamme kiytettiisiin vain sellaista puuta,
joka ei kelpaa teollisuuden raaka-aineeksi. Voima- ja poltto-
ainetaloudellinen yhdistys, jonka yhteni titkeimpinid tehtd-
vini on timin kysymyksen tutkiminen ja niiden tekuillisten
edellytysten kehittiminen, joilla ylli esitetty pddmdird voi-
daan saavuttaa, on jo tihin mennessi tehnyt osittain seivi-
tystyoti, osittain kehittinyt mainittuja teknillisii edellytyksid
varsin huomattavassa midrissi.

Pohjana jatkuvalle selvitystySlle on se v. 1922 ilmestynyt
tutkimtis: »Polttoainekulutuksesta ja puuaineen tarpeesta Suo-
messay, jonka allekirjoittaneen aloitteesta suorittivat insinéo-
rit Krohn ja Stromberg. Valaisevana sille, miten puun kiyttd
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Tharrastavat jarki-

perdistd puutava- Kuva 2. Me’csanhakkaus ja jélleenkasvu Suomessa.
Tankiyttéd maas-

samme. L#inittain tehty tilasto osoittaa, ettd liikahakkausta
varsin arveluttavassa mirisss harjoitetaan. Mutta ennen kaik-

kea ndemme tilastosta, ettid varsinkin maaseutu vield har-

joittaa anteeksiantamatonta haaskausta puun kiytdssi poltto—
aineena 1amm1tystark01tuks11n .

Toisaalta niyttid tilasto jo nykyisellidn, ettd tuntuvamp1
kehitys puunjalostusteollisuudessamme, joka maan talouden
kannalta olisi perin suotava, nihtivisti vaatii, jos liftkahakkausta
samalla tahdotaan vialttdd, ei yksin mahdollisimman suurta
taloudellisuutta puun kiytossi polttoaineeksi, vaan varsin
pian siirtymistd muihin polttoaineisiin. Toivottavaa olisi tal-
16in, ettdi esim. polttoturvekysymys siihen mennessd voisi
saada siksi hyvin ratkaisun, ettd senkin avulla jossakin mid-
1in myds voitaisiin ehkiistid ulkomaisen polttoaineen tuontia.
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sitdpaitsi  muka-

vamman ja halvemman kisittelyn ja kdytén kuin pua. Sa,~
moista syistd on mydskin suurella osalla rautatielinjoja hiilet
uudelleen otettu ki#ytantoon, tdallakin tarjoten paitsi halvem-
muutta ja sturempaa kiytts- ja kisittelymukavuutta, samalla
my0s paremman tehon vetureissa ja siis helpotuksen aikataulu-
jen seuraamisessa.

Olisi epailem#tts viddrin ’cehda edelld sanotusta nyt se

johtopddtds, ettd kaikki viime vuosikymmenen aikana taalla
suoritettu ty6 kotimaisen polttoainekiytén vakiinnuttamiseksi

olisi mennyt hukkaan. Niin ei suinkaan ole asian laita. Pdin- -
vastoin on tédlld alalla saatu arvokkaita ja pysyvid kokemuk- .

sia, joihin nojaten seki halkojen efti erityisesti aikaisemmin
ala-arvoisten puujitteiden kiyttd polttoaineena on kiynyt
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paljon entistd edullisemmaksi ja siten monin paikoin vakiin-
nutettu sen kdytinto. Voima- ja polttoainetaloudellisen yhdis-
tyksen insinddrien on onnistunut ei ainoastaan tuntuvasti
parantaa teollisuntemme voima- ja limpétaloutta yleensi ja
taten vihentdd Jampdvoimakustannuksia entisestddn, vaan
ennen kaikkea teknillisesti ja taloudellisesti taysin tyydyttd-
valld tavalla ratkaista jitepuun kdytts polttoaineena suurim-
plakin voimalaitoksia varten. Ja tdlld tyslld tulee epiilemétta
jolemaan ei yksin voimataloudellemme, vaan monin paikoin
itse padteollisuudellekin, eritoten sahalaitoksissa, melkein ole-
massaolon ratkaiseva taloudellinen merkitys.

Kaikki, jotka ovat seuranneet viime aikojen taloudellisia
kysymyksis, tietivit, etti 'm.m. sahateollisuutemme toimii
nykyisten alhaisten myyntihintojen vallitessa niin vaikeissa
taloudellisissa Voloisisa, ettd ne, varsinkin monille suutliikkeille,
alkavat kiyda ylivoimaisiksi. Positiivista eroa myyntihintain
ja omain kustannusten vililli om vaikea pitdd ylli. Tami
pakottaa sahanomistajainkin yleensd perin konservatiivista
joukkoa hakemaan keinoja omain kustannusten alentamiseksi.
Kun kantoraha ja tydpalkat eivit tahdo laskea ja korkokanta
vhi pysyy korkealla, on viime aikoina Kysymys jatteiden hyo-
dyllisesté"kéiytbsté saanut yhi kasvavan merkityksen. Vaikka
omasta puolestani 0115111 halukas nikemidn muitakin talou-
dellisia apukemo;a. eriniisissd tuotantoteknillisissi parannuk-
sissa, myonnin mielelldani, ettd jitekysymys monin paikoin
epiilemittd helpommin johtaisi tuloksiin.

Asian laita jitteisiin ndhden on nyt Iyhyesti se, ettd missd
#arpeellisen suuria jitem##rid yhdessd kohden kokoonmtuu ja -
tarkoitukseen vilttdm#ton varsin huomattava lisipddoma on
kiytettivissi, on sulfaattisellulosan valmistus edullisinta suu-
telle, kenties suurimmalle osalle jatteitd. Olosuhteet eivit kum-
:tm:nkaan aina eivitki edes usein ole tillaiselle ratkaisulle sto-
tuisia. Halvempi keino kiyttda kaikki jatteet jo pienimmissa-
kin sahalaitoksissa on sellainen muutos voimalaitoksessa, joka
‘tekee mahdolliseksi voiman kehittdmisen koko jatemddrills ja
volmayh] damin, joka taysin modernisoidussasahan voimalaitok-
:sessa saadaan nousemaan lahes 9/10:480 jatemasralls saadusta
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jatteelle voidaan laskea hinnaksi 5—ir15 mk m? ja kummin-
kin voidaan myydi niin saatu voima sellaiseen hintaan, ettei-
vit useimmat vesivoimalaitokset lihimainkaan pysty sen
kanssa kilpailemaan. Téstd aiheutuva sddstd on noin roo—
200 mk sahattua starderttia kohden. — 7T#dhin voidaan
luonnollisesti sanoa, etti hyvihin se niin on, mutta kuka sen
voiman ostaa. En voi vastata kysymykseen muuta, kuin ettd
voimantarvetta maassa nikyy olevan, maaseutusihkoistys on
vasta alullaan ja ettd kumma kylld nlomia pikku koskiakin
jatkuvasti suunnitellaan rakennettaviksi seuduilla, joissa saha-
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hi .
05 000 000 ¥ z jatepuuhinnoilla (kuva6).

Lopuks1 esitan parilla, ‘esimerkilld, toinen (kuva 8) otettuna
suuresta, toinen pienemmistd sahasta (kuva ), miten, samalla

kuin jiteylimddrd myydddn sihkéenergian muodossa, titen

edullisemmin kiyvi voimalaitos voi antaa sahaukseen tar:
vittavan  energiamiirin aina 1/;:een alenevilla omakustan-
muksilla, tehden yksin timi sidstd edullisimmissa tapauk-
sissa lihes 1Too mk sahattua standerttia kohden. -

Edells esitetystd, poikkeuksemme sahateollisuuden kan-
nattavaisuuskysymyksen alalla mukaan luettuna, nikyy, etti
lampévoima taloudellisuutensa puolesta yhi ja momin paikoin
ylivoimaisena kilpailee vesivoiman kanssa ja ettd mgilléi, eri-

" tyisesti missd jitepuuta on kiytettivissi, pubtaasti kansan-

taloudelliselta kannalta on limpdvoiman kiyttod samanhin-
taisenakin ainakin yhtd paljon edistettdvi kuin vesivoimankin
kayttod. Edelliselld on nimittdin-vield se suuri taloudellinén
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Kuva 8. Voimakustannukset erddn suurehkon sahan yhteyteen
rakennetulla 1000 kXW:m sihkévoima-asemalla.

.

etw vesivoiman rinnalla, ettd se sitoo tuntuvasti vihemmin
piddomaa. Viimemainittu etu om, sitd suuriarvoisempi, kun
otamme huomioon teknillisen kehityksen nopeuden, joka aina-
kaan tihin asti ei ole vield yhdellekidsin vesivoimalaitokselle:
suonut sitd eliniksd, mikd sen rakennuskustannuksille vuotui-
sia kuoletuksia laskettaessa tavallisesti edellytetddn. — Viime-

. mainitussa suhteessa voinemme olla kenties suoraan tyyty-

viisiia siihen, ettd suurempia vesivoimalaitoksia meilld on
vasta viime aikoina rakemnettu, ollen suurin niistid paraikaa
rakenteella. . Kun ‘teknillinen kehitys n#issi yhi enemmin
lihenee mahdollisuuden rajoja, turvaa timi keunties jossakin
midrin niille pitempiaikaisen taloudellisen arvon. Verrattuna
limpbvoimaan on sen sijaan veswwoimalla yleensd taloudellisia
edellytyksid vain sikili, kuin se hykence amtamaan energian
samotlla hinnoilla kuin edellinen. Ja limpdvoiman teknillinen
kehitys ei nykyiselliin ole vield lihellikiin mahdollisia raja-
arvojaan, joten siltd energiahintain halventajana voidaan vield
paljon odottaa. : \

*+ Seuraava kuva (10) osoittaa rinnastettuina vo1makustannuk
sia vesi- ja lampdvoimalla, ja olentdhin vertailuun ottanut vield
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Kuva 9. Voimakustannukset 2-raamisen sahan yhteyteen rakenunetulla
500 kWm sidhkévoima-asemalla.

erditi viime aikoina julkaistuja ulkomaisiakin arvoja, erityi-
sesti ‘osoittaakseni puunjitteilld kehitetyn lampSvoiman edulli-
suuden ja niin ollen jossakin miirin meidin taloudellisen kil-
pailukykymme, mitid voimanhintoihin tulee.

"En ole tahtonut pitkittdd esitystini ottamalla mukaan
laskelmia ja muita todistuksia osoittaakseni limpovoiman

tavattomasti lisddntyvin kilpailukyvyn vesivoiman rinnalla

niissd tapauksissa, joissa n.s. jitelimpd suuremmassa tai pie-
nemmissd midrin voidaan kiyttds hyviksi teollisuustarkoi-
tuksiin, jommoisia mahdollistuksia meidinkin teollisuudes-
samme on yllin kyllin ja joita kiytinnodssi myds toteutetaan.
Asian valaisemiseksi voin vain mainita- muutamia vertailu-
numeroita ruotsalaisen asiantuntijan M. Iindhagenin dskettdin
julkaisemasta selvityksestd. Lindhagen laskee vuosikilowatin
n. 2000 kW:n kuormituksella ja 1200—1800 tunnin kaytts-
ajalla maksavan 80o~—95 k., hiilen hinnan ollessa 23 kt. tonnilta.
Menoldmp6d hyviksi kiyttamalld alenee vuosikilowatin hinta
30—35 kruunuun.  3600—6000, tunnin kiyttoajalle ovat
arvot edellisessd tapauksessa 160—205 kt., jota vastoin voima-
laitos, jossa jateldmpé kiytetddn, antaa voiman 39—45 kruu-
nulla kW—vuotta kohden.

# * *
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ja taloudelliset hei-
kot ja vahvat puolet,
edut ja epikohdat tahdotaan tasoittaa siten, ettd ens1ks1k1n
pyritiin rakentamaan mahdollisimman suuria ja jo siten
edullisia voimalaitoksia ja nimi vhdistimalli vyhteiseen
voimaverkkoon jirjestimdin kiynti- ja kuormitussubteet
eri laitoksissa kullekin ominaisuuksiensa pohjalla mahdol-
lisimman edullisiksi, samalla kuin voimalaitokset titen
yhdistettyind ovat toisilleen hiirién varana ja titen yhteinen
voimaverkko voi tarjota siihen liittyville kuluttajalle mahdolli-
simman taydellisen kiyttévarmuuden. Jokaiselle asian ymmir-
taville voimateknikolle on ilman muuta selvdd, ettd tallainen
ratkaisu Eteli-Suomeenkin nihden olisi ei yksinihanteellinen,
vaan myoskin mahdollisuuksien rajoissa, ja allekirjoittanut on
ajanut tillaisen suunnitelman’ toteuttamista jo 15 vuoden
ajan.

Kuva 10, Voimakustannusten vertailua.
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Millainen on asema nyt? Meilld on Eteli-Suomessa joukko
suurempia ja plenempid 14mpo-.ja vesivoima-asemia, jotka ,
tihin asti ovat antameet ja yhi vield antavat tarvittavan
voimamairin. Tamin lisiksi rakennetaan valtion lukuun sek
Imatran suurta voimalaitosta etti myoskin yli koko Hteld-
Suomen vievdd voimajohtoa, jonka vilitykselld on tarkoitulk-
sena jakaa Imatran voima sen tuleville kuluttajille, etupadsss
sellaisille, jotka nyt kiyttivit ldmpdvoimaa. Tarkoituksena
lienee myds, ettid erindiset ja luonnollisesti etupédissid suurim-
mat niisti verkkoom yhdistettiviksi aiotuista limpévoimalai-
toksista samalla. toimisivat energiankdyton tasaajina ja vara-
laitoksina. Vleensd eivit suunnitelmat kumminkaan vield
liene kiinteisiin muotoihin kehittyneet, ainakaan ei niista ole
ulospdin mitddn kuulunut. Se kisitys on kuitenkin varsin ylei-
nen, etti Eteli-Suomessa nykydin toimivat yksityiset vesi-
voimalaitokset eivit valtion viranomaisten mielestd sovi yhteis-
tychoén rakennettavan 'voimaverkon puitteissa, vaan lienee:
tarkoitus jattdd ne sen ulkopuolelle ja mahdollisesti kﬂpaﬂulla
nujertaa. '

Jos asian‘laita on tillainen, asetetaan silld jo varsin vaka-
via_esteiti Eteli-Suomen voimakysymyksen sellaiselle ratkai-
sulle, jota kaikki teknilliset ja taloudellisetkin syyt mielestdni
ndyttdisivat vaativan. Valtio omistaa tai paremmin sanocen
kontrolloi nyt kylld Vuoksen vesivoiman suurinta osaa, mutta
Kymin ja Kokemien vesistdissi silli on niin vihin sanomista,
ettei yksin silld pohjalla voida saada ndiden vesistéjen voima-
laitoksia vyhteistoimintaan keskeninsi. Yiimeksi- on valtio
juuri #skettdin harkinnut parhaaksi antaa Turun Voima
O.Ymn koskien Kokemienjoessa slirtyd toisiin yksityisiin
kisiin. Voimalaitosten rinnan kytkeminen mniissi kolmessa
vesistOssd on kumminkin sellainen tulevaisuudenvaatimus, jonka
aikanaan tulisi tdyttyi, samoin kuin naiden kolmen piivesi-
voimalaitosryhmih yhdistimisen koko FEteld-Suomea hallitse-
vaan voimaverkkoon, johon suurimmat lampovmmalafcokset-
kin olisi yhdistettdvi. '

Minusta ja monesta muustakin tuntun siltid, kuin valt1on

- voimalaitoshommissa tahdottaisiin asettua jonkinmoiselle ylem-

1
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- 'mille ja m.m. kaikkea yksityisyrittelidisyyttd samalla alalla
vierovalle tasolle. Objektiivisesti ja maan yhteisedun seka
ennen kaikkea lopullisen voimakysymyksen ratkaisun teknilli-
sen ja taloudellisen edun kannalta katsoen pitdisi mielestédni
valtion, kun silld kerran olisi mahdollisutis johtaa kehityksen
kulkua tédssd tdrkedssd asiassa, toimia alun pitden niin, ettd
kailki tulevaisuudenmahdollisuudet sailyisivit. — Myonnan
:mielelldni, ettd osa lausumastani on hypoteesia ja toivoisin
volevani vidrissi valtion, s. o. koskivoimatoimiston, lopullisiin
aivoituksiin nidhden. Mutta -siind pimeydessd, jossa Suomen
kansaa (valtiovarainvaliokunnan laiketi yksin ollessa poikkeus-
-asemassa) tdhin mennessi on pidetty niihin asioihin nihden,
lienee oikeutettua kerran lausua "julki epaﬂyksensa kun se
tapahtuu hyvissi tarkoituksessa. :

Meilla on mielesténi tarpeeksi epdonnistuneita valtion talou-
dellisia yr1tyks1a jo ennestdin, ja valtion nyt rakenteella ole-
viin monet sadat miljoonat maksaviin voirhalaitoksiin kiinty-
vit sitdpaitsi ajatukset ei ainoastaan niiden tulevaa kannatta-
vaisuutta, vaan myoOskin teknillistd tarkoituksenmukaisuutta
silmally pitden.

En voi jattda tatd kysymystd tuomatta .vield esille sitd’
suunnitelmaa, joka minulla alun pitden on ollut kyseenalais-
ten erilaisten intressipiirien yhdistdmiseksi. Tarkoitusperdng
oli minulla se jo mainitsemani, ettd FEteld-Suomen kolmessa
piadvesistossd jo toimineet ja vasta rakennettavat voimalaitokset
olisi kussakin saatava vastedes kdymiin rinnan, siis yhdis-
tetyksi yhteen johtoon-ja nimi kolme voimalaitosryhmis taa-
sen yhdistettivi keskendnsi n. s. Sammelschiene’lla eli valta-
johdolla, kuten on nyt vihitellen tehty Sveitsissi, BEteld-Sak-
' sassa, Ruotsissa j. n. e. Samaan verkkoon yhdistettiisiin suu-
rimmat limpdvoimalaitokset. Kun valtion téssi olisi toimit-
tava kisi kddessd yksityisten ja kuntien kanssa, katsoin tdmén
mahdolliseksi vain yhtién muodossa, joka omistaisi tdmin
valtajohdon ja sifhen liittyvdt jakoverkot vissiin rajaan asti.
Valtio voisi jo yksindén ja varsinkin kuntien tukemana saada
yhtiossd tarpeellisen mairiimisvallan ja ndin ollen valvoa
voimanjakoa yleisetujen kannalta. Mutta samalla saataisiin

~
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vksityislaitokset sekd virran hankkijain ettd suurkuluttajain
muodossa yhteistychon, joka epiilemidttd lisdisi yrityksen -
taloudellisia edellytyksii ja samalla turvaisi teknilliset vaati-
mukset varsinkin lisdttyyn kdyttovarmuuteen ndhden. Topuksi
pédsisi valtio tdssd ratkaisumuodossa vihemmialld kuin?/,:lla
siitd pddomankaytdstd, minkid se muuten saa tillaiseen valta-
johtoon kiyttdas. Tietysti jaisi valtio sen sijaan, samoin kuin
yvksityisetkin, voimalaitoksiinsa ndhden tiysin itsendiseksi. —
Minun tuskin tarvitsee mainita, etten tille ehdotukselle saanut
koskivoimakomiteassa aikanaan mitddn kannatusta. Itse olen
kuitenkin niin yksinkertainen, etti uskon siihen yhi wvield.
Pitdisinpd mahdollisena, etti asia vieldkin uudelleen otettaisiin
harkinnan alaiseksi, vaikka jo onkin titd varten kentles kahdes-
k1nto1sta hetki kaymassa.

1




Maapalion turkistalous nykyvaiheessaian.

Hetken mietteiti ja tulevaisuuden nikéaloja.

Kir. V. A vaenkomfw

Erindiset viimeaikaiset 11m10t maassamme ovat olleet omansa
kiinnittdmasan laajempienkin piirien huomiota turkistuotanto-
kysymyksiin. Sellaisia ovat esim. per#ti eridviin mielipiteen-
ilmaisuihin aihetta antaneet t44ll4 alullepannut pijsamiviljelyk-
set ja tédnd syksynd. sanomalehdissd kierrelleet tiedot hopea-
ja sinikettufarmien perustalmsesta eri puolille maata. Suppeam-
piin piireihin on sen sijaan rajoittunut tieto turkiskauppiaiden
viime keviini tekemistd aloitteesta oravan osittaiseksi rau-
hoittamiseksi, joka aloite on saanut myOnteistd huomiota
osakseen lainvalmistelukunnan vastailmestyneessi metsistys-
lakiehdotuksessa. Viimeksi mainittu seikka on huomattava
wituus sikdli, ettd medlld nyt ensimmdistd keviaa villveldin ehdo-
tetaan saamaan suojelua osakseen turkisarvonsa vuokst. Kaikille
niille ilmidille pyrkii alla oleva esitys, esiintymattd suinkaan
tyhjentivin selonteon vaatimuksin, tarjota = jonkinmoista
vleisempidd taustaa. .

Ikimuistoisista ajoista on luonnon vapaiden otuksien tar-
joamalla turkistavaralla ollut perin olennainen osa ihmisen
taloudessa. Paitsi vialitontd kayttod ruumiin verhoksi, joka
muodostui sitd tirkeimmiksi, miti kylmempi oli ilmanala
ja miti vihemmsn muita vaatetustarvikkeita oli tarjolla,
tuli tdstd tavaralajista, erittdinkin madrityistd turkislaaduista,
varhaisella luontaistalouden asteella erindisissd maapallon osissa
yleinen arvonmitta ja kiypd vaihdonviline. Tunnetusti mer-
kitsee kielemme sana »rahay oikeastaan nahkaa, lihemmin
sanoen oravannahkaa. Tdm#d on omiansa todistamaan sitd
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- »
vaihdonvilineen asemaa, mikd turkiksilla meiddnkin kotoi- -
sessa tavaranvaihdossamme muinoin on ollut. Mainitun ase-
man ovat puheenalaiset luonnontuotteet, olletikin majavan-
nahka, sdilyttdneet Pohjois-Amerikan, eritoten Kanadan in-
tiaaniviesttn keskuudessa varsin mydhiisiin aikoihin. Niinpd
osti sikdldinen intiaani — jonkin esimerkin Brassin!) mukaan
mainitaksemme — v. 1733 vallinneen arvosuhteen mukaan
housuparinsa 3 ‘majavannahalla. Sukkaparista hin suoritti
I /4 ja tusinasta silmineuloja I nahan. Yhden majavannahan
vastineeksi arvioitiin noihin aikoihin 2 saukon- ja 3 soopelin-
nahkaa. Sudennahkaa pidettiin sen kanssa tasa-arvoisena,
kun taas karhuntaljan katsottiin vastaavan 2 ja ahman 1 14,
majavannahkaa.

Sataal;aén vuotta ei ole kulunut siitd, kun postimestari
Missourin ja Arkansasin valtioissa Yhdysvalloissa nurkumatta.
vastaanotti maksut postinkuljetuksesta supin 1. pesukarhun
nahoissa. Ja vield esim. v. 1863 luovutti ammattipyytdjs.
kiintedn tariffin mukaan Hudsons Bay Company-turkisyhtislle
saamastaan pyssystd 2o, kirveestd 3 ja esim. tavallisesta vii-
lasta 2 majavannahkaa tai vastaavan erin muita turkiksia.

Tunnettua on, ettd Suomessakin aikoinaan turkiseldinten
nahat, ja laajassa mitassa tddllikin juuri majavannahka, ovat
kiyneet m. m. niistd vilineistd, joilla kulloinkin isdntdvaltaan
kohonneiden naapurien veronmaksuvaatimukset tyydytettiin.

Tuo kaikki littyi kuitenkin ajanjaksoihin ja seutuihin,
jolloin ja joissa turkiseldimii oli kosolti ja talouselimally oli
alkuperidisyyden leima. Vieston Lsddntymisestd sekd paikal-
lisen talous- ja sivistyselamin kehityksesta riippuen tuo ajan-
jakso on eri tahoilla padttynyt eri my6hdidn. Varsinaisten
© joka-aikaisten vaatetustavarain tarvetta turkikset: eivit ole
véhiin aikoihin olleet tyydyttdmissd muualla kuin joidenkui-
den"pohjoisten luonnonkansain, kuten eskimoiden ja tshuktsien
keskuudessa. Mutta edelleenkin tidmi luonnontuote on siilyt-
tanyt luontaisen arvonsa lisisuojana kylmid vastaan laajoissa
maapallon osissa.. Luonnonturkisten yhi .nouseva markkina-

1) E;:m'l Brass,” Aus dem Reiche der Pelze, Berlin rgr1.
. . .
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arvo on kuitenkin tehnyt vain varakkaammille kansankerrok-
.sille mahdolliseksi runsaammassa miirissa varustautua niista
-saaduilla valmisteilla.

Jo varhain keksittiin myds ruveta valnnstamaan turkis-
eldinten, 14hinni majavan karvoista hattuhuopaa. Timi kiy-
tdntd on kuitenkin nyttemmin muuttunut subteellisen merki-
tyksettémiksi, sittenkuin keksittiin korvata karvasuortuvat
sitkilld. Poikkeuksen tekevit, kaniininnahakset.

Mutta sen sijaan kulttuurikehitys on johtanut sithen, ettd
turkistavarasta yhi enenevidssi miirissi on tullut mnaisten
puvustoon kuuluva tarvike, jopa siinid miirin suosittu, ettei
lammin vuodenaikakaan enii niy tekevin sanottavia esteitd
sen kiytolle. N. s. kesaturkiksia nikee niet varsinkin suutissa
kulttuurikeskuksissa, Pariisissa y. m.. kasvavassa mitassa kiy-
tettdvin keskelld helteisintikin kesdpdivii. -

Niin ovat: hyotyniakokohdat turkistavaran suhteen 01keas—
taan muuttuneet toisarvoisiksi kauneudellisten?!) ja muoti-
tekijdgin rinnalla. Ja tavaran kysynti on kiynyt vilkkaammaksi
kuin konsanaan. Niin sitikin suuremmassa miidridssi, mité
enemmin kehitys eri kansojen ja yhteiskuntaluokkien pukeu-
tumistavassa on kulkenut yleisti tasaantumista kohti. Mutta
jo pelkdstdasn ihmiskunnan pidluvun kasvu .on tuonut muka-
naan lisddntynytti kysyntii turkismarkkinoilla.

Turkisten laajentunutta kiyttéd on seurannut momnipuoli-
nen edistys itse turkiksien jalostustekniikassa. Fnnen muuta
on kehitetty monenlaisia virjiys-, kerinti- y. m. menetelmis,
joiden avulla voidaan luoda mi#drittyjd haluttuja virivivah-
duksia, mutta saadaan syntymdin varsinkin halvemmista
turkistuotteista arvokkaampia muistuttavia jiljitelmis. Seu-
ratksena on sellainen tavarain ja nimien kirjavuus ennen niin
selviplirteisilld turkismarkkinoilla, ettd ammattimiehenkin on
useasti vaikea piistd selvyyteen siitd, mitd elzinlaatua minkin-
niminen ja -nikséinen valrmste varsinaisesti edustaa.

Harhaanjohtavien turkisnimien. ja -jaljittelyjen suuresta
es1merkk1varzg,stosta esitettikoon seuraavat amerikkalaisesta tur-

1) Jo luonnonkansainkin keskuudessa kiytetdsin yleisesti eldinten taljoja
koristusvilineini. ) ‘ '
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kiskirjallisuudesta tehdyt poiminnat. N.s. sbalttilainen ilves»,
tav. »bibetettdy, »Ranskan-karpps», »balttilainen valkokettu»,
»moline», yvendliinen leopardi ja »Electric Sealy sekd nykyi-
sin niin suurta suosiota nauttiva schinchillay eivit ole muuta
kuin kani‘ninnahkoja muodossa taikka toisessa. »Siperian-
karhumy talja on tosiolemukseltaan kiinalaisen vuohen nahka.
yKiinalainen ilvess on joko koira taikka vuohi sekin. »Mand-
shuriankettuy on selvin sanoin sanoen mandshurialainen koira.
»Palmunidtiy kajahtaa hienommalle kuin kotimirri ja »vend-
lainen nddtdy kuulostaa jalommalta tuotteelta kuin amerikka-
lai en opossumin nahka. Siperialaisella tattarindadalla eli
kolinsklls jaljitellain sen jalompia sukulaisia soopelia ja' nds-
t44. Samojen otusten ja skunkin nahkaa jaljitelldan austraalia-
laisen wallaby-kenkurun mnahalla. Murmelilla jaljitellaan
kolinskia, soopelia ja minkkis, afrikkalaisesta gasellista saa-
duilla nahkavalmisteilla kahta viimeksi mainittua sekd mur-
melia. '

i Turkiksien k#ytén n#in vaihdellessa on turkiseldinten
pyynti heltymattd jatkunut. Aluksi se tapahtui pidasiallisesti
enemmin tai vihemmin kompelsills, suunnittelultaan silti
useasti varsin nerokkailla kansancmaisilla pyyntineuvoilla, lou-
kuilla ja ansoilla. Moisia vilineitd on viime aikoihin asti kiy-
tetty laajassa mitassa eritoten Siperiassa. Niinpd on tdmin
alueen vuotuisesti tuottamat miljoonat oravannahat n#ihin
asti hankittu etupidissi.tilld tavalla. Meiddn maagsamme,
ainakin maan pohjoisosissa, ammuttiin oravat vield 1700-luvulla
suureksi osaksi nuolipyssyilli. Paksupiiset, tylpiat nuolet

, sddstivit nahkaa (vkolkkausy). Yhi edelleenkin kuuluvat kaati

ja nuoli eskimoviestén pyyntineuvoihin, esim. piisamimyyrii .

ahdistettaessa. Mutta yhi kasvavassa miirin ovat teknilli-
sesti verrattomasti taydellisemmit, mukavammat ja varmem-
min toimivat teriksiset polkuraudat, semminkin Amerikan
oloissa, tydntdneet syrjidin muut pyyntivilineet. Ammatti-
pyytdjd virittdd niitd jopa satamiirin peninkulmienkin mit-
taiselle »ansatielleeny ja kokee t4td »juontaany kuni konsa-
naan kalastaja pitkidisiimaa. Suhteellisesti pieni osa, varsin-
kin kookkaampaa turkisriistaa, tupertuu — piinvastoin kuin

*
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A Y
mitd suuri yleisé yleensd luulee — tarkkaan ampuvain pyssy-

" jen luodeista. Ensitmainittu pyyntitapa, paitsi sen verratto-

masti suurempaa tuottoisuutta, tarjoaa jilkimmiiseen ver-
rattuna ‘m. m. senkin edun, ettd turkisotuksen nahka talla
tavoin yleensd joutuu turmeltumattomana pyytdjan haltuun 1).

Rinnan varsinaisten pyyntineuvojen kelutyksen kanssa on
huomattava edistys tapahtunut muissakin pyyntivarusteissa.
Nykyajan tekniikka on t.s. tuntuvasti helpottanut tuon eri-
koislaatuisen ammattiluokan, turkispyytijain tyoti. Monet
ammattilehdet my6s jakavat varsinkin vasta-alkaville hybdyll—
lisis kokemuksia ja meuvoja. FEi ole tim4n ryhmikunnan toi-
minta, jonka piiristd monet kertojat ovat saaneet romanttisten
kuvausten aiheita, nykyoloissa sikdli endi samaa hengenvaa-
rallista, kaikkea inhimillistd neuvokkaisuutta'ja kestivyytts
kysyvid kamppailua ynseiti luonmtoa vastaan kuin
ennen. XKateellisten ammattitoverien taikka muuten viha-
ielisten ihmisainesten taholta uhkaavien vaarojen voi nyt-
temmin katsoa tyyten syrjddn viistyneen. Yhi useammat
ovat niin ollen voineet tihidn toimintaan antautua, etsien siita
kuka pysyviisempdd, kuka tilapdisemp#i ,ansiota ?). Mikili
pyydysfettévé‘.é turkisriistaa on tarjolla ollut, on saaliin jat-
kuva arvonnousu taannut hyvit vaivanpalkkiot. Joitakin kuu-
kausia kestdvin pyyntikauden kuluessa korjaa nykyinen Alas-
kan »trappiriy ®) - erdmetsistda kummemmitta vaivanniéitta

1) Ampumareikien katsotaan Amerikassa alentavan raakaturkisten mark-
kina-arvoa aina 30 %:iin asti. )

?) Amerikkalaisen »Fur Trade Review»r-nimisen turkislehden t.v. loka-
kuun numerossa kerrotaan muutamasta Los Angelesin kaupungista Kali-
forniasta kotoisin olevasta 1g-vuotiaasta neitosesta nimeltddn Mary Hallett,
joka on sijoittunut Peace Riverin tunnetuille turkisriistamaille Albertan pro-
vinsissa Lénsi-Kanadassa harjoittaen sielld menestyksellistd turkiseldinten
pyydystystd kuin paras miespubh‘ne.n pyytdjd ikddn. Suomalainen turkis-
pyytdjé J. Wuokko on tdmén kirjoittajalle kertonut, ettd hinelld erdan
pyydyskautenaan oli Kanadassa ldhimpénd naapurinaan muuan newyorkilai-
nen naispuolinen 1#dk#ri, joka konjuktuurien vuoksi oli ndhnyt parhaak51
vaihtaa ldgkirinpraktiikkansa polLurautOJen virittdmiseen.

) Amerikan suomalaisten turkismetsédstdjistd (trapper) kdyttdmid nimitys.

L




360 V. A. Korvenkontio.

arvokkaamman turkissadon, kuin mink#d veroisen ansion kul-
lankaivajalle aikoinaan tuotti koko vuoden uurastus Klondi-
kessa ?). Ja sama on asian laita muuallakin, missi pyydys-
tettivid riistaa vield om ollut viljemmin saatavissa. Mutta
siitips jo alkaakin olla yhi laajemmilla aloilla kysymys! Yhi
suppeammille alueille rajoittuujo varsinaisen ammattimaisen
turkiseldinten pyynnin kannattavaisuus.

¢ Hellittamattémastsd ahdistelusta on niet miltei joka taholla
jo ollut seurauksena turkiseldinten vuodesta toiseen jatkuva,
yha silminnghtivampi hupeneminen. Useat lajit ovat jo huo-
lestuttavan vihissid. Toiset ovat jopa aivan suorastaan suku-
puuton partaalla taikka jo suuresta osasta entistd levenemis-
aluettaan todella sukupuuttoon hivitetyt. Rinnan suoranai-
sen vainoamisen kanssa on asioita tille tolalle ollut johdatta-
massa vhi taajeneva asutus ja uudenaikainen maankiytts,

joka ei ole sopusoinnussa turkiseldginten yleisten eliminedelly- .

tysten kanssa. Pieneksi ei ole myodskiin arvioitava sitd vaika-
tusta, mikd varomattomasta tulenkisittelysti aitheutuneilla met-
sdpaloilla on ollut niin hyvin yléensi riistakannan kuin erityi-
sesti turkisriistan vihenemiseen laajoilla aloilla.

Valaisevia esnnerkkeja turkisriistan hupenemisesta ei -ole
vaikea esittii.

Ajatelkaamme majavan kohtaloa. Tama arvokas vesitur-
kiseldin on vanhalla mantereella aikoinaan ollut levinnyt yli

" miltei koko Furoopan, s. o. Jddmerelti Hspanjaan ja Italiaan

eteldssd, ja sitipaitsi yli koko Pohjois-Aasian. FEnti nyt?

Alkuperaisessd luonnontilassa sitd on suppealla alalla Elbe-joen

varsilla Saksassa ja Rhonen laaksossa Ranskassa, paikoin Etels-
Norjassa ja mahdollisesti jossakin Vensjalld. Siperiaa koskevat
tiedot ovat hiilyvit, mutta luultavinta on, ettd se sieltd jo on
viimeisia rippeitd myoten sukupuuttoon hivitetty. ‘

Suomessa lienee viimeinen majava saanut surmansa jo 1.
kuutisenkymmentd vuotta sitten, ja kuitenkin viittaavat 'sii-

1) Hyvin pyyntikauden sattuessa voi yksityinen pyytdji Mackenzie-joen
suupuolella Jddmeren &arilld etupddssd naaleja pyytdmillda korjata jopa
12 000 dollarin (n. 475 000 SmL) arvoisen turkissadon (Ks y]lam Fur Trade
Reviewin numeroa.)
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lyneet todistuskappaleet sekd luonnomnolojemme yleislaatu sii-
hen, ettd tdtid eldintd maassamme on ollut erittiin runsaasti
Suomenlahden ranmnoilta dirimmiisille pohjanperukoille asti.
Tunnetusti oli varsinkin meiddn Lappimme aikoinaan niin
tiynninsi majavia, ettd ne olivat pidesineeni lappalaisten
metsdstyksessd ja tarjosivat heille parhaimman tulolihteen.-
Erittainkin olivat autiomaat pitdjain rajalla, mistd vakituinen
“asutus tyyten puuttui, perin majavarikkaat. '
Amerikassa on jo mainittu tikiliisen majavan lajivastine,
kanadalainen majava (Castor canadensis Kuhl) vain vaivoin,.
s. 0. ankarain lakim#drdysten turvissa, saatu siilymidn siksi
lukuisana, ettd silli madrityissi Vhdysvaltain ja Kanadah
osissa vield on jommoinenkin merkitys riistaeliimens ?).
Eniten uhkaa sukupuuton vaara luonnollisesti kallishintai-
sinta turkisriistaa. Tahin luokkaan kuuluu ensimméiisten jou-
kossa mainio Siperian soopeli (Mustela zibellina 1..), euntisten
vlimystoturkiksien antaja. Euroopan puolella, mutta laajalti
Linsi-Siperiassakin, on tisti jalosta eldimesti vain muisto
jallelli. Mutta kutistumistaan kutistuu Itd-Siperiankin vuo-
tuinen soopelisato. Tilaston mukaan oli Irbitin turkismarkki-
noilla tarjolla: ’

V. T899 ittt ... 61000 soopelinnahkaa
s 004 ¢ eoseeennnnnennnnnn. \..i.... 20200 L '
5o IOT3 evnevinnerunnenn. e edee e IT 050 ' ?)

Valaiseva on tarjonnan vihentymisti seurapnut hintain-
noust. ) oo . -

Nelisenkymmentd vuotta sitten sai parhaita Witim-alueen
soopeleita ostaa senaikuisessa rahassa n. 300 Smk:n kappale-

1) Hodgsonin mukaan kdsitti pyyntikanden 1gz22—23 pyyntisato Kana-
dassa 175 275 majavayksildd, joiden yhtejsarvo oli z 461 667 dollaria. Yhdys-
" valtain pyyntisaalis lienee ollut likipitien saman suuruinen.

2) Tuoreimmat tiedot kertovat m.m. Neuvostoliiton kauppavaltﬁuskun-

. nan Leipzigin turkishuutokaupoissa viime syyskuun 8 p:né vield myyttdneen

1000 kpl. soopelinuabkoja. Samana pdivdnd meni niitd tunnetun maailman-
firman Frederik Huth & Co:n huutokaupassa New Yorkissa 900 kplin erd.
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hintaan. Vihidn ennen maailmansodan pubkeamista hinta oli
jo mnelinkertainen. Nykyinen hinta paraimmille nahoille on
n. 650—00 dollaria, mutta jokunen vuosi sitten noteerattiin
muuan erd soopeliturkiksia St. Louisin turkishuutokaupoissa
Yhdysvalloissa yli 1°000. dollarin kappalearvoon. Tdmi muis-
tuttaa jo suuresti jalometallien ja -kivien arvosuhteita. Mutta
kysymys onkin jo siitd, omko titid Jaloa tavaranlaatua koh-
dakkoin lainkaan saatavissa.

Entd Etela-Amerikan kuuluisin jaloturkisten tuottaja
chinchilla. ‘Taminnimisti jyrsijia erotetaan nelji eri lajia.
Arvokkaimmasta kidy n.s. »oikeay 1. Iyhythintichinchilla
“(Chinchilla brevicaudata Waterh.). Se on vihdn oravaa kook-
kaampi eldin, jonka kotiseudut ovat eteldisten Andesvuorten
ylimmills rinteilld, 2 000—3 000 metrin korkeudessa merenpin-
nasta. Chinchillan nahkoja vietiin Chilesti v. 1898 vield n.
32 000 tusinaa. Vihin ennen maailmansotaa vuotuinen vienti

- oli vihentynyt n. 500—600 nahkaan, ja nykyisin se kisittai

tuskin 150 nahkaa. Kolmekymmenti vuotta sitten chinchillan
nghan hinta Amerikan markkinoilla oli n. 25 centtii. Nopea
tuotannon lasku ja jatkuva kysynti ovat siinid miirin kohotta-
.nect hintaa, ettd nahan yksiléarvo nyttemmin arvioidaan n.
go dollariksi?). Pienempien erien kaupaksisaaminen ndyttii jo
tuottavan melkoisia vaikeuksia, koskapa — pyydetyn hinnan
_suhteettomuut ea katsomatta — tarpeellinen lajittelu kiy mah-
dottomaksi niiden kesken, ja yhdenmukaisia nahkoja luonnolli-
sesti tarvitaan jokin minimimiidri kutakin turkisvalmistetta
kohden ?). Nyttemmin eldin muuten on rauhoitettu ja paikal-
listen viranomaisten tarkan valvonnan alainen. Luonnollista
kuitenkin o, ‘ettd niin kuuluisaksi kéyneen riistaeldimen hupe-
neminen yhi edelleen jatkuu. Paikallinen intiaaniviestd uhmai-
lee kaikkia rauhoitusmadriyksia ja vaaroja padstikseen tuon
kallisarvoisen tuotteen kimppuun.

1) Pur Trade Reviewin t.v. marraskuun ntimerossa on kuvattu ja esi-
telty muuan chinchillan nahoista San Fransiscossa valmistettu naisten kappa,
jonka arvoksi ilmoitetaan 15000 dollaria eli siis lihes €00 000 Smk.

,?) New York Auction Companyn viime toukokuun turkxshuutokaupmssa
esit. ei ilmaantunut kysyntaa erddlle 91 nahan erille, -

-,

v




Maapallon turkistalous nykyvaiheessaan. 363

/

Oman mielenkiintoisen lukunsa turkiskaupan historiassa
muodostavat jaloista jaloimman turkiseldimen, merisaukon
(Enhydra lutris 1.), eli niinkuin siti usein harhaanjohtavasti
mainitaan, skamtshatkalaisen majavaty vaiheet. Tamin eldi-
men turkiksilla varustautuivat aikanaan kilvan ven#ldiset
ruhtinaat ja Kiinan mandariinit. Samainen eldin ‘se ennen
muuta oli johtamassa vendliiset aluevaltauksiin Amerikan
puolella. Xiésityksen sen muinaisesta esiintymisrunsaudesta
Tyynenmeren pohjoisosissa saamme esim. siiti tiedosta, ettid
m. m. tutkimusretkeiliji Behrifigin laivaviki kuuluisan talveh-
timisensa aikana tappoi titd eldinti pelkidstddn ravintc tarkoi-
tuksiin n. goo kappaletta. Kantonin markkinoilla saattoi sen
nahkoja sata vuotta sitten vuotuisesti olla vield 20 oco kpl. Pei-
roffin mukaan lihetti yksin Alaska vvin 1867 ja 1880 vilisella
ajalla kauppaan 52 491 kpl. eliimen nahkoja, ja kaikkiaan
arvioidaan niiti kahden viime vuosisadan kuluessa surmatun
Venidjdn ja Kiinan markkinoita varten n. 700 coo kpl. V. 180x
tuli turkismarkkinoille vield n. 3 coo nahkaa. V. 1896 onnis-
tul erdédn japanilaisen pyytdjdaluksen vield K saada Japanin
rannikoilta pyydetyksi 35 kappaletta, mutta v. 1gox vain 7,
ja pyynti oli sittemmin tuottamattomana lopetettava. V. 1910
oli nahan markkina-arvo nykyisessi rahassa arviociden n.
100 000 markkaa. Nykyisin on eldin kﬁy‘cénnél]isest"i katsoen
bhavinnyt turkismarkkinoilta. Aivan viime tingassa sukupuu-
ton partaalla ollen se on nyttemmin nauttinut taydellistd
rauhoitusta kaikkien niiden valtojen taholta, s. o. Yhdysval-
tain (Alaskan) ), Kanadan, Ven#jidn ja Japanin, joiden ran-
rikoilla sitd on ollut tavattavissa. " '

Mutta sama sukupuuton uhka, joka jo perdti vakavana
kohdistuu jalompaan turkisriistaan, hiamottdd jo keskijalom,
jopa halpa-arvoisenkin edessd. Niin on asian laita sitd enem-
min, mitd vihemmin suojaa kysymyksen alainen eldin nauttii,

= ’ 1
1) Alaskassa piti merisaukon tdydellisen rauvhoituksen pdidttymén 1 5 p.
marrask. t. v. — Ylldmainituissa Fr. Huthin ﬁuutokaupoissa viime syysk.
8—17 p. oli kaupan m. m. z kpl. mefisaukon nahkoja. Vertauksen vuoksi
mainittakoon, ettd samoissa huutokaupoissa meni 11 000 majavan-, 45 250
suden- ja 96 250 skunkinnahkaa. ’

’ e

\




364 V. A. Korvenkontio. I

,mitd helpompi se on pyytdd, mitd heikompi on sen lisdytymi-
nen ja mitd huonommin se kykenee sopeutumaan ihmisen toi-
mesta syntyneisiin_ uusiin olosuhteisiin. Kotimaisia esimerk-
kejd mainitaksemme voimme viitata siihen, miten harvinaisiksi
esim. satkko ja niiti jo milteipd yltyleensd ovat maassamme
kdyneet. Mutta eipid meilld varsinaisesti ole viljemmalti
mitddn turkisriistaa. - Varsin vihiin on esim. kotimainen
orava- ja kettukantamme — néihinastisista turkiseldimistdmme
tirkeimmit — kutistunut. Ja timi nivkistuminen on jat-
kunut nopeassa tempossa aivan viime vuosina, s. o. turkista-.
varain hintain kiivettyid nykyiselle korkealle tasolleen valitto-
misti maailmansodan pdittymistd seuranneina aikoina.

Sitd huolestuttavampaa, sama valitus kuuluu jo yleisesti
ennen niin ehtyméttomind pidetyistd maailmanturkiskaupan
suurista riista-aitoista, Siperiasta ja Kanadasta. Ilmeisesti on
ndillakin harvaan asutuilla alueilla kaikkinaisten turkiseldinten
pyynti jo pitemmin aikaa ylittinyt niiden vuotuisen.lisifin-
tymisen. Moniaisiin lajeihin nihden pyyntisato osoittaa jo arve-'
luttavia vihenemisen oireita, Amerikassa silmiin pistivammin
varsinkin vista rgro lihtien. Ja kuitenkin on pyytdjdin luku
ja pyynnin tehokkuus entisestiin kasvanut. Vield dskettain
otuksia vilisseet riistamaat ovat, kuten sanottu, laajalti jo
siind midrin ehtyneet, etti’ ammattimaisen turkismetsistyk-
sen edellytykset alkavat monin paikoin olla tuiki kyseen-
alaiset. On siirryttdvi verottamaan vhi syrjdisempii tienoita.

Tietoisena uhkaavasta tilanteesta on Neuvosto-Vensjin
hallitus kyllikin puolestaan ryhtynyt toimiin kysymyksessi
olevan kansallisomaisuuden lajin sdilymisen turvaamiseksi.
Entisen rajoittamattoman pyynnin tilalle on asetettu moninai-
sia pyyntirajoituksia. Vksityisii eldinlajeja, esim. soopelia,
turvataan rauboitusmiidriyksin. Suojelusalueita, joilla kaikli-
nainen pyynti on kielletty, on perustettu, niistd yksi Léansi-
Siperiaan, s. o. Tobolskin tienoille, ja kaksi muuta Iti-Siperiaan.
Tunnetusti on mydskin turkissadon sosialisoimista yritetty

_toteuttaa. Tuloksien suhteen on syytdi pysyd odottavalla,
jopa koko lailla epiilevdllikin kannalla. Silld selvdi on, ettei-
vat 1'nitkéién asetukset ja niiden valvojat pysty sddnnédstele-

3
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miin metsinriistan vapaata hyviksikiyttod Siperian alkuperidi-
sissd oloissa ja suurissa erimetsissd, mikdli suinkin tilaisuuk-
sia pyyntisadon edulliseen rahaksimuuttoon tarjoutuu. Ja
sama pyrkii olemaan asian laita Kanadan ja Yhdysvaltain
verrattomasti kehittyneemmissikin oloissa yhi tiukentuvien
yksityiskohtaisten riistalakien ja monipiisen, valppaan riistan-
valvojakunnan voimatta sitd' estdd?). ‘Onpa yksin niinkin
yleinen turkiseldin kuin pisamimyyrd jo laajalti véhiin
huvennut kaikesta pyyntisidnnodstelystd huolimatta. Sen-
kin suhteen on katsottu jo olevan syytd turvautua koko-
naisrauhoitukseen, jommoinen pari vuotta sitten toimeen-
pantiin . Montanan ja aivan #skettdin Michiganin ja Minne-
sotan valtioissa. Silti tati eldintd ei vielda uhkaa mikdin
viliton sukupuutton kuclemiten vaara. Se on voimakkaasti
lisdytyviinen ja sopeutuu hyvin muuttuneisiin oloihin. Niinpa
sitd esim. viime vuonna saatiin vield pyydystetyksi yli 18 mil-
joonaa yksilsd ?). Kohtalaisen vahva kanta on vield olemassa
mydskin kahteen muuhun amerikkalaiseen massaturkisartikke-
lin tuottajaan, skunkkiin ja minkkiin nihden. Mutta toisin
on asian laita jo monien muiden suhteen, joista esimerkkini
on ylli esitetty majava. i

Pohjois-Amerikan ja Siperian turkistuotantokeskusten ohella
esiintyvit maapallon turkistarpeen nykyisind tyydyttdjini,
paitsi Euroopan maita, varsin huomattavassa médrissd edel-
leen Kiina ja Japani, koko Sisi-Aasia, m. m., joskin 1ajoite-
tusti, jo buddalainen Tiibettikin, Etu- ja Kesk1—Aas1an maat
sekd EHtelda-Amerikan laubkeat osat. Viimeksi mainitun alueen
tuotteista on ennen muita mainittava nuiria, tuo yhti tunnettu
kuin suosittukin massaturkisartikkeli %), joka turkisvalmisteissa

1

1) Esimerkkind amerikkalaisen turkiseldinlainsdddannén tiukkundesta mal—‘

nittakoon, ettd muuan mies, Jonka hallussa valtion riistapoliisit viime heind-
kuun 15 p. Katshatna-joella Alaskassa tapasivat 1 kpl. majavan- ja 9 kpl.
piisaminnahkoja, sai sovittaa nimi 16yddt 200 dollarin sakolla.

2} Yksin Louisianan valtion piisamisato pyyntitalvelta 1924—=25 oli tilas-
ton mukaan 6 196 165 nahkaa.

3} Brassin mukaan oli markkinoille saatettujen nutnaunahkOJen yhteis-
médrd vin 1910 korvilla vuotuisesti n,+1—1? /“ miljoonaa kpl.

i
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esiintyv"aiséé. muodossaan edustaa eteli-amerikkalaisen réime-
majavan (Myopotamu scoypw Molina) kirkikarvoistaan vapau-
tettua nahkaa. , ,

Mutta ei silli hyvi, ettd lauhkeiden ja kylmien vyohykkei-
den turkisvaraisia eldimisd ankarasti verotetaan. Ihmiskunnan
turkisndlkd on jo vikevidsti suuntautunut subtroopillisille ja
troopillisille alueille. Eritoten se on Austraalian villavien pussi-
eldinten joukosta 16ytdnyt monia sopivia kohteita. Yhi ylei-
semmiksi kiyvit turkismarkkinoilla sellaisten otusten kuin
austraalialaisen opossumin, wallaby y. m. kenkurujen, vom-
patin, pussinifdin j. m.s. nahat. Mutta kasvavin numeroin
esiintyvit turkishuutokauppojen erittelylistoilla jo muidenkin
maanosain, Afrikan y. m. helteisten aarniometsien ja paah-
tavien aavikoiden asujanten taljat, varsinkin kissaeldinten,
k,uten'leopardieq ja tiikereiden, mutta my6s muiden, kuten
sakaalien, gasellien y.m.s. ja enenevissi médrdssi m. m.
useiden apinalajienkin »vanhat vaatteetr. On vain ajankysy-.
mys, milloin kannan nitkistuminen on ndyttiytyvi niidenkin
keskuudessa. -

Entd hinnat? Sangen opettavainen valaisemaan sitd suurta
arvonnousua, joka esim. tavallisen amerikkalaisen turkistavaran
subteen viime vuosikymmenind. on tapahtunut, on vertailu
niiden hintain valilla, joita Alaskan tidrkeimmisti turkistuot-

,téista maksettiin v. 1888 1) ja miki keékimé.éréiner} arvo niilla

oli pyyntikauden 1/XII 1922—I1/XII 1923 pyyntisadossa ?):

Turkiseldin Ragkanahan hinta Raakanahan hinta pyynti-
v. 1888 kaudella 19221923

Majave c.veverinennnnnnn. 1.50—3  § naula noin 18§ kpl.
Piisamimyyrd ............ 0.05—0.08 ,, kpl. s LIS 5
Minkki ...ooveiiiiian., 0,400,350 ,, ,, » 8 o
Ngata et 2—3 3 » 23 5 s

. Kiarppid ceererieesaeiaes 0I0—0X5 5 0.0 ,,
Sankko .............. . 5—6 PR Ly 19,y

1) The Black Fox Magazine, May 1924.
%) The Fur Farmers Magazine, Febr. 1925. Saadut keskiarvot ovat laske-
tut mainitussa numerossa esitetyn vientitilaston mukaisesta kunkin turkis-

‘laadun kappaleluvusta ja yhteisarvosta.
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Turkiseldin Raakanahan hinta Raakanahan hinta pyynti-
v. 1888 kaudella 1922—1923

JPunakettu .............. 2—3 § kpl. noin zo0 ~ § kpl

Ristikettu ..... e 3—4 R » 30,

preaket’cu .............. 5—25  ,, o IST 4, o,

Naali .icoiieeriiiennn. 2—3 s w42,y

Merisaukko, suuri 40 o ei tarjontaa

» kesklk ja p1em 5—1I1g
Mustakathu .............. 20—35

» » ”» »

» oo ennallaan

Hintavertailu osoittaa useimpien turkiksien hintojen kohon-
neen n. Io-kertaisiksi, toisten jopa 2o-kertaisiksi entisestdin
vajaan neljin vuosikymmenen kuluessa. .

Kaikki tosiseikat ja ennen muuta vallitsevat turkiskysynnin
tyydytystavat huomioon ottaen ei voi kieltdd oikeutusta niilti
amerikkalaisessa turkiskirjallisundessa nikyneiltd ennustuk-
silta, ettd asiainmenon jatkuessa entiseen suuntaansa turkis-
alalla ollaan jo viimeistasnkin parinkymmenen vuoden kuluttua
sen tosiasian edessi, etti yksija teinen arvokas luonnonvarainen
turkisniekka on, ellei suorastaan sukupuuttoon kuollut, niin aina-
kin ylempind annettujen esimerkkien mukaan menettinyt kiy-
tannsllisen merkityksensi turkismarkkinoilla korvaamattomalksi
tappioksi sen entisen esiintymialueen talouselimille ja tur-
kiksia ka1paavalle ihmiskunnan osalle.

Se aika on joka tapauksessa ollut ja mennyt, Jollom turkis-
kauppiaan ja turkiksia kdyttdvin yleisén el tarvinnut mureh-
tia tuotantokysymyksistd, s. 0. aika, jolloin turkiksia oli siini
miirin runsaasti tarjolla, ettd minkésinlainen pysyvampi puute
ei talla alalla ndyttinyt ubhkaavan.

Ymmartaaksemme tapahtuneen asiain kaanteen merkityk-
sellisyyden nimenofnaan johtavan turkismaan, Pohjois-Ameri-
kan, kannalta meiddn on syyti ottaa huomioon erindisii tosi-
seikkoja. \

Niistd on eunsimmiinen se, ettd turkiskauppa on se talou-
dellisen toiminnan muoto, jolla maahan tulleiden valkoihoisten
koko talouseldimi valtameren takana on alkanut. Turkiskau-
pan vanavedessi on uusi asutus ja eurooppalainen sivistysmuoto
levinnyt. Monet Amerikan nykyisistd suurkaupungeista, kuten
New York, Chicago, St. Louis y.m., ovat kehittyneet entisista
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turkiskauppakeskuksista, Turkiskaupallét on kuuluisa mil- *
jonddrisuku Astor rakentanut maallisen onnensa, ja sen varassa
on kehittynyt ja mahtavuuteensa noussut yksi maapallon
suurimpia ja historiallisimpia yhti6itd: Hudsons Bay Company.
Vield sata vuotta sitten oli turkiksilla ensimmiinen sija Kana-
dan viennissi. Mutta meidén paiviimme asti on turkisliike sdi-
lyttinyt merkittivin aseman koko maanosan talouseldméissi.
Ilman sitd olisivat esim. laajat osat Kanadaa taloudelhsestl
kutakuinkin arvottomat. .

Mutta sen sijaan, ettd Amenkan raakaturkikset n. kolmen-
sadan vuoden aikana miltel kaikki jarjestdsn pakattiin laivoi-
hin Rurooppaan vietdviksi, on Amerikan viestd nyttemmin
.itse totuttautunut kiayttiméidn ja suosimaan turkiksia. Toisia
turkislaatuja tosin edelleenkin viediin maasta pois suuria ~
erid, mutta sitd runsaammin tuodaan toisia muualta tilalle.

Virallisessa tilastossa arvioitiin yksin Kanadan turkissato
pyyntikaudelta 19r9—20 21 387 005 ja pyyntikaudelta T1g20—
‘2T 10 15T 594 dollarin arvoiseksi. Aikana 30/VI 1923—30/VI
1924 oli Kanadan vientiturkiksien arvo 18206 694 dollaria.
Viedyistd turkiksista meni 6 556 235 dollarin arvoinen erid
Englantiin, loput etupddssi Vhdysvaltoihin. Vhi selvempini
alkaa kuitenkin-timankin maan turkistilastossa nikyi myos
sisdinen kulutus ja turkjksien manufaktoiminen itse tuo-
tantomaassa. ) )

Ryderin mukaan tarv1taan 1. 40 m:ll] dollann arvoinen tur-
kism@drd vuotuisesti tyydyttamain Yhdysvaltain nykyistd
kotimaista kysyntdi, Mutta U.S. A.:n kauppadepartementin
mukaan tuotiin maahan v. 1924 turkistavaraa, suurimmaksi
-osaksi raakaturkiksia, n. 8o milj. dollarin arvosta, josta mai-
rastd n. 6 3/ miljoonan arvoinen erd nyk. Neuvostoliiton alueilta.
Tuoreimman tiedon mukaan?) oli Yhdysvaltcjen tdmén vuo-
den g ensimmiisen kuukauden aikainen turkistavarain tuonti
-arvoltaan 70 072 570 . dollaria ja vienti 20 #24 031 dollaria. *

Entisestd suurtuotantoalasta on, kuten ylli annetuista
"-numeroista kiy ilmi, tullut my8s yksi maapallon turkistuottei-

1} Fur Trade Review, Nov, 1923, s. 146.
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den nykyisii suurkuluttajia. Mutta oireellista tissi on sekin,
etti hyvin huomattava osa maahan tuoduista »turkiksistas
on kesyeldinten, s. 0. noin kolmannes lampaan ja vuohen nah-
koja, joista erdin amerikkalaisen turkiskirjailijan mukaan mie-
luummin olisi kidytettivi svilla-» taikka skarvanahkainy kuin
sturkisterny nimed. Sargen suurisosuus ttonnissa on myoskm
austraalialaisilla kaniininnahoilla.

Mallsin mukaan on yksistiin Yhdysvallmssa tata nykya
1. 20 000 liikeyritysts, jotka harjoittavat turkistavaran val-
mistusta ja kauppaa. Noin puolen miljoonaa henkiléd voidaan
lukea tuwrkispyytdjdin ammattiluokkaan ja kaikkien niiden
vhteisluku, jotka kokonaan tai osittain ovat riippuvaiset tur-
kistuotannosta, on arvioitava n. 34 miljoonaksi. Valitettavasti

"en ole saanut kidytettdvikseni numeroita, jotka ilmaisisivat

Amerikan turkisliikkeessd lifkuteltavain pddomain kokonais-
arviomairdd. Kysymyksessi ovat ,valtaisan suuret arvot,
se ilmenee paitsi ylla mainituista luvuista jo siitd, ettd esim..
pelkistidn Huth-yhtion tdméansyksyisissd suurhuutokaupoissa
tarjolla .olleiden turkisten yhteisarvo oli n. 4- milj. dollaria.
New Vorkin, nykyisin ensimmiiselli sijalla olevan maail-
manturkiskauppakeskuksen, tuotantotilastossa v:lta 1923 1) ovat
turkisvalmisteet viidennelld arvosijalla suurkaupungin eri tuo-
tantoaloista. Turkisvalmisteiden vyhteiservo oli ndet 155
milj. dollaria eli n #3.4 ¢/, Vhdysvaltain turkisteollisuus-
valmisteiden yhteisarvosta mainittuna vuonna.

Tilanne mmaailmanturkisliikkeen alalla on lyhyesti kerra-
taksemme seuraava. Nykyaikaisen kulttuurikehityksen ~ja
yleisen elintason noustn kintereilld kiy kasvamistaan kasvava
turkistavaran kysyntd. Luonnonvarainen turkisriista hupenee
ankaran verotuksen johdosta nopeasti vuosi vuodelta. Tar-

" jontaa yllipidetddn vhi intensiivisemmin pyynnin vahtyk—

sella.. Turkiksien hinnat osqittavat jatkuvaa. noususuuntaa,
lopulta ilmeisesti kohti sellaisia huippuarvoja, ettd tima tavara-
laatu »jokamiehentavarastay jilleen muuttuu verraten har-
vain saavutettavaksi. Ellei nopeita muutoksia olevissa oloissa
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tapahdu, on t. s. jo varsin ldheisend aikana odotettavissa yha
polttavammaksi kdypd ristiriita vdhentyvan turkistuotannon
ja vallitsevan tunnuslauseen »enemmén turkiksialy valilla.
Ja se kirjistyy loptillisesti- viimeiseen vaihtoehtoon: saadako
vai ‘ei.

Totta kyllakln on, ettd turkistavara nykyisessi kiytannods-
sdin suurelta osaltaan edustaa ellei suorastaan ylellisyytts
niin ainakin puoliylellisyyttd, joka ei siis sindnsid ole mik#dn
ehdoton »conditio sine qua nony. Siitd osattomaksi jdaminen
ei vaikuta mullistavasti yleiseen eldméinmenoon. Mutta epdile-
mitti on kysymyksessi sangen miellyttivi ylellisyys, jonka
tarpeellisuus tunkee sitd enemmin etualalle, mitd kylmemméssi
osassa maapalloa asutaan, mitdi enemmin arvoa annetaan
pukukulttuurille ja mitd tiydellisemmin tahdotaan nauttia

~ esim. sellaisten nopeakulkuisten litkernevilineiden kuin auto-

jen ja lentokoneiden tuottamasta viehidtyksestd ja ajansaastosta.
Sitdpaitsi kysymysti puhtaasti taloudellisesti pohdittaessa el
olekaan syytd arvioida tarpeen olennaisuutta. Riittdd totea-
mus, ettd tarve on olemassa, ja on pohdittava keinoja, milld
mahdolhstuttaa. sen jatkuva tyydyttiminen.

Ratkaisua etsiessaan tihin pulmaan suosittelevat monet
entistd sddnnostellympdd turkisriistan hyviksikdyttod, perus-
tettavia suojelusalueita, yksityiskohtaisia pyynuinrajoituksia ja
niiden tehokasta valvontaa sielld, missi tilanne niyttdi tiatd
tietd olevan pelastettavissa, ja turkiseldinten istutuksia niitd
seuraavine huolto- ja suojelutoimenpiteineen, missd ensinmaini-
tut toimenpiteet jo osoittautuvat mydhiisiksi taikka lijan hi-
taasti vaikuttaviksi. . Taltd taholta etsii pelastusta m. m. asiaa
pohtinut kanadalainen turkistuotantokirjailija Robert V. Keast.

Mutta tdhin huomautetaan toiselta taholta, ettid riittdvin
tehokkaan . suojelun toimeenpano tulisi taloudellisesti siind
mifrin rasittavaksi niille alueille, jotka vksistddn sitd tietd
tahtoisivat pelastaa tulevaisuutensa turkisalalla, etti se tus-
kin olisi toteutettavissa niin laajasti ja tepsivisti, ettd nykyi-
nen asiainmeno siten tulisi saamaan olennaisesti nuden suunnan.

Sitdpaitsi littyy moiseen asian jirjestelyyn vield eriniisii
huomattavia lisivaikeuksiakin. Ja suurin niistd on se, ettd
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monet turkiseldimet ovat luonteeltaan petoja tai muaten han-
kalia, ollen niiden edat ristirlidassa ihmisen ehkipi olennai-
sempien. taloudellisten harrastusten kuin turkistarpeen, joskus,
kuten esim. suden ja karhun suhteen, jopa suorastaan hinen
elinetujensa kanssa. Jos on siis turkiseldimii yleensdkin vai-
kea saada tepsivdstd suojelusta osallisiksi, niin on se viime-
mainitunlaisiin -ndhden suorastaan mahdotonta." .

Mutta paitsi taloudellisia eturistiriitoja, jotka erindisissd
tapauksissa jo sindnsid hipaisevat elamin eetillistikin puolta,
liittyy turkiskysymykseen muitakin ristiriitoja, joilla on puh-
taasti eetillinen luonne. Hyvin turkistavaran saanti luonnon-
varaisesta turkisriistasta edellyttda niet pyyntivilineiden kiyt-
1164, joka, kuten eniten kiytetty viline, s. 0. jo mainitut polku-
raudat, useimmissa tapauksissa-ei voi olla tuottamatta mel-
koisia kirsimyksii pyynninalaisille ja varsin usein satunnai-
sesti muillekin eldimille. Niinpid on ymmirrettivisss, ettd
humaaniselta- taholta on alkanut kuulua yhi voimakkaampia,
‘vallitsevia pyyntitapoja vastustavia d4nid. Tuloksena on, ettd
moniaissa maissa, kuten Ruotsissa ja nyttemmin my6skin Veni-
jalld, mainitunlaisten pyyntineuvojen kiytté on yritetty joko
kokonaan lailla kieltdsd taikka ainakin supistaa joihinkin eri-

tyistapauksiin. Amerikassa on shumanitaarieny rynnikks val-

litsevaa pyyntijarjestelmés vastaan mydskin paisunut laajaksi
Hikkeeksi. Vhtikaikki ovat nidmi vaatimukset valtameren
takana naihin asti vain vdhissd miirin voineet tulla varteen-
otetuiksi sikdldisessd turkiseldinlainsdadannossd. Turkisalan
edustajat ndet huomauttavat ja syystikin, etti luopuminen
tihidnastisista menetelmistd tietdisi yleensi kaiken luonnon-
turkiksiin perustuvan turkiskaupan loppua nykyoloissa.
»Humanitaarieny -vaatimukset saavat’ voimakasta tukea
nykyaikaiselta luonnonsuojeluliikkeelts, joka YSekin eetilliselle
pohjalle perustuen, mutta myoskin tieteellisia intressejd sil-
" malld pitden asettuu torjuvalle kannalle sellaiseen asiaintilaan
nihden, joka taloudellisen hyddyn vuoksi tyyten syrjayttis
alkuperdisten luonnonolojen siilymisen oikeutuksen ja m. m.
vol johtaa moniaan mielenkiintoisen elamla]m tiydelliseen
tuhoon -
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Toteamme siis, ettd pulmia on turkiskysymyksessi useam-
manlaatuisia. Mutta miten padstd niistd? Vai antaako ratkai-
sua yrittimattd asiain mennid nykyisti menoaan ja nizhdz
turkiseldimen toisensa jilkeen hividvin luonnosta ja yksin
tein turkismarkkinoilta ja tyytyakd lopulta sithen turkistava-
raan, mitd ihmisen hoitoon joutuneet eldinlajit, ldhinnd lam-
mas, kaniini ‘ja kissa, tarjoavat? Mutta miten-silloin tyydyt-
tdd riittdvdssd médrin henkilokohtaista ja yleistd vaihtelun
halua t3lld alalla?

Ratkaisuehdotus, joka yhi enemmin varsinkin Amerikassa
voittaa tunnustusta, kuuluw: jarkiperdisen twrkisviljelyn el
turkisfarmauksen axulla, s. o. siten, etti jokainen.niisti eldi-
mistid, jotka turkisarvonsa vuoksi pidetddn siilyttimisen arvoi-
sina ja joiden tarjoama turkistavara naihin asti on hankittu
pyynnin kautta stioraan luonnosta, joko suorastaan litetddn
kesyjen, s. o. kotieldinten. joukkoon, taikka ainakin saatetaan
olosuhteisiin, joissa se on tietyn omistajan joka-aikaisen sil-
millapidon ja safinnostellyn hyviksikayton alainen puoli-
kesyssd tilassa. Tami el tietenkfin estd edistdmaistd erindisten
turkiseldinten menestymisti my6skin vapaassa luonnontilassa,
mikili edellytyksid sithen kulloinkin on olemassa. Aluksi voi-
daan farmausmenetelmii soveltaa sellaisiin turkiseldimiin,
joiden harvinaisuus ludnnqneléiminé, eteviin turkisominaisuuk-
siin yhtyneeni tekee niiden skeinolliseny tuotannon erityisen
toivotuksi ja kannattavaksi. Mutta, huomautetaan, automaatti-
sesti tulee n#iden eldinten piiri nykyisen kehityksen jatkuessa
laajenemaan yhi uusilla ja uusilla tulckkailla, mikali hinta-
suhteet luovat edellytyksia niiden kesytykselle. Yoo

Talld tapaa saataisiin samalla haavaa ratkaistuksi sekd
taloudellinen puoli asiassa, s. 0. turvatuksi jatkuva turkistar-
jonta, ettd mydskin pidasiassa sithen lLittyvit eetilliset pul-
mat, olivatpa ne sitten 13htdisin humaaniselta eldinsuojelus-
taholta taikka yleisesti luonnonsuojeluharrastuksesta. IThmi--
sen hoidossa voidaan niet kysymyksenalaisten eldinten elimi
jarjestdd siksi mukavaksi, ettd mitédin olennaisempia muistu-
tuksia’ siti vastaan ei voida esittdsa. Kloroformi ja eetteri
ehkips sihkokin voivat vankeudessa tuskattomasti foimit-

~
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taa saman, minkd tihin asti rauta ja ruuti ovat aikaansaa-
neet luonnossa.

Yhi useammat turkiskysymystd pohtineista ovat, kuten sa-
nottu, padtyneet ylli esitettyyn tulokseen. Ja monet heistd ovat
silld kannalla, ettd ajankohta tdmin toiminnan laajaperiiseen
toteuttamiseen on jo tullut tai ainakin on ovella. Vieldpd
ennustetaan, ettd tésti toiminnasta vield' on paisuva mitd
tdrkein ja tuottavin, periti mielenkiintoinen maataloudellisen
tuotannon muoto, jopa, viitetddn, yksi ka1kkem huomatta-
vimpia.

Epdilijéiden parvi on tosin sankka. Ennen kaikkea ovat
varsinaisen turkiskaupan edustajat -vieli melko skeptillisis
stihen nidliden, voidaanko, varsinkaan nykyisten hintasuhteiden
vallitessa, odottaa siksi laajaperdisti. farmaustoimintaa, ettd
silld voitaisiin korvata tdhanastinen pyynti. Téma tulos, sano-
taan, olisi saavutettavissa vasta siten, ettd esim. Amerikan
oloissa koko maanosan pohjoispuolisko, Alaskan perukoilta
aina Atlannin #4riin asti, esiintyisi yhteni suurena turkisfar-
mina. Naihin epailijoihin- littyy m.m. jo mainittu Keastl).

“Tami tutkija el nde nykyistd turkistilannetta vield uhkaavan

pessimistisessd valossa. Hin huomauttaa siiti, ettd jotkutluon-
nonvaraiset turkiseldimet, esim. juuri piisamimyyré, kulttuurin
valloituksista ja volmaperdisestd pyynnistd huolimatta, ovat

' vield kutakuinkin pysyneet luvussaan, jopa csittain hydty-

neetkin ihmisen toiminnasta. Moisten »staple fursy-ryhmin
edustajien suhteen hin ei pida turkisfarmausta mindén turkis-
kysymyksen taloudellisena yleisratkaisuna. Niihin n#hden olisi
tulokseen lihinnd pyrittivi jarkiperiiselld rauhoitus- ja tur-
kiskauppapolitiikalla, m. m. siten, eftd jalkimmiinen keski-
tettiisiin suurille jarjestdille pitkiaikaiseksi monopoliksi. Moi-
nen menettely tarjoaisi mahdollisimman luotettavat takeet
siitd, ettei: turkisriistan rryOstoverotustay har101tetta151 Far-
mausta hin katsoo oikeaksi ratkaisuksi vain sellaisiin turkis-

eldintyyppeihin ndhden, jotka erityisten turkisominaisuuksiensa-
vuoksi on katsottava erittdin arvokkaiksi taikka joiden keinolli-

N

1) The Fur Trade Journal of Canada, July 1925.
N .
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nen tuotanto voidaan m'iden hedelméﬂisyyden tal muun edulli-
sen ominaislaadun vuoksi jo nykyoloissa jirjestdid taloudelli-
sesti kannattavaksi. Tamin ohella viittaa Keast niihin uusiin
mahdollisuuksiin tarpeellisen vaibtelun saavuttamiseksi tur-
kisvalmisteiden laadussa, joita nykyinen virjdys- ja jiljentely-
tekniikka halpahintaisen ja erityisesti juuri m. m. nykyisten
kotieldinten tarjoaman turkisaineksen pohjalta jo mm suu-
resti tarjoaa.

Oli miten oli, tulipa turhsfarmauksosta yleisratkaisu 1zhes-
tyviidn ja jo osittain olemassa olevaan turkiskriisiin taikka vain
joitakin yksityisid turkistuotteita kisittdvi tuotannonala, joka
tapauksessa niyttad titd nykyd ilmeiseltd, ettd kysymyksessi
ei ole pelkki taloudellinen utopia, vaan toteuttamisen edelly-
tyksii omaava realinen mahdollisuus. Muistettava on, ettd
kaikki kotieldimet ovat olleet alunperin villeji. Thminen on
kesyttinyt ne eri tarkoituksia varten. Mutta ennen muuta
voidaan tdssi todistajaksi haastaa Amerikassa alkunsa saanut
ja sielld varsin menestyksellisesti harjoitettu ja laajaperiiseksi
paisunut Reftufarmaus. Téamén uvuden elinkeinon, s. o. hopea-
ja sinikettujen hoidon kehityksen kuvaus ei kuitenkaan sisilly
timin kirjoituksen tarkoituksiin.

Amerikan nykyinen turkisfarmaus ei kmtenkaan rajoitu

' ainoastaan kettujen hoitoon, vaan monet muutkin turkiselai-

met ovat yhi enenevissi miirdssi saaneet farmauksen koh- -
teina huomiota osakseen, tuntuvassa mairin m. m. viralliselta
taholta. Kaikkiin muihin nihden ollaan kuitenkin vield enem-
mén taikka vihemmin kokeilun asteella, kun sit4d vastoin ket-
tujen farmauksessa jo on saavutettu periti kiintedt toiminta-
muodot.

Kokonainen sarja uusia ongelmia astuu tissi kokeilutyéssi
ratkaistaviksi, probleemoja, kuten esim.: Missi m#irin ovat
eri turkiseldinlajit menestyksellisesti kesytettivissia? Mitks
niistd luontaisen erikoislaatunsa, s. o. vaatimustensa pohjalla
ilmastoon, ravintoon y. m. nihden millekin seudulle parhaiten
soveltuvat? Mitks ovat tarpeeksi lisiytyvid ja vaatimattomia,
jotta on toiveita saada niiden »viljely» nykyisissdkin hintasuh-
teissa kannattavaksi jopa suurtuotantoa myoten? Minki lajien
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rinnakkaiskasvatus voi tissd tarjota huomioon otettavia etuja?
Mitenks on minkin lajin elami yksityiskohtia mydten parhai-
ten jarjestettdvd? j. m. e.

Fteemme avautuu tdssi kysymyksid, jotka eivit meidin-
kiin maamme kannalta ole suinkaan mielenkiintoa wailla,
vaan pidinvastoin tuntuvat vaativan osakseen mit4 vilkkainta
huomiota. Mik#li etukiteen voi asioita - arvostella, niyttda
siltd, kuin nykyinen turkistilanne, jos se ylli esitettyd tietd
umpikujastaan ratkeaa, voi avata juuri meille ennen aavista-
mattomia luontaisiin oloihimme pohjautuvia taloudellisen hyvin-
voinnin 1dhteitd. Naiden mahdollisuuksien lahempi pohdinta
jadkoon tdssid kuitenkin suorittamatta.




KIR JALLISUUTTA.

1

Suomi. Maa, kansa, valtakunta. III osa. Henkinen eldmi. Toimi-
tuskunta: Anders Donner, Arvi Grotenfelt, Lauri Hendell, Edvard
Hijelt {, K.S. Laurila, Alvar Renqvist, E.N. Setild, Robert
Tigerstedt {. Helsingissd 1925. Xustannusosakeyhtié Otava.
508 sivua. Hinta nid. roo mk, vaatekansissa 140 mk, nahka-
selkésiteessd 180 mk.! . .

Kansallisen sivistystyOmme kehitystd ja sen saavuttamia voit-
toja kuvattaessa voidaan tietenkin kiyttdd mitd erilaisimmilta
aloilta otettuja esimerkkejd, mutta vaikeata lienee 16ytdd havain-
‘nollisempaa ja sattuvampaa kuvaa kuin kotimaisen »kirjateollistu~
temme» viime vuosien kypsyysnédytteet. Ei tarvitse muuta kuin
verrata Topeliuksen »Maamme kirjaay ja »Matkustus Stuomessa» tai
vaikkapa sellaistakin suurteosta kuin »Suomi XIX vuosisadallayr
meidan péiviemme moniin »standard works’eihiny, niin saa havain-
nollisen kuvan sen sadon runsaudesta, mikd suomalaisen hengen-
viljelyksen vainiolta on ndind vuosina voitu aittoihin korjata. Viime
jouluksi — pari esimerkkid mainitaksemme — tuli julkisuuteen
»Valtiotieteiden késikirja», teos, jonka kaltaista ei ole vield edes
yhdelldkddn Skandinaavian kansalla, ja tdksi jouluksi ovat valmis-
tuneet »Oman maan» toinen painos sekd otsikossa mainittu teos
»Suomi. Maa, kansa, valtakunta.»

»Suomir-teoksen nimi tuo samalla mieleen erddn toisen, parhail-
laan ilmestyvdn oman maan tuntemuksen kasikirjan, »Suomen-
maany. Yhtédldisyys on kuitenkin pddasiallisesti vain nimessa, silld
kummallakin on oma, selvdsti viitoitettu ohjelmansa. »Suomen-
maay on lddneittdin ilmestyva maantieteellis-historiallis-tilastollinen
kuvaus maamme pitdjistd, kustakin erikseen, kihlakunnittaisessa
jarjestyksessd. »Suomin-teos taas pyrkii-antamaan vhtenaisen ku-
vauksen »maasta, kansasta ja valtakunnasta, kolmiosaisen teoksen
puitteissa, joista ensimmiinen kasittelee maamme luontoa, kansaa ja
yhteiskuntaa, toinen osa valtiota ja talouselimid ja kolmas hen-

kistd elamdd. My0s esitystapa on melkoisesti erilainen. »Suomen-
-

1
.
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maar-teoksessa tyyli- on varsin keskitettyd, tarkasti asiallista, monin
paikoin suorastaan tieteellisti. »Suomir-teoksessa sitd vastoin esitys
on laveampaa ja havainnollisempaa, tuoden joskus mieliin »Maamme
kirjan» hartaat soinnut. N&in esim. teoksen ensimméisilla sivailla:
yTam3a kirja kertoo Stiomesta, suomalaisten isdnmaasta ja sen kan-
. sasta. — - Ja sitd varten, ettd tdma kallis Suomen nimi tdssd maassa
. pyhiénid pidettiisiin, ettd sen nimen ymparilld yksimielisend, lujana
. ja omintakeisena kansana seistaisiin keskella vaaroja ja monia houku-
. tuksia ja ettd Suomen nimi ndin yhi pyhempdni, yhé velvoittavam-
pana ja kunnioitetumpana jalkipolville siirtyisi, on tdmi kirja kansa-
. laisten vhteistydlld koottu ja kirjoitettu, eli lyhyesti: Ad maiorem
Finlandize gloriam — Suomen nimen suuremmaksi kunniaksi.»

Nvt, kun teos on kokonaisuudessaan valmistunut, olisi kai arvos-
telijan velvollisuus osoittaa, miten timé vaativa ohjelma on kyetty
toteuttamaan. Tamd aikakauskirja el kuitenkaan ole se forumd,
jossa téllainen yleisarviointi voitaisiin esittdd. Kun aikakauskirjan
alaan kuuluvat padasiallisesti vain kansantaloudelliset kysymykset, .
lienee tarkoituksenmukaisinta kirjaesittelyissikin pysytelld néissd
yleisissa puitteissa.

»Stiomir-teoksen ensimmiinen ja toinen osa on jo varthemmin
esitetty timin lehden 1uk110111e Nyt ilmestynyt kolmas.osa vehvis-
taa lukijassa sitd edellisten osien synnyttimii ka51tysta ettd teok-
sen toimituskunta on vaativassa tehtdvissddn koko lailla onnistu-
-, nut, Tunnustus on annettava teoksen yleiselle suunnittelulle, useim-

mille yksityisille kirjoittajillekin ja ennenkaikkea upealle ulkoasulle.
Paikoitellen — IIT os$assa varsinkin »tieteellistd kirjallisuutta» kasit-
televiissd, kovin'kuivassa ja luettelomaisessa luvussa — teos kuiten-
kin muistuttaa enemmin vereténtd yliopistollista kurssikirjaa Tuin
yleistajuista lukukiriaa, jollaiseksi se on tarkoitettu. Lisdksi toinen
“huomautus. Jokainen, joka ottaa vaivakseen ta;kastella niita
»Suomir-tecksen sivuja, jotka kidsittelevit tdmin aikakauskirjan
alaan kunlovia kysymyksid, olisi varmaankin mielellddn nahnyt,
ettd toimitus tdssd kohden olisi ollut toimeliaampi ja samalla-armot-
tomampi. Toimituskunnan kohtalaisen pltkan nimiluettelon silméi-
leminen osoittaa kuitenkin, ettd on véarin odottaa to1mltukse1ta
suurempaa valppautta téssid suhteessa, koska toimituskuntaan ei
ole katsottu tarpeelliseksi asettaa yhtdsn kansantaloudellisen tutlki-
muksen edustajaa. TAmE on ollut erehdys, jonka valitteleminen on
. jo télla hetkelld my6haistd, mutta myGhaistd ei sen sijaan liene
laustua toimitukselle sitd toivomusta, ettd teoksen julkaisemista
suurilla s1v1stysk1e1111a el suoritettaisi antamatta Suomen talous-
elimii ja yhteiskuntaa koskevia teoksen kohtia jonkun patevan
kansantalousmiehen tarkastettavaksi.

”
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Mutta toimituksen valvovaa silméd olisi vaatinut mydskin IIT
osan neljd sivua pitkd kirjoitus Suomen kansantaloustieteellisestd
kirjallisuudesta,. vaikkakin sen kirjoittaja on empimitti myodnnet-
tavi spateviksi kansantalousmicheksin Jos vertaa viimeksi mainit-
tua kirjoitusta esim.»Valtiotieteiden kéasikirjan» vastaavaan artik-
keliin, joka sekin on tdytynyt supistaa varsin lyhyeen tilaan, huo-
maa selvisti, kuinka eri tasoilla kummatkin kirjoitukset liikkuvat.
Valitettavinta »Suomin-teoksen artikkelissa on se, ettd siinid luetel-
tujen nimien valinnassa el niyti otetun ratkaisevaksi seikaksi yksin-
omaan tieteellisid ansioita. Ne henkiltt taas, jotka on katsottu kyllin
arvollisiksi mainita, luetellaan usein sellaisen tieteenhaaran edusta-
jina, joilla asianomainen ei ole juuri lainkaan liikkunut. Kun kysy-
myksessd suurelta osalta ovat vield elossa olevat henkilét, on esi-
merkkien luetteleminen sangen arkaluontoista ja vol ndin pienessi
maassa kuin meiddn helposti synnyttad myrskyd ves11a51ssa mutta
jokunen huomautus silti sallittaneen.

Ensiksikin néyttdd omituiselta, ettd vanhempia kansantalouden
tutkijoita esiteltdessi on unohdettu P.J. Bladh, joka kuitenkin
olisi ollut mainittava ennen Gadolinia, jopa ennen Tjederidkin.
»Kansantaloudellisten aatteitten historiaa Ruotsi-Suomessa sekd
muissa maissa» sanotaan tutkimuksissaan valaisseen-E. G. Palménin,
Georg Schaumanin, Top1 Kallion ja Br.Suvirannan. Niisti kai
Palmén olisi ollut sopivimmin mainittava talouseldimimme historian
valaisijana ja samoin kai Topi Kalliokin, ellei tahtoisi héntd lukea
sosialipolitiikan historian tutkijoihin. Sen sijaan olisi kansantalou-
dellisten aatteitten historian selvittdjind ollut mainittava ainakin
Heikki Renvall (fysiokratia), Axel Lille (Chydenius), Y1j6 Jzhunsson
(19. vuosisata), Leo Harmaja (tullikysymykset). Ndistd el Renvallia
mainita lainkaan koko kirjoituksessa (hinen metsantuotteiden vientia
koskeva laaja tutkimuksensa on sekin unohdettu), Jahusson taas on
esitetty vain »maanviljelyksen kansantaloutta, tilattoman maalais-
vieston asemaa sekd agraaripolitiikkaa ja asutustoiminnan alaa»
kasitelleiden tutkijain rybméssd. Axel Lille on sijoitettu s»vakuutus-
alalla liikkuneiden» joukkoon, vaikkakin hinen meriittinsd tassa
suhteessa ovat vihiiset. Mutta miksi on kokonaan. unohdettu
esim. Heimo Helminen ja Ake Dalberg, jotka molemmat ovat
tilli alalla tchneet tieteellisti- tyotd? Samoin niyttid oudolta,
ettd »tilastotieteen ja viestSkysymyksen» tutkijoiden kategoriaan ei
ole katsottu voitavan lukea esim. Paavo Tikkasta, Edv. Gyllingii,
Leo Harmajaa, T. T. Kailaa ja A. E. Tudeeria. "»Maanviljelyksen kan-
santaloutta, tilattoman maalaisvieston asemaa sekd agraaripoli-
tiikkaa ja asutustoiminnan alaay késitelleiden tutkijoiden nimi-
luettelo on kunnioitettavan pitkd ja joukossa tapaa nimiid, joiden
nikeminen tdlld paikalla lienee yllitys asianomaisille itselleenkin,
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ja toisaalta taas puuttuvat esim. sellainen t1enra1vaa]a kuin torppari-

" olojemme ensimmaiinen tutkija Aksel Warén, puhumattakaan eraista
* agraaripolitiikan historian myShemmistd selvittdjisti (Martti Ko- -

vero y. m.). Tarpeetonta kainoutta taas on artikkelin kirjoittaja
osoittanut jattdessdin kokonaan mainitsematta omat tutkimuk-
sensa, jotka olisi ollut muistettava ainakin viestdkysymysti ja raha-
teorioja koskevissa kohdissa.-— Vadra kuolinvuosi on merkitty E.G.
Palménille ja W. Lavoniukselle. »Vhteiskuntataloudellisten kirjoi-
tusten» sarjaa on ilmestynyt 21 numeroaeikd vain 18.

Enempien yksityisten esimerkkien luetteleminen lenee tarpee-
tonta, koska jokainen voi helposti itse tiydentdd luetteloa ja koska
edelld oleva riittanee jo osoittamaan, ettd kysymyksessd oleva artik-
keli on kirjoitettu lilan keveidlla kidelli. Kirjoituksen suomentaja
on puolestaan tahtonut lisdtd artikkelin herdttdmaid yleistd vaiku-
tusta jattdmalld suomennokseensa erditd héiritsevid Idelivirheita.
Hauskalta el my06skdin nidytd, ettd 1dhellad nykyaikaa olevien henki-
16iden nimet eivat aina esiinny siind muodossa, kuin mita asian-
omainen itse kéyttdd (esim. Anders Chydenius nuorempi esiintyy
muodossa Antti Chydenius, 'joten kirjoituksessa mainitaan kaksi
Antti Chydeniusta, mikd helposti aiheuttaa sekaannusta), tai ettd
yleensd nimien kirjoittamisessa ei noudateta riittdvad tarkkuutta

(esim. Valtiotieteitten kasikirja pro Valtiotieteiden késikirja). Muu-

ten tuntuu siltd, kuin kansantdloudellisen kirjallisuuden esittdmi-
selle olisi tdssd teoksessa voitu vaatia véhdn enemmén tilaa kuin

_ vajaa neljd sivua — vaikkakin yhtyisi kirjoittajan epidilemattd paik-

kansa pitdvadn kasitykseen kansantaloustieteellisen tutkimuksemme
toistaiseksi verraten vaatimattomista saavutuksista — koska esim.
klassillista filologiaa esiteltdessi on ollut kdytettdvissa niin runsaasti
sivija, ettd on voitu kaikessa rauhassa luetella yksityiskohtaisesti
mitd kaikkia eri aiheita kukin tutkija on késitellyt ja miten hanen
takin tutkimustaan on arvosteltu tai arvosteltava.
N. K.

Karl Kautsky, Koyhdilision vallankwmous. Kustannusosakeyhtid
Kansanvalta. Helsingissd 1925. -

Karl Kautskyn yllimainittu teos on harvoja suomeksi ilmesty-~
neitd sosialisoimiskysymystd selvittdvid teoksia. Sen merkitystd
lisad se seikka, ettd se useissa tdrkeissd kohdissa perustun viime
aikojen kokemuksiin sekd oikaisee Marxin yksipuolisia ja nykyiin
jo vanhentuneita kasityksid. Joskaan Kautsky el vield riittdvisti
uskalla vapautua Marxin lumoista ja joskaan hin el aina kyllin
riippumattomasti ja avokatseisesti tarkastele nykyajan oloja, osoit-
taa hédnen teoksensa kuitenkin kauttaaltaan pyrkimystd oikeaan
suuntaan. Kautskyn teos on ehdottomasti kansanvallan ja parla-

mentaarisen kehityksen kannalla, tunnustaen kansanvaltaisen val-
/
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tion aseeksi, jonka avulla kSyhalistd asteittain huolellisen harkin-
nan ja valmistelun jilkeen pyrkii johtamaan yhteiskunnan kehi-
tystad sosialistisen talouden muotoihin.

Kautskyn teoksen ldhtdkohtana on porvarillisen ja koyhéliston
vallankumouksen vilisen eron méadritteleminen. Selventiikseen
tdtd eroa vetoaa hén Marxiin, jonka teoksista Kautsky 16ytdd rau-
halliseen vallankumoukseen viittgavia kohtia yhtd paljon, kuin
Lenin 10ytad vikivaltaista vallankumousta tukevia viitteitd. Mo-
lempia nayttdd Marx itse pitkédn eldménsé eri vaiheissa puoltaneen.
Mutta taydella syylla tahdentad Kautsky useissa kohdissa sitd,
. ettd Marx aikoinaan el riittdvisti voinut tuntea niitd mahdolli-
suuksia, mitd todellinen kansanvalta koyhilistélle tarjoaa, koska
Mazxin aikana kansanvaltoja ei viela ollut, Pohjois-Ametikkaa ja
Sveitsid lukuun ottamatta; jotka kummatkin olivat erikoislaatuisia.
Kokemuk set kansanvallasta kuuluvat vasta nykyaikaan.

Tahdentdmalla titd seikkaa on Kautsky kiinnittinyt huomiota
erddseen tarkeimpid nykyaikaisen sosialismin edellytyksid. Kautsky
my0s pyrkil osoittamaan, ettd kansanvalta on »koyhiliston vallan- -
kumouksen» edellytys. Porvarillinen vallankumous, joka kchdistuu
vksinvaltaa ja sen suojassa menestyvdd aatelis- ja pappisvaltaa
vastaan ja jonka tarkoituksena on uusien saavutusten osoittami-
nen kansanvallalle, on tavallaan ko6yhidliston vallankumouksen
tienraivaaja. Kun porvarillinen vallankumous on toteuttanut kan-
sanvallan, rajoittun koyhilistén vallankumous vain yhteiskunnalli-
seen ja taloudelliseen vallankumoukseen. Valtiollista vallanku-
mousta kOyhéliston ei endd tarvitse toteuttaa. Mutta taloudelli-
nen vallankumous taas el merkitse rajua vanhan sarkemistd, vaan
‘huolellista menettelytapojen ja olojen tutkimista ja sosialismin
toteuttamista ndiden tutkimusten pchjalla.

Kautsky vetoaa jilleen Marxiin joka »Achtzehnter Brumaire’ssiy
kuvailee eroa porvarillisen ja proletaarisen vallankumouksen valilla.
Porvarillisissa vallankumouksissa seuraavat tapaukset nopeasti
toinen toistaan. Ne syoksyvat saavutuksesta toiseen, niissi on pal-
jon dramaattisia vaikutuksia ja ne innostavat joukkoja hurmiotilaan.
Mutta plan seuraa tétd pitkd kohmelo. — XKautsky puolestaan
viittaa moniin esimerkkeihin siitd, miten kuclettava taantumus usein
on seurauksena tuollaisista lilan #killisistd voimanponnistuksista
ja burmioista. '

Koyhaliston vallankumoukset ovat Marxin ylld mainitun lau-
sunnon mukaan aivan toisenlaisia. Ne arvostelevat alinomaan
itsedin, keskeytyvat lakkaamatta kulussaan, perdytyvit takaisin
nienniisesti suoritettuun, siihen wudelleen ryhtydkseen, pilkkaavat
‘hirmuisen perusteel]lSesﬁ ensimmaisten kokeittensa puohna1suuk—‘
sia, he1kkouks1a ja v1he11a15yyk51a j.n.e.

]
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" I'ihin Marxin lausuntoon vedoten Kautsky osoittaa Vena]an
bolshevistisen vallankumouksen olevan luonteeltaan enemmin »por-
varillinen» kuin sproletaarineny. Venajallikin seurasivat tapaukset
nopeasti toineén toistaan, vaikutukset olivat lilan dramaattisia,
ja sen tuloksena ei ollut kansanvalta, vaan uusi byrokratia. Venia-
jan vallankumoukseen voidaan Kautskyn mukaan sovittaa Marxin
sanat tyypillisista porvdrillisista vallankumouksista: »Kaikki (porva-
zilliset), kumoukset tdydentavit tdtd (virkagkoneistoa, sensijasta
ettd nilden olisi pitdnyt se sdrked.» Jo yksin Vendjin vallanku-
motiksen vikivaltainen luonne oli omiaan ]Oh‘camaan yksinvaltaan,
kuten kaikki sodatkin johtavat yksinvaltaan ja virkavaltaan,

Koyhaliston vallankumous sitd vastoin nojautun kansanval-
taan, joka tekee.sen ravhallisen toteuttamisen mahdolliseksi. Kan-
sanvallassa karjistyvit, Kautskyn kisityksen mukaan, luokkavasta-
kohdat, joita yksinvalta aikaisemmin on verhonnut, ja timi taas
lisad luokkatietoisuutta. Niin kehittyneissi oloissa lisddntyy sosiali-
demokraattien lukum#iri; kunnes heilla on enemmistd niinhyvin
kansan keskuudessa kuin parlamenteissd. Silloin on valtiovalta
koyhiliston kisissd ja sosialisoiminen saattaa alkaa. -

Kansanvaltainen tasavalta on siis proletariaatin valtaan kuuluva
valtiomuoto. Kansanvaltainen tasavalta on valtiomuoto sosialismin
toteuttamista varten. N&illd sanoilla lopettas Kautsky kirjansa
valtiollisen osan siirtyen senjilkeen tarkastamaan varsinaista sosiali-
soimiskysymysta. .

" Sosialisoimisen y’cimené on vyksityisen voiton poistaminen ja
voiton siirtdminen sen sijaan yhteistlle. Tdydellinen voiton poista-
minen el nykyaikaisen kisityksen mukaan tule kysymykseen. Ijike-
voitto on tarpeen yhteiskunnallistutettujen liikkeiden kehittdmista
varten ja toiselta puolen valtion tulolihteend yleisten tbiden, kou-
Iujen, kirjastojen j.n.e. perustamista ja vl&pitimista varten.
Kautsky huomauttaa erddstid Englannin kiltoibin kchdistuvasta

arvostelusta, jossa niitd moititaan kddestd surhun eldmisestd, sen.

sijaan ettd kokoisivat pddomia ja kehittdisivdt jdsentensd tyd- ja
elinedellytyksid. Viittaapa Kautsky sithenkin, ettd senjilkeen kuin
vhteisd tai wvaltio rupeaa saamaan yleisiin tarkoituksiin varo]a
"sosialisoiduista liikkeistd, verotus kiy tarpeettomaksi.

Kautsky hylkdd vanhentuneena sen kisityksen, etti jokaisen
tyGliisen on saatava itselleen tyGmsd koko tulos. Taméd johtaisi
tydlaisylimystdn syntymiseen, toisten tydldisten rikastumiseen tois-
ten kustannuksella. Tahin johtivat myds viime vuosisadalla ty6-
laisten tuotanto-osuuskunnat. Samoin hidn hylkdi englantilaisen
ammattikunta-sosialismin, joka on omiaan karjistamédn tuottaja-
ja kuluttajaetujen vastakchtaisuutta. Sosialismin nimenomainen
tarkoitus on-poistaa tuo etuvastakohtaisuus. Senvioksi kiltasosia—




382 Kirjallisuutia.

lismi yhta vihin kuin syndikalismi voi Kautskyn mukaan yhtels-
kunnallista kysymystd ratkaista.

Kuitenkin on kiltasosialismi sikdli viimeksi mainittua etevamp1
ettd se edellyttia tuotantovilineiden siirtdmisen valtion omistukseen,
vaikkakaan ei valtion virkakoneiston hallintoon. Témi on Kautskyn
ja kiltasosialismin yhteinen ldhtékohta. Mutta kohta senjilkeen
eroavat tiet. Kiltasosialismi tahtoo keskittdd johdon kokonaan
ammattikunnille ja perustaa nédiden edustuslaitoksen, taloudellisen
parlamentin. Kautsky haluaa toteuttaa sosialismin n.s. yhteiso-
talouden muodossa. Timin mukaan on jokaisen tuotantoalan joh-
dossa neuvosto, jonka muodostavat kuluttajien, tuottajien ja val-
tion edustajat. FErikoisesti Kautsky tdhdentdi tieteen edustuksen
merkitystd ja suunnittelee erilaisia menettelytapoja taitavan tek-
nillisen jodon takaamiseksi sosialisoiduille liikkeille. ‘Taitavan
jchdon saavuttamiseksi on luovuttava Marxin ja Leninin kisityk-
sestd, ettd kaikillaonolevasama palkka. Organisaattorien jajchta-
jlen tulee nauttia tydnsd laadun ja ansioidensa mukaista palkkaa.

Valtion ja kunnan liikeyritykset eivit vield ole tyydyttdvisti
yhteiskunnallistutetut, Vanha virkakoneisto el kelpaa yhteiskunnal-
listuttamista toteuttamaan. Mutta kun monissa valtioissa esim.
rantatiet ja monissa kunnissa esim. sdhkolaitokset, raitiotiet j. n. e.
ovat jo.yhteisdn omaisuutta, merkitsee niiden sosialisoiminen vain
niiden hallinnon jirjestysmuodon muuttamista itsehallinnollisiksi
ylla mainittujen yhteisttaloudellisten periaatteiden mukaisesti.

Suurinta vaikeutta tuottaa Kautskylle sen vastaviitteen torju-
minen, ettd yksityinen yrittelidisyys lamautuu sosialismin jélkeen.
Tdhén Kautsky el vol sanottavasti muuta vastausta esittdd kuin
viitata siihen, ettd sosialisoinnin jdlkeen yrittelidisyyttd ja aloite-
kykyd ei en@d samassa laajuudessa tarvita ja ettd se saa silloin
toisen muodon kuin nykyisessd yhteiskunnassa.

Ei ole mahdollista tdssa yhteydessi yksityiskohtaisemmin selos-
taa tétd varsin valaisevaa ja sisaltrikasta teosta. Sen ilmestymistd
suomalaisessa asussa on sikdli tyydytykselld tervehdittdvi, ettd
meilld Suoruessa hyvin vaillinaisesti tunnetaan nykyajan suurinta
‘ongelmaa, yhteiskunnallistuttamista. Sivistyneistonkin piireissd siitd
on mitd nurinkurisimpia kdsityksid ja ennakkoluuloja. Nykyaikai-
seen sivistykseen kuitenkin kuuluu néihin asioihin perehtyminen
olipa puhe minki puolueen tai yhteiskuntaluokan jisenestd tahansa.
Kautskyn teos on suositeltava tiedonldhde wvarsinkinniille, jotka
tietdvit heikkoutensa yhteiskunnallisen kysymyksen tuntemuksessa.

Teoksen suomennos on valitettavasti paikoittain epdtasainen.
Niinpi esim. siv. Ig sanotaan: »Voidaan kuvailla, ett? vanha yhteis-
kunta saattaisi kasvaa rauhallisesti vuden sisdédn maissa, joissa kansan-
edustus keskittad kaiken vallan itseensd.» Pitdnee kai ollayuusi yhteis-
kunta saattaisi rauhallisesti kasvaa vanhan sisddny. Y. O. R.
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Inge Debes, Forbrukerkooperasjonens historie. 324 sivua. Norges

Kooperative Landsforening. Oslo 1925.

Sopeutuessaan eri maiden erilaisiin olosuhteisiin on osuuskauppa-

liike, vaikka sé perusluontecltaan olisikin® pysynyt yhtendisens,
saanut moninajsia erikoisvivahduksia. Vaikuttavathan kehitykseen
kunkin maan valtiolliset, yhteiskunnalliset ja sivistysolot sekd ennen
kaikkea talouseldmén yleinen kehityskanta. Nami taustana on siis
léhdettdavd osuuskauppaliikkeen historiaa kuvaamaan. Sellaisessa
teoksessa kuin nyt kysymyksessd olevassavoidaan tamé tausta tietysti
esittdd vain muutamin padpiirtein, mutta niiden tulisi kuitenkin olla
riittdvid osuuskauppaliikkeen kehityksen ja'luonteen ymmartdami-
seksi. Ja juurl tdssd piilee téllaisen teoksen kirjoittamisen paivai-
keus. . - -
Debesin teoksen pifdosan muodostaa esitys osuuskauppaliikkeen
historiasta Furocpan maissa, joista vain kolme — Kieikka, Portu-
gali ja Tislanti — jd& teoksessa mainitsematta. Tehtavdansd tekija
on kaynyt kasiksi suurella hartaudella ja perinpohjaisuudella Néin
ounkin syntynyt osuuskauppaliikkeen historiateos, joka on hyvinkin
yksityiskchtainen ja jota yleensd luottamuksella voi kdyttdsd 1dhde-
kirjana hankkiessaan tietoja osuuskauppalukkeen kehityksesta
Euroopan eri maissa.

Osuuskauppaliikkeeseen lihemmin perehtynytti viehattivat tal-
laisessa teoksessa kuitenkin enimmin juuri ne erikoisvivahdukset,
. joita kunkin maau osuuskauppaliikkeelld on, ja esitys niiden syista.
Miten liike péaasiallisesti on puhdasta kulutusosuustoimintaa, mutta
miten se maalaisviestdn keskuuteen sopeutuessaan on ruvennut
palvelemaan my0s tuotantotarkoituksia, kuten meilld Suomessa.
Kuinka liike useimmissa maissa pitdd tarkasti huolta puolueetto-
muutensa sailymisestd, mutta kuinka tdstd sddnnostd esim. Bel-
glassa tehdiddn jyrkkd poikkeus, stelld kun osuuskauppaliike 1ghei-
sesti liittyy puolue-eldmédn. Miten liike padasiallisesti toimii puh-
taasti taloudellisella alalla, mutta miten se samalla on erdissd maissa
suoranaisesti ryhtynyt kansanvalistustehtdvid suorittamaan, kuten
Belgiassa ja aikaisemmin Ven#jdlld j.n.e. Toivoisikin toisinaan,
ettd yksityisseikkojen runsautta olisi vihennetty ja enemmén tilaa
varattu mainitunlaisten piirteiden kuvaamiselle.

Mutta kaikista erikoisvivahduksista huolimatta kulutusosuustoi-
minnan perustarkoitus on sama, ja titi tarkoitusta se toteuttaa paa-
asiallisesti samanlaisin muodoin. Teoksen loppuna onkin erinomai~
nen esitys Rochdalen ostuskaupan, ensimmaisen nykyaikaisen osuus-
kaupan, toiminnan pohjaksi otetuista periaatteista. Mutta jo teok-
sen johdannossa samoinkuin pitkin matkaa eri maiden oloja kuvat-
taessa olisi pitdnyt enemmén tehostaa nykyaikaisen osuustoiminnan
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perusluonnetta, ]olle esim. vapaachtoistus ja jasenten oma osanotto

liikkeeseen — elvatka hyvantekeviisyystarkoitukset — ovat leimaa-
antavia. Mutta kun kysymyksessd oleva teos niyttdd olevan vain
yksi osa laajemmasta kulutusosuustoimintaa yleensd késitteleviistd
teossarjasta, voivat my0s nidmi seikat tulla sarjan muissa osissa
perusteéllisesti kasitellyiksi.

Suurin piirtein katsoen on Inge Debes vaikeasta tehtdviastddn
erittdin hyvin suoriutunut. Erikoisesti on mainittava teoksen hieno
ulkoasu ja runsas kuvitus.

Ilmar: Rahola.

Adolf Giinther, Theorie der So‘zialpolitik‘ I (Handbuch der Wirt-
schafts- 1. Sozialwissenschaften. Bd.IX). Berlin u. Leipzig
1922. 476 siv. )

Vaikka onkin omaksuttava se kanta, ettd sosialipolitiikka ei ole
mikaan tiede, vaan ainoastaan kokoomus etikoiskysymyksid, niin
on kuitenkin pidettdvd tarpeellisena jonkinlaista sosialipolitiikan
teoriaa. Siind on kuitenkin se vaikeus, ettd yhtendisen teorian tay-
tyy asiain néin ollen perustua johonkin yleisesti hyviksyttyyn kdsi-
‘tykseen sosialipolitiikan paimidrasti ja sisdllyttdd itseensd oppi
keinoista, joilla asetettuun padmasdraan padstidn. Itse teorian perus-

tana olisi siten epdtietecllinen »pitdisi-ollas-fiktsioni ja sisaltond

spolitiikkas fiktsionin toteuttamisesta, joka sekin voisi ‘saada olen-
naisesti erilaisia muotoja, samoinkuin itse 1ihtSkohtana oleva ole-
tuskin, rippuen »yleisestdy hyviksytyn késityksen vaihteluista.
Taméntapaisia epaityksid sosiglipolitiikan teorian oikeutuksesta voi
epéilemattd esittdd, mutta ne eivdt vol tehdd tyhjdksi téllaisen
teorian tai sanottakoon teoreettisen selvityksen tarpeellisuutta, silla
sikdli kuin halutaan pitdd sosialipolitiikkaa edes kdytdnnollisend
kokonaisuutena, tdytyy sille etsid yleisia perusteluja jotka luokit-
televat midrityt toimenpiteet sosialipoliittisiksi ja asettavat niille
kokonaisuutenakin jonkin oikeutuksen.

Tallainen ldhtokohta Giintherin teoksella tekijén omien sanojen
mukaan onkin. Hin pyrkii muodollisesti-ja kisitteellisesti erittele-
miin sosialipoliittiset problemit, mutta kriteriona siind on kdytintd,
vaikkakin tekijd sanoo koettavansa pitdd syrjdssd sen, mitd aika
ja sen hitd erikoisesti esiinheijastavat. Aluksi esittdd hin hyvin
laajan sosialipolitiikan kisitteen, johon sisiltyy kaikkia fyysillisid
ja psyykillisid voimia yhdistdvi tyd koko yhteiskunnan hyviksi, ja
kay sitten vetdm&in esille tAmén tydn oleellisia puolia. TytGchjeena

" on nahtévasti seuraava lause: »Iiaytyy olla mahdollista yksinkertais-

tuttaa sosialipolitiikan yleistd késitettd niin, ettd sen pdiesineend
ovat yhteiskunnalliset suhtéet, sikdli kuin ne’elvit kuulu etupédissi-
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talouden, viestdn ja -kulttuurin piiriins (s. 50). Metodia kuvannee
parhaiten taas tdmi lauselma: »Man abstrahiert und isoliert, um-
einigermassen in die Tiefe zu dringen; .-..» »Hilfskonstruktsioneja»
kaytetddn tietysti apuna.

Tuulen, ettel kannata jatkaa kirjan ilmoittamista tdhin tapaan,
mutta tySlastd olisi saada siitd lohdullisempaakaan irti, huolimatta
Jokaisen kahdeksan »abschnittiny alussa olevasta alkukatsauksesta
ja niiden lopussa seisovasta loppukatsauksesta sekd kaiken padt-
teend olevista lopputarkasteluista, joissa taas on erikseen lopullisia
totuuksia ja systemaattisia totuuksia sekd — tietysti — vield loppu-
katsaus. . Siihen eividt kuulu systeemin ulkopuolelle jadvit totuu-
det, vaan siirtyvit teoksen 'cqiseen, kiytdnndlliseen osaaim.

‘Kovin repikiaytinndllineny tdmi ensimmiinen osa onkin. Kun
sen on kahlannut 14pi, ensin analyysin ja sitten synteesin, tuntee
vain eldvisti, ettd tekijd on niid hyvin analysoinut, t. s. hajoittanut,
sekd omansa ettd lukijan kisite- ja tietovaraston, ettei ole mistd
tehdd synteesid. Senpétdhden jéi yleiskatsaus teoksen sisdltédnkin
antamatta. .

M.J.P.

WI. Woytinsky, Die Weit in Zahlen. I. Rudolf Mosse, Betlin |
1925. 236 siv.-ja 16 taulua. Hinta 200 Smk.

Se yhteiskunta, jossa eldmme, on kehittyessddn muodostunut
niin laajaksi, monisdikeiseksi ja rakenteeltaan mutkikkaaksi, ettei

" kukaan voi'sen ilmidistd saada edes yleiskatsausta, saatikka niitd

hallita yksistddn omin silmin ndkeménsé perustalla, vaikkapa voisi
kiyttad kaiken aikansa matkustamiseen ja héntd ympardivin eld-
min tarkastamiseen. Vaikka yleensi ollaankin taipuvaisia pitdméaan
tilastoa, tdssd 1dhinnd numerotietoja asioista, kuivana, vain valtta-
mattémand pahana, tunkee kisitys sen tarpeellisuudesta yhi laa-
jemplin piirethin, varsinkin sitd mydten kuin ndmé pédsevit osalli--
stutteen asiciden johtoon ja mésrdimiseen. Havainnollisen todis-
tuksen tastd kehityksestd saa m.-m. siitd tosiasiasta, ettd tdmén
alan kirjallisuus kdy yhéd rikkaammaksi.- Todistusvoimaa on eten-
kin annettava sille seikalle, etti -kustantajien kannattaa julkaista
laajoja, viritetyin -diagrammein valaistuja teoksia, joissa yleistajui-
sessa muodossa’ annetaan tilastollinen selvitys meitd ympédrGivan -
yhteiskunnan erilaisista ilmidista. - ' .

Viimemainittuun luokkaan kuuluu myds se teos, jonka ensim-
miinen osa nyt on esiteltivdnd. Woytinskyn ylla mainittu teos
jakaantuu seitsemiidn osaan. Nyt valmistuneessa kasitelldan maata,
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viestda ja varallisuussuhteita. Seuraavien osien esityksen esineend
ovat tyd, maatalous, teollisuus, kauppa ja likenne, valtio seka
valtiollinen eldmi ja rikollisuus. .
Imestynyttd osaa selaillessa kiintyy huomio ensi sijassasiina
oleviin diagrammitaulustoibhin, joissa havainnollisesti on esitetty
kuvattavien ilmididen yleispiirteet. Niitd tdydentdvit tekstissa

-olevat taulukot, joista niitd tarvitsevat saavat tarkkoja lukutietoja

mitd erilaisimmilta aloilta. Diagrammeihin ei tietenkin ole ollut
mahdollista edes yleispiirteittain saada mahtumaan kaikkia niitd
asioita, joita tekstissd sanoin ja runmsain numeroaineistoin késitel-
144n. Niinpd esim. on ollut pakko rajoittaa kuviot verraten harvoi-
hin maihin, jolloin pienet maat tietysti yleensd ovat jdéneet syr-
jddn. Tekstistd saa tietoja melkoista useammasta maasta, mutta
valittaen on todettava, ettd kovin usein esiintyy nimike »Muut
Euroopan maaty. Ja tdhin Suomikin usein on hukkunut! . Osit-
tain tdmi Hetysti saa luonnollisen selityksensd siitd, ettd kaikin-
puolisia tietoja el joka maasta ole saatavissa ja ettd ulkomaalaisen
voi olla vaikeata 1Cyt8d kaikkia® haluamiaan lukuja. Varma on
joka tapauksessa, ettd maamme on jitetty pois lilan useasta sellai-
sestakin taulukosta, johon vaivatta olisi voinut saada tarvittavat
tiedot.

Kompastuskivend taménluontoisissa julkaisuissa on usein ettd
rinnan je samanaivoisina esitetddn lukuja, jotka pohjaltaan eiviat
ole verrannollisia. Ilmeisti on, etti ne suunnattomat vaibtelut,
joiden alaisena rahan aifvo monessa maassa viime aikoina on ollut,
eivit ole vaikeuksia vihentdneet. Missd médrin nyt esiteltdvinid
olevassa teoksessa on onuistuttu valttdmidn ndistd seikoista johtu-
via erehdyksis, ei ilman seikkaperdistd tutkimusta voida arvos-
tella. Tarkastaessa Suomea koskevia tietoja, joita meiddn tietysti
on helpointa kontrolloida, 16ytid kylld m.m. erditd suhdelukuja,

. jotka poikkeavat tdalld yleensa kaytetyistd. Vaikeata on sanoa,

ovatko tiedot virheellisii, vai onko ne verrannollisuuden aikaan-
saamiseksi laskettu tavallisuudesta poikkeavalla’tavalla. Epailyk-
sid ne joka tapauksessa herdttivit.

Viest6d, sen lukua, rakennetta ja kokoonpanoa sekid viestdhik-
keen eri puolia koskevassa erittdin monipuolisessa kdsittelyssi
kiintyy huomio kenties erikoisesti selvitykseen maailmansodan
aiheuttamista muutoksista ja poikkeamisista sddunéllisistd oloista.
Taman osin sangen tuoreita tietoja sisaltdvian esityksen rinnalla
panee merkille toisia kohtia, joissa tekijd on tyytynyt esittdméidn
muualla varthemmin julkaistuja, vilista hyvinkin vauhoja lukuja
sisdltdvid yhdistelmid koettamatta tdydentda miitd tuoreemmalla
aineistolla.
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Varallisuus- ja tulosuhteita kisittelevi osasto tarjoaa erittiin pal-

. jon mielenkiintoista lukemista, joka meille on sitdkin arvokkaampaa,

kun omat tutkimuksemme t4ltd alalta vield ovat verraten vaatimatto- -
mat. Se monipuolisuus, milld nditd kysymyksid on kisitelty, avaa
meille monessa suhteessa uusia nikoaloja. Esitys on saatu nain moni-
puoliseksi vain siten, ettd milloin on esitetty useiden, milloin vain
harvojen maiden oloja aina sen mukaan, mistd mitdkin tietoja, on
saatu. Suomi ndyttdd puuttuvan kokonaan tdsti osastosta, vaikka
meiltdkin epéilemittd olisi ollut saatavissa aineistoa tdlti:alalta.
Kiaymittd sen laajemmin esittdmidn puheena olevan julkaisun
siséltod todettakoon vain lopuksi, ettd se hakukitjana sielld, missd
tarvitaan numerotietoja muiden maiden oloista, runsaan sisalténsi
takia on hyvin hyodyllinen. Sen luotettavuuden puolesta puhtu
se seikka, ettd se kuuluu tunnetun Berliinin professorin E. v. Bori-
Rlewicz’in julkaisemaan sarjaan kansantajuisia tilastokirjoja.

4. E'T.

Toimitukselle saapunutta kirjallisuntta.

Karl Kautsky, Koyhdliston vallankumous. Kustannusosakeyhtié Kansanvalta.
Helsingissd 1925. Hinta 28 mk., sid. 40 mk. ’

H. G, Wells, Uusia maailmoita. - Kustannusosakeyhti6 Kansanvalta, Hel-
singissd 1g9z5. Hinta nid. 33 mk., sid. 48 mk.

Upton Sinclaty, Kuningas Kivihidli. Kustannusosakeyhtié Kansanvalta.
Helsingissd 1925. Hinta nid. 25 mk., sid. 37 mk. )

Anatole France, Enkelien kapina. Kustannusosakeyhtié Kansanvalta. Hel-
singisséd 1925, Hinta 30 mk., sid. 40 mk.

Suomi. Maa, kansa, valfakunia. III osa. Kustannusbsakeyhtié Otava. Hel-
singisséd 1925. Hinta nid. 100 mk., vaatekansissa 140 mk., nahkaselki-
siteessd 180 mk.

Rieti. Itkonen, Kumnnallisiait selitettyind., Kunnallisen Keskustoimiston ]ul-
kaisuja I. Werner S6derstrém Oy., Porvoossa 1925. 342 siv. Hinta 32 mk.
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Kertomus Kansantaloudellisen Yhdistyksen

toiminnasta vuonna 1925.

1

Kuluneena- toimintakautena Xansantaloudellinen Vhdistys on,

.samoin kuin edellisind vuosina, tyOskennellyt péadasiallisesti kah-
-della  tavoin: pohtinut pitdimissddn kokouksissa erilaisia kan-

santaloudellisia kysymyksid ja julkaissut kansantaloudellista kirjalli-
suutta.

Yhdlstyksen kokouks1a on tinid vuonna ollut kaikkiaan kah~-

deksan, ja ne ovat Jakautuneet tasan kevit- ja syyskauden osalle.

Toimintakauden ensimmaisessd kokouksessa, joka tammikuun
26 paivana pidettiin yhdessd Suomen Liikemies-Vhdistyksen kanssa,
pohdittiin kiinteistSluoton uudestaan jarjestdmistd, josta senaattori

"Otto Stenvoth esitti laajan alustuksen. Asiasta syntyi vilkas mieli-

piteiden vaihto. FEsitelmén sisillys on laajemmassa mtodossa

‘tullut asianomaisten kisiin siind mietinnSesd, jonka esitelmén-
pitdjd Sosialiministeritn toimeksiannostd on laatindt.

Helmikuun 247 paivani pidetyssi kokouksessa padjohtaja Jalmar
Castrén esitti rautateiden asemaa wvaltion taléudessa. Tamékin
“esitelméd antol aihetta monipuoliselle keskustelulle Esitelmd on
1u1ka1stu Yhdlstyksen aikakauskirjassa. ‘

Maaliskuun 24 paivan kokouksessa senaattori 4. Osw. Kairamo

"piti esitelmin »Valtio puuteollisuuden harjoittajanay. Tata tirkedtd

kysymystd keskustelussa valaistiin eri ndkdkannoilta. Vhteiskunta-

“taloudellisessa Aikakauskirjdssa on sittemmin julkaistu sekd itse
“esitelmi ettd mySs vastakkaista kantaa edustava thetsdneuvos

Adolf Burgmanin kirjoitus »Suomen sahateollistusy.

Huhtikuun 24 pdivéand pidetyssd kokouksessa, johon oli kut-
sutty myods Suomen ILiikemies-Vhdistyksen ja Ekonomiska Sam-
fundetin jdsenid, esitti pankinjohtaja Risfo- Ryt rahauudistuskysy-
mystdmme, tehden selkoa tédtd varten laaditiista suunnitelmista.
Keskustelussa naitd-vastaan tehtiin erinfiisid vastaviitteita, mutta
toiselta puolen niitd myds kannatettiin. Tdmékin esitelmi on jul-
kaistu Vhdistyksen aikakauskirjassa.

Syyskauden ensimmdisessd kokouksessa lokakuun 5 paivana

" tohtori Topt Kallio piti esitelmin Suomen rautateiden suunmista.
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Sekin antoi aihetta keskusteluun. Vhdistyksen aikakauskirjassa
on esitelmén sisdllys saatettu julkisuuteen.

Lokakuun 29 paivan kokouksessa toimitusjehtaja W. A. Lavonius
esitti laajan alustuksen keskustelukysymykseen »Suuriko vai pieni
rahayksikkd?y, puoltaen siind, virallisista suunnitelmista poiketen,
edellistd vaihtoehtoa. Tdhin kokoukseen oli py'ydetty Eduskunnan
pankkivaliokunnan ja FEkonomiska Samfundetin jdsenid, ja kes-
kustelussa vastakkaiset mielipiteet tdstid paivankysymyksestd tuli-
vat monipuolisesti esitetyiksi. Alustus julkaistaan Yhteiskunta-
taloudellisessa A1kakausk1r3assa

Marraskuun 30 pdivand prof. B. Wuolle p1t1 esitelmin voima-
taloudesta, kosketellen titi kysymystd etupadssid oman maan olo-
jen kannalta. Keskustelussa, joka esitelmin jchdosta syntyi, kési-
teltiin voimataloudellisten kysymystemme eti puolia. ‘Taméikin
esitelmd tulee julkisuuteen Vhdistyksen aikakauskirjassa.

Vuosikokouksen ohjelmassa on Vhdistyksen esimiehen, senaattori
J. K. Paasikiven esitelmd, jossa luodaan katsaus maamme talou-
dellisiin oloihin kuluneena vuonna.

Osanotto Vhdistyksen kokouksiin on oltut yleensi vilkkaampaa
kuin aikaiseminin, ja muutamissa kokouksissa on ollut hyvinkin
runsaasti sekd Vhdistyksen jédsenid ettd kutsuvieraita saapuvilla.
Mutta tdssd kohden on ollut edelleenkin melkoista epédtasaisuutta.
Osanot’cajlen keskimadraksi, ennen tatd vuos1kokousta tulee téten
noin 65 henked.

" VYhdistyksen Taloustieteellisten tutkimusten sarjaa on kulu-
neena vuonna jatkettu julkaisemalla siind numerona XXXII alle-
kivjoittaneen teos »Tullikysymykset Suomen kansantaloudellisessa
kirjallisundessa». Seuraavana numerona oun tohtori Top: Kallion
teos »Rautateiden suunnat viennin kannalta ja valtion tulot Suo-
messay, jonka painatus on dskettdin pddttynyt. Samaan sarjaan on
pédtetty ottaa myds: tchtord Paavo Koypzsaamn teos »Suomen
markka T9T4—1925», jonka on mairi valmistua ensi vuoden alussa.

VYhteiskuntataloudellisten kirjoitusten sarjaan tulee Hitettdvaksi
professon E. Nevanlinnan klr]anen sTaloudellisia valttdmattomyyk-
sid«.

Yhteiskuntataloudellista Aikakauskirjaa Vhdistys on kuluneena
vuonna julkaissut samaan tapaan kuin aikaisemmin. Sen sivu-
Iuku tulee kuitenkin vahan entistd suuremmaksi. Aikakauskirjan
padtoimittajana on edelleen ollut Vhdistyksen johtokunnan jésen,
tohtori 4. E. Tudeer ja toimitussihteerind maisteri Niilo Kdirki, —
Jotta tdmd julkaisu saataisiin levidmédn laajemmalle kuin tdtad
ennen, on Vhdistyksen johtokunta kidntynyt Werner Soderstrom
Oyn puoleen esittden vyhteistoimintaa tdmén kustannusliikkeen
kanssa aikakauskirjan julkaisemisessa ensi vuoden alusta lukien.
Tahin ehdotukseen yhtid onkin eriniisin ehdoin suostunut.
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Tutkimuksen toimittamista sodan vaikutuksesta maamme talous-
elimiin, josta toimitusjobtaja W. 4. Lavonius edellisen toiminta-
vuoden lopulla teki ehdotuksen, on johtokunnan kokouksissa kulu-
neena vuonna useita kertoja kisitelty, ja sitd varten on seké- val-
tiolta ettd useilta rahalaitoksilta saatu avustusta. .

Yhdistyksen raha-asioihin tdmi varojen kerd@minen maimt’gua
tutkimustyStd varten on suuresti vaikuttanut myds siind suhteessa,
ettd sellaisia lahjoituksia, joita Yhdistys edellisiné vuosina on saa-
nut muihin menoibinsa kdytettdviksi, kuluneena vuounna on-saatu
vain verraten vahin. Alfred Kordelinin rahastosta VYhdistys on
tdnd vuonna ensimmaiisen kerran saanut tutkimustySti varten 10 ooo
markan suuruisen avustuksen. Valtionapua Vhdistykselld on ollut
sama miidrd kuin edellisend vuonna, yhteensd 36 ooo markkaa,
josta aikakauskirjaa varten 12000 markkaa. Jéisenmaksuja on
kertynyt 1ihes 8 000 markkaa. Vhdistyksen julkaisujen myynti on
tuottanut yli 1300 markkaa. Talletuksista ja muista sijoituksista
on nostettu yli 8 600 markkaa. Niitd avustuksia, joita edelld-mai-
nittua laajaa tutkimustyotd varten on valtion ja erdiden rahalaitos-
ten taholta saatu, on yhteensd 106 000 markkaa, mihin tulevat
lisaksi niiden korot.

Vhdistyksen menojen joukossa ovat julkaisujen vaatimat kus-
tannukset olleet ensi sijalla. Kahden taloustieteellisten tutkimusten
sarjaan kuuluvan teoksen ostamiseen kustantajalta on Lkaytetty
' yli 22 ooo markkaa, ja odotettavissa on lisdksi 12 0oo markan lasku.
Tekijanpalkkiota mainituista teoksista on suoritettt IT 000 mark-
kaa. Vhteiskuntataloudellisen Aikakauskirjan tappio tulee téni-
kin vuonna nousemaan melkoisesti yli I0 0oo markan. Menojen
lopullinen m#4ri voidaan todeta vasta tilivuoden paityttyd.

Yhdistyksen jisenmadrd on kuluneena vuonna tuntuvasti lisdan-
tynyt, kun on valittu kaikkiaan 5T uutta jasentd ja sitdpaitsi muu-
tamat entiset jdsenet ovat uudelleen Hittyneet Vhdistykseen. Uudet
jdsenet ovat seuraavat: johtaja VAind V. Airas, ministeri Ilmazi |
Auer, kontrollééri V. E. Auramo, johtajat Adolf Backberg ja Tuure
Bléassar, metsidneuvos Adolf Burgman, pankinjohtaja Rainer von
Fieandt, maisterit Harry Hallenberg, Y1i0 Harjanne ja Unto Hert-
tola, kauppaneuvos S. A. Hchenthal, ylikamreeri O. A. Holopainen,
tohtori V.ZF. Johanson, ministeri Vilkku Joukahainen, toimitus-
johtaja J. H. Juntunen, johtaja Viljo Xala, ministeri Xyosti
Kallio, johtaja Juho Xauppi, toimittaja Heikki Xoivula,
varatuomari Aamme Xoponen, tohtori Arvi Kothonen, johtaja
Aarne Taaksovirta, insin66ri Ilmari TLaukkanen, toimitusjoh-
taja- Waldemar Lehtinen, insinédri M. Levon, aktuaari Simo-
Lilja, lakit. kand. Enpsio Lindeberg, johtaja Verner Lindgren,
prokuristit Martti Linko ja Edvard Linna, kirjanpitdja H. Lommi,
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plitikaséori J. A. Lounamaa, maisteri K. B. Ldw, tohtori Armas
Nuolivaara, maisteri Niilo Orasmaa, apulaisylijohtaja J. O. Peura-
koski, varastonhoitaja E. J. Porkka, lakit. tohtori V. W. Puhakka,
tohtori Eino Railo, pankkitarkastaja Reino Rytkonen, kapteeni A.
von Schoultz, tohtori Jarl von Schoultz, valtiot. kand. H.
Schybergson, senaattori Vdind Tanner, tohtori A. Tanttu, revii-
sori A. O. Tuominen, johtaja K.A. Wahlstedt, notaari U. J. Val-
kama, professori J. Valmari, amanuenssi Guunar Wasenius ja
pankinjohtaja K. Vilimaa.

- XKuoleman kautta VYhdistys on vuoden kuluessa menettdnyt
yhteensd viisi jdsentédn, nimittéin toimitusjohtaja O. E. Lampénin,
esittelijasihteeri Georg Leinbergin, senaattori, vapaaherra Seb. Gri-
penbergin, tohtori Valter Parviaisen ja maisteri -J. W. Havulinnan,
jotka melkein kaikki olivat olleet Yhdistyksen pitkdaikaisia jdsenid;
vapaaherra Gripenberg oli ottanut Vhdistyksen toimintaan osaa
alusta asti ja toiminut myGs sen puheenjohtajana. Hénen haudal-
leen laski Yhdistyksen esimies Vhdistyksen puolesta seppeleen. —
Vhdistyksen jisenmiirid nousee titd nykyia 42I:een.

Suomalaisen Kirjallisunden Edistdmisrahaston Vhteiskuntatalou-

dellisessa osastossa ovat Yhdistyksen edustajina olleet tohtori 0. W.
Louhivuori ja allekirjoittanut vakinaisina sekd tchtorit Paavo Kovpi-
saari ja A. E. Tudeer varajisenind. Alfred Kordelinin yleisen edis-
tys- ja sivistysrahaston tieteiden jaostossa on Yhdistystd edustanut
ylitireht66ri Einar Béok ja varamiehend on ollut professori 0. K.
Kilpi. ,
Vhdistyksen esimiehend on toiminut senaattori j. K. Paasikivi,
varaesimiehend ylitireht6ori Kyosti Haataja ja johtokunnan muina
jdsenind vylitireht&dri Einar Béok, tohtori A. E. Tudeer seki alle-
kirjottianut, joka samalla on ollut Vhdistyksen sihteerind ja rahas-
tonhoitajana. Xirjaston ja kirjavaraston hoitajana on ollut mais-
teri Margit Jalo. Yhdistyksen tilit viime kalenterivuodelta tar-
kastivat tohtorit K. T. Jutila ja Towo T. Kaila.

Helsingissd joulukuun 29 piivind 1925.

L. Harmaja.
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Vuotta 1897 aikaisempia.

Bonsdorff, E., professori.
Castrén, Kaarlo, senaattori.
Danielson-Kalmari, J.R., valtioneu-
vos. -
Donner, Anders, valtioneuvos.
Gebhard, Hannes, professori.
Hallsten, Onni, kanslianeuvos.
Hannikainen, P.W., tod. valtioneu-
vos.
Jamalainen, P., padpostitirehtoori.
Karvonen, J.J., paitireht6ori.
Kohonen, A., kouluneuvos,
Komppa, Gust., professori.
Melander, G., professori,
Nybom, F.K., pankinjohtaja.
Paloheimo, K. 4., tohtori, .
Renguist, Alvar, toimitusjohtaja.
Rikberg, Axel, hallintoneuvos.
Stenvoth, Otio, senaattori.
Stdhiberg, K. J., presidentti,
Voionmaa, Vdind, professori,
Ayrapadg, Maiti, professori.

Vuodelta 1897.
Lavom’us,‘ W. A., toimitusjohtaja.

Vuodelia 1898,
Brander, U., ylijohtaja.
Jarvinen, Kyosti, professori.

Laitinen, Taav., valtioneuvos.
Nevanlinna, E., professori.

Vuodelta 1899.

Lindholm, E, H., varatuomari.

vuoden 1925 lopulla,

Tarjanne, ‘Onni, professori.
Vennola, J. H., professori.

Vuodelta 1900,

Book, Einar, ylitirehts6ri
Hyelmman, Werner, senaattori.
Jahnsson, Yrjd, professori.
Paasikivi, J. K., senaattori.
Wikstén, Anders, pankinjohtaja.

’

Vuodelta rgoz2. .

Ahde, J., rakennusmestari.
Laine, Odert, rakennusmestari,

Lilius, F, O., oikeusneuvos, ministeri.

Sario, Samuli, senaattori.

Vuodelta I903.

Barlund, J., toimitusjohtaja.
Ensio, A., toimitusjohtaja.
Eskola, N. L., kunnallisneuvos. .
Harmaja, Leo, tohtori.

Ingman, Lauri, professori.
Lehtonen, U. L., professori,
Vartiovaara, J., ylitirehtoori,

Vuodelta 1904,

Autere, Oskari, pankinjohtaja.
Castrén, Jalmar, senaattori.
Forsman, J., tohtori.
Hannikainen, 4., yli-insindori.
Hjelmman, A. L., professori,
Hytonen, Viljo, ylitarkastaja.
Jahnsson, Hilma, maisteri.
Kovero, Ilmari, tohtori.
Lagerisf, K. I., esittelijasihteeri,
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Lumme, Otio, toimitusjohtaja. =
Sadeniemst, Y., ylitirehtéij'ri. :

Vuodelta 190 5.

Bonsdovff, Wdins, professon
Hutiunen, Osk. tukkukaupplas )
Mavkkola, Th., Tehtori. |
Mehmdev K. R., proféssori.
Piponius, E.‘A., professori.

' AVuédel't.a 1966:

Helminen, Heimo, tohtori.
Kovero, Maviti, tirehtori.
Nohrstvom, Walter kamarinenvos.
Paavilainen, H., tmnutus]ohta]a
Widenius, K. A., maisteri.

Vuodelta 1907.

Kilpi, O. K., professori, - -
Suolahti, Gunnar, professori,

Vuodelta 1908.
Kuoppamdki, Lauri, ylitarkastaja.
' Vuodelia 1g09.

Broms, A., lakit, kand.

Vuodelta 1910.

Haataja, Kydsti, ylitirehtoor.
Hynninen,' E., toltori. )
Hynninen, P. J., paakonsuli
Hdémdldinen, 4. V., insin6ori.
Karhunen, Onm, laklt kand.
Kemildinen, J.A., maisteri.
Kuha, Am}i, toimitusjohtaja.
Kuusi, Adarne, johtaja.
Lassila, K. M., kamreeri,
Louhivuori, 0. W., senaattori.
Majantie, K. H.,johtaja,
Pithdniemi, F. M., tohtori.
Relander, H. M. J., tohtori, ministeri.
Sarasto, P., pankinprokuristi,

Vuodelia r9rx.

Aejmelaeus, H., esittelijasihteeri.
Anttinen, O, J., esittelijdsihteeri.
Basilier, K., pankinjohtaja.
Holma, K. V., lakit. kand.

Jarvi, T, H. professorl R .
Paasikoski, ] kamreeri,
Rainio, Yr;p, maisteri. :
Sidorow, G., pankinijohtaja.
Tudeer, A. E., tohtori.
Tulenheimo, Anttz, professon . péd-
ministeri.

Vuot?élta ‘rgra.
Hoppu, K.V, johtaja. - '
Vuodelta -1913. -

Aivaksinen, J., esittelijineuvos.
Cederberg, 4. R., professori, ey
Hallio, F., pankinjohtaja.
Harvia, Y#j6, johtaja.

Kallio, Topi, tohtori.

Lahdensuo, Jalo, maisteri.
Peltonen, W., hallitussihteeri.
Ruwth, Y. 0., tohtori..

Torppa, J. R., maisteri.

Vuodelta 1914,

Apala, Sulo, maisteri,
Cajander, A. K., professori.
Holsti, Rudolf, ministeri,
Honkavaara, Onni, maisteri.
Kaila, T. T., tohtori.

Kilpi, V. V., toimittaja.
" Vuodelta 1915.
Hannikainen, Klaus, maisteri.

Kalliala, Kam'lo] pankm]ohta]a
Korplsam'z Paavo, tohtori.
Levamdki, S., ]ohta]a

Vuodelta 1916.

Hockert, M., konsuli.

Kahra, A. E., varatnomari.
Koskimies, Kaarlo, piitoimittaja.
Lauri, J.N., varatuomari.
Levonius, J. 4., paunkinjohtaja.
Lotmarania, Lauri, toimitusjohtaja.
Léfquist, R., tohtori. * .
Polon, Knut, pankinjohtaja,
Rantakari, K. N.,pankinjohtaja,
Renvall, Heikki, senaattori.
Tammenoksa, V., vuorineuvos.
Toivola, Urho, maisteri.

Valdén, K., pankinjohtaja.
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Viranko, Allan, lakit. kand.
Whuolle, Bernk., professori.

Vuodelta 1917.

Annala, V., johtaja.

Cornér, F., johtaja.

Jauri, Eino, maisteri,

Kahma, J., toimitusjohtaja.
Saari, Ilmari, toimitusjohtaja.

- Vuodelta 1918.

Arajdrvi, J., senaattori.

Aura, M., vanh, hallintosihteeri, mi-
nisteri.

Cantell, Lawri, maisteri.

Eyich, R., professori.

Eskeld, Y. J.,ladninsihteeri.

Holma, I.H., maisteri.

Jdrnefelt, A., esittelijaneuvos.

Kaiva, Kaarlo, pankinjohtaja.

Kaitila, I. V., professori.

Kalliala, K. A.N., maisteri.

Katara, Pekka, tohtori.

Killinen, Ilmari, insindori,

‘Korvenoja, A., maisteri,

Koskenjaakko, A. A., tolitori.

Kuust, Eino, tohtori.

Kdapy, A., rehtori.

Laurola, Viiné, pankinjohtaja.

Lavonius, Magnus, insindori,

Liakka, Niilo, osastopadllikks.

Lindroos, Viino, toimitusjohtaja.

Mannio, Niilo A., esittelijdneuvos.

Niiniluoto, V. J., varatuomari.

Niklander, Alwar, kauppaneuvos,

Pesonen, Martti, maisteri.

Relander, L. Kr., tasavallan presi-
dentti.

Saari, Yrj6, pankinjohtaja.

Sotkkeli, Kaarle, lehtori.

Solitander, Axel, insindori,

Stigell, R. V., tohtori.

Suvivania, Br., tohtori.

Tervdsuuori, Kaarlo, professori,

Waronen, Eino, aktuaari.

Varpela, J., aktuaari.

Vestevinen, E., konsuli. -

" Viljanen, V. M. J., ylijobtaja.

Voionmaa, Tapio, maisteri.
Vuovinen, A. 4., varatuomari.

Vuodelta 1919.

Collan, K. J. M., maaherra.

1
.

Hanho, J. T., tohtori.

Heiskanen, Veikko A., tohtori.

Helander, A. Benj., tohtori.

Hiidenheimo, Avituri, kunnallisneuvos,

Hildén, V. G., maisteri.

Hyvonen, J. T., vanh, hallitussihteeri.

Jansson, Y. K., kamreeri.

Jantti, J., toimitusjohtaja.

Jédrvinen, K., asessori,

Kallioniemi, Alli, maisteri.

Karpio, V., toimittaja.

Kauppi, Oskari, varatuomari.

Kivialho, K., pankinjohtaja.

Knuutinen, S. J., reviisori,

‘Koskinen, Mauno, maisteri. '

Lagerquist, L. L., liikennetarkastaja.

Leiviskd, Iivari, professori,

Manninen, August, vanh. hallitussih-
teeri. -

Nylander, Hannes, maatalousneuvos.

Paloheimo, Heikki, pankinjohtaja.

Pehkonen, Otto P., maisteri.

Poppius, Wille, pidjohtaja.

Pyykké, Onnt A., ylitarkastaja.

Pdlsi, Aarne, maisteri.

Rauhala, K. N., maisteri.

Ruokosalmi, 4., johtaja.

Sarva, Gunnar, kouluneuvos.

Someri, Juho, maisteri.

Taskinen, Kaarlo, tohtori.

Tudeer, Maija, aktuaari.

Tyrni, Tyyne, maisteri.

Vartiainen, P., maisteri.

Vuodelta 1920.

- «

Bergholm, A.H., tohtori.

Bjérkman, Viiné, kamreeri,

Cajander, Eino, tohtori,

Elfving, Osten, ylitirehtddri,

Evvasti,” Aimo, rahatoimikamarin sih-
teeri. .

Gebhard, Hedvig, professorinrouva.

Haymaja, Lawra, maisteri.

Hallfors, Arvi, maisteri. .

Kaarna, Paavo, maisteri.

Kalliala, Evkki, aktuaari.

Kalmari, Eino, asutusneuvos.

Kemildinen, E. A.,lakit, kand.

Kyander, A. B., insin6ori.

Kytomaa, Kaarlo, toimittaja.

Karkt, Niilo, maisteri.

Laine, Eevert, tohtori.

Lakari, O. J., tohtori,

L ehtonen, Rob., johtaja,

’
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Malinen, Torsten, pormestari.

Multamdki, S. E., tohtori.

Nummelin, A., maisteri, . Saavi, Eino, professori.

Paakkala, A. V., maisteri. - Salomaa, Santeri, johtaja.

Palojdrvi, M. R., pankinjohtaja. Sipild, Arvo, maisteri.

Rauha, F. A., maisteri. " Snellman, J. V., maisteri.

Saloheimo, Hannes, lakit, kand, Suuronen, Vdiind, johtaja.

Simpura, L. J., johtaja. . Sdanit, J. V., maisteri.

Suomalainen, Vikior:, toimitusjohtaja. Savkijarvi, Reino, johtaja.

Suvivanta, 4.; kamreeri, - Téihonen, Niilo, toimittaja,

Tammio, Ilos, lakit.kand. Vahtera, Ossi, maisteri.

Valmari, Otto, maisteri. Vasenius, Hugo, kauppaneuvos.

Waronen, 4. G., maisteri. . Westermarck, B:, maanviljelysneuvos.

Werkko, Veli, aktuaari, . Wuolijoki, W., senaattori,

Wihevheimo, T. A., maisteri. Vuorenlehfo, Eino, pankinvirkamies,

Y7jo-Koskinen, Jaakko, vapaaherra, - Wahd-Evkkild, J., johfaja.
insindori. Astrom, L., ministeri.

. Raivio, Arvi, maisteri.
Rosenlof, K., maisteri,

.

Vuodelta 1921. . Vuodelta rgzz.

Ahlgren, Mavtha, maisteri.
Aivila, E. L., vanh. hallitussihteeri,
Byotherus, K. R., professori. -
Ekelund, Evik, maisteri,

Forsblom, Berndt, apteekkari.

Ahonen, Viins, maisteri.
Avola, T: toimitusjohtaja.
Arvelo, A. P., ylitirehtoori.
Aulanko, A., maisteri.
Bonsdorff, Ilmari, professori.
Berg, E. 4., johtaja. Forsgren, Gust., pankinjohtaja.
Borg, Eero, maisteri. Hiltunen, Antti, pankinjohtaja.
Byotherus, Harry, lakit. kand. Honkajuuri, Mauri, pankinjobtaja.
Cannelin, Helle, maisteri. Ignatius, Gustaf, maaherra.
Collan, Yrjo, toimitusjohtaja. Ilvessalo, Lauri, tohtori.
Ellilg, K. J., maatalousneuvos. llvessalo, Yrjé, professori.
Grotenfelt, 4., maisteri. Jdrnstvrdm, Edw., tohtori.
Haglund, W., maisteri. Karikoski, W., varatuomari.
Hakkila, Arvi, agronoomi. Lehtikunnas, T. J., maisteri.
Hallakovpi, I. A. S., professori. , Lilius, Harry, maisteri.
Hallikorpe, K. H., maisteri. Lilius, Hugo, presidentti.
Hivvensalo, J. G., agronoomi. Lindberg, V., maisteri.
Jalava, Viiné, toimitusjohtaja., Modeen, Gunnar, maisteri.
Juiila, K. T., tohtori. -+ Moring, Einar, johtaja.
Jdnnes, Juho, tohtori. Pajunen, Valto, maisteri.
Laaksonen, V., maisteri. Pyhdlda, Avmo, maisteri.
Laati, I., maisteri. Pyhdld, Ayvi 1., maisteri,
Lehtinen, J. N., varatuomari, Raekallio, Yvjé, maisteri.
Majorin, E. E., esittelijédneuvos. * Ryti, Risto, pankinjohtaja. .
Malmi, Hugo, yli-insintori. . Sahlstein, Waller, varatuomari.
Mattsson, S., agronoomi. Salovius, K. R., esittelijdneuvos.
Nissinen, A. E., johtaja. Stavenhagen, Ewmil, johtaja.
Nousiainen, Eino, maisteri. Strommer, M., maisteri,
Palojarvi, L., maisteri. Tamminen, Yrj0, kamreeri,
Pehkonen, E. Y., maaherra. Teijula, Ilmayi, maisteri,
Pekkala, M., metsdneuvos, Totviainen, Juhana, maisteri.
Pentti, S._J.,lakit. kand. Tuominen, K. I., johtaja.
Pulkkinen, Yrjo, yliasiamies, minis- Uotila, Y78, pankinjohtaja.

teri. Vaula, Martti, maisteri.
Pullinen, Evkki, maanviljelysneuves, Wedenoja, K. J. johtaja,

.
1

'
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Wegelius, ngey pankinjohtaja.
Wegelius, K. W., apteekkari,
Virtamo, Amne? aktuaari.

T?hi;ddm 1923.

Hildén, Kaaylo, professori,
Keto, J. W., maisteri,
Koskelame'n Y6, johtaja.
Mecklin, A, M., kontrollésri,
Rahola, Ilmam ma1ster1
Salonen, K, D. "J., maisteri.
%p;bola, R, maisteri. .
Snellman, Theo, maisteri,
Suomalainen, A, M., maisteri.,
Uponen Y770, malsten
Wallinheimo, ‘B., konsulentti,

Vuodelta 1924,

Anla, V., vanh. hallitnssihteeri.

Ahonen, ] " maanmlttausmsmoon

Boman; Aarne, maisteri. -
Bruun, H. E., lahetystosihteerl;
Bruwn, leeodor, ‘lakit, - kand.
Hellman, Ossian, varatuomari,
Hittonen, Ensio, maisteri.
Hildén, I., metsénhoitaja.
Ingman, W., johtaja.

Itkonen, Rieti, johtaja.

Jalo, Margit, maisteri.

Kaisla, K., johtaja.

Kulo, Kalle, johtaja. - Co
Laitakari, ~A4., tohtori. = '«
Laitakari, E.; nietsdnhoitaja.
Lehtinen, Onni, osastonjohtaja.
Lundson,

Renquist, Heikki, johtaja.

Rissanen, Jalmart, pa:akmjohta]a.

J ohawnes, panklnjohta]a.

Auer, Ilmayi, maisteri,

Auvamo, V. E., kontrollsori.
Backberg, Adolf, johtaja,

Bldssar, Tuure, johtaja. .
Burgman, Adolj, metsaneuvos .
von Fieandt, Rainer, pankinjohtaja.

Grmmd;trqem Osk., tolm_iston]ohta]a'

- Hallenberg, Harry, maisteri,

- we

Harjanne, Y., maisteri,
Herttola, Untg, maisteri,
Hohenthal, S. 4.,.kauppaneuvos,
Holopainen, O, 4., ylikamreeri.

Johanson, V., E.;tohtori... — ..
]oukalmmen, Vilkku, ministeri.

Juniunen, J.H,, toimitusjohtaja.

« Kairgmo, 4. Osw., senaattori, .

Kala, Viljo, johtaja.

Kallio, Kyésti, ministeri.
Kauppi, Juho, johtaja,
Koivula, Heikki, toimittaja.
Koponen, Aarne, varatnomari.
Korhonen, Arvi, tohtori. B

* Laaksovivia; Aarne, johtaja.

* Lindgren,

¥

Laukkanen,  Ilmari, insinéori.

Lehtinen, Waldemar, toimitusjohtaja.

Levén, M., insinddri.”

Lilja, Simo, aktuaari.
Lindeberg, Ensio, lakit, kand.
Verner, johtaja.
Linko, Martti, prokuristi.
Linna, Edvard, prokuristi.'
Lomms, H., kirjanpitdjd. -
Lounamaa, J.A., piirikasoori,

© Léw, K. B., maisteri.’

Rydman, Eero ~Hj., pankinjohtaja.”

Skogstrim, E. W., pédjohtaja.
Tevdskivi, Einari, maisteri.
Tuomioja, W.'W.,-lakit, kand,
Uusikyld, A., johtaja.

Waldén, R.; kenraalimajuri.
Wathén, Einar, maisteri,
Vendldinen, A., osastosihteeri. -
Vesanen, V., maisteri.
Wrillandt, Ofto,- maisteri.
Virkkunen,- Helge, ‘maisteri. '

Vuodelta 1'925
Azms, V. V,,Johta]a .

Nuolivaara, Avmas, tohtori.
Orasmaa, Niilo, maisteri, '
Peurakoski; J. O., apulaisylijohtaja.
Porkka, E. J., varastonhoitaja.
Puhakka, Y. W., lakit. tohtori,
Railo, Eino, tohtoxi. :
Rytkénen, Reino, pankkitarkastaja.

" wvon Schoultz, A., kapteeni.

von Schoultz, Jarl, tohtori.
Schybergson, H., valtiot. kand.-
Sjéstrom, Bertil, professori.
Tanner, Viind, senaattori, .
Tanttu, 4., tohtori.

Tuominen, A. 0., reviisori. *

| Walistedt, K. 4., johtaja.

Valkama, Y. J:, notaari.
Valmari, johanmes, professoti.
Vasenius, Gunnar, amanuenssi.:
Valimaa, K., pankinjohtaja.:
) . -~ - B .

1




K. Kn Vubéikiria V. 1925

Yhdeksds vuosikerta

on llmestynyt palnosta

A
&

. Teos sisdltdd seuraavat pddosat:

1. K. Kin vuosikertomuksen v:lta 1924;

2. Tilastotaulukot K. K:hon liittyneisti osuuskaus
poista seki niiden keskusjirjestsisti K. Kista, OTK: sta,
Kansasta ja Tulenturvasta; -

3. K Kn XI edusta]akokouksen péytékirjan;
4.  OTK::n vuosikokouksen pdytikirjan;

5... Kansan yhtidkokouksen péytakirjan; ja

6. Tulenturvan yhtiSkokouksen pdytikirjan.

K. Kin vuosikertomus, joka aloittaa vuosikirjan, si-
-s3ltdd m. m. laajan katsauksen Suomen taloudelliseen
elimddn v. 1924, selostuksen tulli- ja kauppapoliittisista
kysymyksisti v. 1924, yleiskatsauksen- Suomen osuus=
toiminnan eri haaro1h1n selostuksen Kansainvalisen
Osuustoimintaliiton toiminnasta v. 1924 seka -yksityis=
kohtalsen selostuksen K. Kn toiminnasta v. 1924.

Tutkijalle ja kaytannolliselle osuuskauppamlehelle

] tarjoo K. Kin Vuosikirja laajan ainehiston.

Sivuja-514, hinta 75 mk.
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XXIIL L H. Vennola, Maakysymys talouspoh’mkassamme 120 —

~




XXIV Leo Harmaja, Suomen tuili.polifiiické ui}ex_xéij'éix; val:

lan ajkana. Edellinen 0Sa..veveccveeioreeinevavas

XXV. Paavo Korpisaari, Suomen pankit. . Niiden kelntys.

- rakenne ja toimintamuodot .......... feeervecanon

XXVI. J. H. Vennola, Yhtelskunta ja -tieteellinen kasvatuke

SCMME . .iuecneenssecsancseosssossessoasssscnessasssas

XXVIIL. E.Nevanlinna, Suomen valtion tulo:ja menoarvio....
XXVIII. Hannes Gebhard, Pienviljelys Pohjoismaissa ........

XXIX. E. Nevaunlinna, Verotus ja piiomanmuodostus...... '

XXX. Eemil Hynninen, UlkotySvien palkkasuhteen kehitys

XXXI. Y. O. Runth, Kehitys ja edistys ... .ccovviivinians.
XXXII. Leo Harmaia Tullikysymykset Suomen. kansantalou-

XXXIIIL

L

IL.
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V.

VI.
VIL

dellisessa kirjallisuudessa ....c.covvuinininnnnnnann.
Topi Kallid, Rautateiden suunnat viennin kannalta ja
valtion tulot SUOMESSA «..vvvvenrnneenns e

Yhteiskuntataloudellisia kirjoituksia

J. H. Vennola, Tyovaensuo;eluskysymys agraarlpolltukas,

E. G. Palmén, Venijin nykyinen taloudellinen asema .
Onni Hallstén, Tyokyvyttémyys- ja vanhuusvakuutuksen

jarjestimisesti SUOMESSa .. vu.iiiieiiirienrinaneaas

1V.” KyostiJdrvinen, Kauppakorkeakoulukysymys ja sen ratkaisu
Suomessa ...... S et ideeincaastaseraaaes e

Einar B0k, Valtion toimista tydvienasuntojen rakentas
misen edistimiseksi ....... . iiiiiiiiiiiiiae,.

Otto Stenroth ja Einar B66k, Asuntokysymyksii......

J. H. Vennola, Venijin asema Suomen viljantuonnissa

K. V. Hoppu, Viljatulli, miten arvosteltava...... Ceeeds

VIIL
IX.

X,
XL
XI1L

XIII.

XIv.
XV.
XVL
XVIL

XVIIL
XIX.

XX.
XXL

Oskari HAutere, Katsaus Suomen kunnallisverotuksen kehi- .

2 0T+
Yrjo Harvia, Tonttidyrikysymys kaupungeissamme ....

K.V, Hoppu, Suomen rahamarkkinat vuosina 1903—1912 4

Yrjo Harvia, Kaupunkien vyleisen kunnallisverotuksen
UUdistamisesta . .-ciieeaiiieieeaeierratcraeranas
Hugo Rautapdi, Tuulaakimaksun kehltyksesta ja oxkeu,
dellisesta Inonteesta ......convueievirrneinataens
Paavo Korpisaari, Suomen rahan arvon alenemmen
Paavo Korpisaari, Rahaolojemme uudistaminen ......
Y. O. Ruuth, Valtiotieteellisisti opinnoista Suomessa
Yrjo Harwa, Kunnalllsverotukscn uudistuksen suuntavus
VOJA v veevtasenanan e aaa s ataaa areeateeaeyn
Laura Harmaja, Nykyajan kulutuspolitiikan tehtivii..
Max Sering, Maailmansodan taloudelliset ja yhteiskun-
nalliset seuraukset ... oveervnierrenteencennnenanns
K. V. Hoppu, Setelirahoitus ....ovcvvierereess tereenas
Kyosti Haataja, Maa- ja maanvuokrapolitiikkamme vai-
heita yleisten talous: ja oikeusperiaatteiden valossa ..

20: —

25: —
38; —
25:—
35: —
42 —

35; —
75 —

1:50
1:50
2: 50

2 —

10: -
8:—

8 —

Ylldolevia julkaisuja saadaan Yhdistyksen sihteeriltd, (virastos
puh. 102 17) ja kirjastonhoitajalta (puh. 228 89), Undenmaank. 5 C,
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Jokamiehen tietosanakirja:

I PiENI T IETOSANAKIR]A

i | KAIKKIAAN NELJA OSAA - |
| 2 Se e i

— kasittdd n. 3,000 siv. ja 60,000 — sidotaan alstxkkal By ke<tav11n
ha};ﬁ;sgp%aﬁ i Kuvi lion hi Jja suosittuibin Ofava-kansiin.
— sisaltda tuhansia kuvia, paljon hie-  __ mapsaa osaltas tummanharmaisiin
H s .
1 noja syvennyspaino- ja vérilirttei- kokokangaskanslllln,,nSl%iqttmI?a 160
F 4, varikartfoja ja erikoiskarttoja. mk, nahkaselkiisiin™kansiin sid.
;8 — esittdd kalkki asiat helppotajui- 200 mk
B sessa, muodossa.
— vastaa kokonaista kirjastoa eri- — myydéan my6s edullisilla vahit-
laisia késikirjoja. - tidismaksuehdoilla, joista kaikki
off  — ei ole mkadn.lyhennys--tai subis- klrJakaupdt antavat kernaasti tie-

tustuote enfisestd suuresta Tieto-... . toja, |
sanakirjasta, vaan tdysin itsenfi- - _on nahtivind heti kunkin osan

I nen, edellistéi-paljon  ajanimukai- .- “iimestyttys jokaisessa kirjakau-
i i semp1 eos. . . passa, jotka myds antavat run-
¢ — Dainefaan hyvélle, lumivalkealle saasti kuvitetun esitfelylehtisen
R Daperille. Teille ilmaiseksi.
4> — on tarpeellinen kaikille, my0s suu-  _ on Fkiria, jota ilman etle %ot olla.
ren Tietosanakirjan omistajille, o
. silld se sisdltéd uudistetut tiedot, — miksette siis hankkisi sitd heti,
X m.m, tuhansia aivan uusia haku- ~ - niin .paasette heti sen tietorik-
A sanoja. kauksista nauttimaan?
T - . I osa-ilmestynyt. .
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ISANMAANTUNTEMUKSEN
- KIRJOJA. " =

Jubani Aho sanoi axkomaan etta Lma on ihmisen paras ystivi. Se ei ainoas-
taan osaa ihmistd huviitaa, se myoskm opettaa, antaa aatteita, tiydentdd henkista
gisiltéd, ottaa osaa iloihin, jakaa surut.

: Jokaisen kansalaisen suuri oikeus ja velvollisuus on rakastaa isinmaataan.
Mutta isinmaanrakkaus edellyttdad isinmaan perinpohjaista funtemista. Ja tihin
tuntemiseen opastavat hyvit kirjati. .

4

Isinmaan tunteminen edellyttis sen maan ja kansan tunte-
MAA JA migta, Suuri tietoteoksemme »Oma Ma as, joka siséltéa
KANSA noin 6300 sivua, kuuteen o$aan jaoitettuna, on aivan verraton
Suomen tuntemuksen kirja, samalla kertaa parhaassa mer-

kityksessd kansantajuinen, suurfa lukijakuntaa varten toimitettu ja kuitenkin ensi
kaden lahteisiin, tatd teosta varten suoritettuun tutkimustydhon perustuva. Oman
Maan 6 osaa, sid. vahvoihin puolinahkakansiin, (hinta 960:), muodostavat kodin
guuren aarteen. — Toinen teos, jonka ilmestyminen on katsottava pysyviaksi kansalli-
seksi voitoksi, on »Suomenmaa» Se on lidnittain ryhmitetty, maantieteellis-
taloudellinen ja historiallinen erikoistietokirja, joka antaa tarkat esiiykset jokaisesia
Suomen kaupungista ja pitdjasta. Xukin 14ani on saatavana eri osana, 7 osaa val-
miina; sidottuina ne maksavat yht. 530: —, kangaskansissa 785: —. (8. ja 9. osa
-ovat tekeilld). Ihmeelliseksi runoelmaksi on kutsuttu Inhan »Suomen maisemiasr-
. teosta, Jjoka on ilmestynyt uutena painoksena, tekijén.itsensd valokuvin kuvitta-
mana — ja vie lukijan seudusta seutuun hurmioitumaan yhi'uusien, toinen tmstaan
kauniimpien malsemlen eteen (60: —; kangask'ms 80: —)

Isanmaan tunteminen edeuyttaa isinmaan historian tunte-
HISTORIA I mista. Kustannuksellamme on ilmestynyt kansallizen his-
oriantutkimuksemme luojan Yrjo Koskisen klassillinen »Suomen kansan
historia», jota on vield pieni mifird varastossa (Hinta 30:~—). —.Aina nykyaikoihin
johdattaa lukijan K. O. Lindegvis.fin.»Suomen historias, joka .on isinmaan
historian alalla paras ja suositeliavin teos kaikille ominpiin opiskelijoille, kuten »Kan~
sanvalistug» lehti mainitsee (sid. 40: —). — Historiamme eri aikakausia valaisevat
teoksef sellaiset kuin Vaindé Voionmaan »Suomalaisia keskiajan tutkimulk-
sia» (12:), Gunnar Suolalhden »Vuosisatain takaar (25:), joka sisaltid sivis-
tyshistoriallisia kuvauksia 1500—1700—]uvuxlta, ja saman tekijan »Elamii Suomessa
1700-luvuillas, kuvitettuna korupainoksena (75:—, kangaskans. 100: —.) — Val-
tioneuvos J.R. Danielson-Kalmarin »Suomen valtio- ja yhteiskuntaeliimé%i
18, ja 19. vuosisadalla», on Suomen historiantutkimuksen” suurenmoisin teos; kun
‘se on kokonaisuudessaan valmis — {oistaiseksi on, ilmestynyt 6 osaa, joitten yhte1-
nen hinta on 495: — sidottuna — tulee se olemaan lapileikkaus Suomen valtlolhsen
olemassaoclon syntyhistoriasta.

Isinmaan 'tunfeminen edellyttad niitten perusteitten tunte-
l HALLINTOI mista, joilla sen kansaa hallitaan; hallituskoneisto, valtiota~
lous, oikeuslailos y. m. tiytyvatl olla jokaiselle kunnon kansalaiselle selvid kasitteité-
Kustannuksellamme on ilmestynyt m. m. K. N. Rauhalan »Jokamiehen valtio-

oppi», 1yhyt, selvipiirteinen itseopiskelukirja, joka maksaa vain 10:—. H. Suho-. |
s en »Kansalaisen yhteitkuntaopas», joka on omiaan herdttémain halua yhteiskunta-
-tiedon hankkimiseen ja siten uhrautuvan kansalcu:mlelen luomigeen (12: ~—, sid. 15: —).
— Laajempia teoksia tdaltd alalta ovat »L akiasiain kadsikirja,.1390-sivui-
nen hakemistoteos, joka maksaa 150: —, sid. 180: —, R. Erichin »Suomen val-
tio-oikeus», (110: —, sid. 140:—), R. Mermansonin »Suomen val’mosaanto»

(hinta 25:—), ja R. Itkosen »Kunnallislait» (3%: —, sid. 45:—).

l TALOUSELAMZX ‘ Tarvitsemme tietoa myodskin siitd, kujnlga maa-

tamme asutaan. Siltad alalta on saatavissa 50
ammattimichen toimittama suurteos »Suomen Maatalous, joisa sanoin ja
‘kuvin annetaan suuripiirteinen kuva péfelinkeinomme kehlttymlc'ecta (2 osaa, yht.
120: —, sid. 175: —), sekd suuri kartta- ja tilastoteos»Suomen maataloutta
kuvioin ia kartoi m» (hinta 200: —). Erinomaisia tielokirjoja ovat edelleen
V. Voionmaan verraton »Suomen talousmaantleto» (50 —, sid. 65-—) ja sen
lyhennetty laitos »Suomen talousehma» (15: —) -
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