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'KOTIPAIKKAOIKEUS-REFORMI SUOMESSA.

Kirjottanut

Onni Talas.

(Jatk.)

Siirryn  puhumaan kotipaikkaoikéuden muodollisesta jirjes-
témisesti. ) ‘

Kuten tunnettu, on Suomessa henkilslli nykyisin pazsiin-
noén mukaan kotipaikkaoikeus siini kunnassa, jossa hin on hen-
gille kirjotettuna.  Useimmissa ulkomaiden lainsdddidnnoissd
sitd vastoin riippuu henkilon kotipaikkaoikeus suorastaan hinen
asunto- ja kotipaikastaan. )

Mielestini ei Kimminkaan ole mitdin piteviti syyti, joka
kéhottaisi luopumaan sdddoksestd, jonka mukaan henkikirjotus

midrdd kotipaikkaoikeuden. Henkilshin on hengille kirjotettava

siind kunnassa, jossa hdnelld on asuntonsa ja kotipaikkansa, joten

siis kotipaﬂékaoikeus, joskin se vilittomisti riippuu henkikirjo- -

tuksesta, kumminkin vilillisesti riippuu asunto- ja kotipaikasta.

On tosin myonnettdvd, ettd henkilo toisinaan joutuu hen-

gille kirjotetuksi paikkakunnalla, jossa hinen asunto- ja kotipaik-
“kansa ei ole. Mutta jos tarkastetaan toiselta puolen timméisten
~ poikkeustapausten aiheuttamia haitallisuuksia, toiselta taasen niitd
* suunnattomia vaikeuksia, jotka .syn;cyviit, jos jonkun henkilon
kotipaikkaoikeuden selville saamiseksi aina olisi vilttimittd
otettava selkoa, missi hinen.oikea asunto- ja kotipaikkansa on, niin

[
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ei voine kieltds, ettid ensinmainitut haitallisuudet ovat mitittdmain
pienid jilkim#isten vaikeuksien rinnalla. TJos kotipaikkaoikeus
todella tehtdisiin suorastaan riippuvaiseksi kunkin oikeasta asunto-
ja kotipaikasta, johtaisi se kidytdnndssi kumminkin siihen, etti

henkikirjotus aina muodostuisi yhdeksi tunnusmerkiksi siitd, ettd

henkilélla—on—eikea asunto- ja kotipaikkansa sielld, jossa hin on . ... ...

hengille kirjotettu.

Vield on tarkastettava kysymys, onko kotipaikkaoikeus
aina midrittivd henkikirjotuksen mukaan, vaikkapa henkikirjo-
tus -ei olisi tapahtunutkaan oikeassa kunnassa. Toisin sanoen,
onko kunnalle, jonka etua on loukattu asetuksen vastaisen henki-
kirjotuksen kautta, myoOnnettdvd tilaisuus velvottaa toista kuntaa
kotipaikkavelvollisuudesta vastaamaan. ,

Voimassa oleva vaivaishoitoasetus on tidssd suhteessa epi-
selvd, ,

Asetuksen 19 §:ssd lausutun piidsiinndn mukaan on henki-
16114 kotipaikkaoikeus siind kunnassa, jossa hdn on hengille kir-
jotettu. Ainoastaan siind tapauksessa, ettd joku kuluvana tahi
edelliseni vuonna on vilttinyt henkikirjotuksen, on kunta, jossa
henkilé aikaisemmin on ollut hengille pantuna ja jota kotipaikka-
velvollisuus niin muodoin voi kohdata, oikeutettu todistamaan,
ettd mainitun henkilén olisi myShemmin pitinyt joutua hengille
kirjotetuksi toisessa kunnassa. S#idoksen sanamuodon mukaan
on kunta siis ainoastaan erikoisessa poikkeustapauksessa oikeutettu
todistamaan ettd henkilo olisi ollut hengille kirjotettava toiseen
kuntaan, Tidmi on sitikin huomattavampaa, kun Ruotsin vai-
vaishoitoasetuksen mukaan vuodelta 1871, josta suomalainen ase-
tus on miltei suoranainen kiddnnds, padsdintd kotipaikkaoikeu-
desta on se, ettd Ruotsin kansalaisella on kotipaikkaoikeus siind
vaivaishoitoyhdyskunnassa, jossa hin viimeksi on hengille kir-
jotéttu tai jossa hinet asetuksen mukaisesti olisi ollut hengille
kirjotettava.
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' Vertaamalla meidin vaivaishoitoasetustamme Ruotsin vai-
vaishoitoasetukseen ndyttdi siis siltdi kuin Suomen lainsditdja
olisi tahtonut antaa, yhtd ainoata jo méin'ittua poikkeusta lukuun-
ottamatta, tapahtuneelle henkikirjotukselle, siitd huolimatta, onko
se ollut asetuksen mukainen vai ei, ratkaisevan merkityksen koti-
paikka-oikeuskysymykseen nidhden.

Kiytintd on kumminkin, hyviksyttydin ensi. vuosina
voimassa olevan vaivaishoitoasetuksen ilmestymisen jilkeen
sananmukaisen tulkitsemisen puheena olevassa suhteessa, nyttem-
min aivan poikkeuksetta kddntynyt toiseen suuntaan. Taydelli-
sesti vakaantuneen kiytinnoén mukaan on nidet nykyddn kunta,
joka tahtoo velvottaa toista kuntaa vastaamaan kuntaa kohdan-
neesta kotipaikkavelvollisuudesta, joka tapauksessa oikeutettu
todistamaan, ettd henkils olisi asetuksen mukaisesti ollut hengille
kirjotettava sanotussa kunnassa. Kiytint6 el siis meilld ensin-
kididn eroa kysymyksen alaisesta Ruotsin vaivaishoitoasetuksen
siddoksesta.

Tassd ei ole tilaisuutta tarkastaa, perustuuko kiytints
meilld nyt puheena olevassa suhteessa sittenkin vaivaishoitoase-
tuksen 19 §:n oikeaan tulkitsemiseen. Olemme ainoastaan tahtoneet
huomauttaa, etta episelvyyttd tidssd kysymyksessd on olemassa.

. Tallaista episelvyyttd on uudessa vaivaishoitoasetuksessa
viltettivi. On selvidsti ilmaistava — jos henkikirjotus edelleen
jadpi kotipaikkaoikeuden wmdidrdijiksi — onko henkilslld koti-
paikkaoikeus sielld, missd hinet todellisuudessa on hengille kir-
jotettu, vai siellakd, jossa hidnet asetuksen mukaan olisi ollut
hengille kirjotettava.

Kun on ratkaistava, onko kotipaikkaoikeus tehtivd riippu-
vaksi todella tapahtuneesta vaiko asetuksen mukaisesta henki-
kirjotuksesta, niin on huomioon otettava, ettd asianomaisen hen-
kilén kotipaikkaoikeuden selville saaminen jéilkiniéiisessii tapauk-

sessa kidy melkoista vaikeammaksi. Se tarkotus, jota juuri koetet-
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tiin saavuttaa tekemdlld kotipaikkaoikeus riippuvaksi henkikirjo-
tuksesta, hdvidd. Tami tarkotushan oli se, ettd henkikirjotus
tarjoaa selvin ulkonaisen -merkin, jonka mukaan yksityisessid
tapauksessa aina vallan helposti voisi ratkaista, missd henkilslld
on kotipaikkaoikeus. Kiytdnntssd johtaisi jarjestelmi, jonka mu-
kaan vain asetuksen mukainen -henkikirjotus miirdisi henkilon
kotipaikkaoikeuden siihen ettd, joka kerta kun syntyisi riitaa
jonkun henkilon kotipaikkaoikeudesta, olisi tutkittava, missd hen-
kilon oikea asunto- ja kotipaikka on, silli ainoastaan silli tavoin
voitaisiin saada selkoa siitd, missd hdnet ase:cuksen mukaisesti olisi
hengille kirjotettava. Ei voitane kieltdd, etti kotipaikkaoikeutta
koskevat riidat tdten tulisivat huomattavasti vaikeammiksi.

Nidilld syilli on mielestdni annettava etusija jirjestelmille,
jonka mukaan tapahtunut henkikirjotus, olipa se sitten asetuk-
‘sen mukainen tai ei, ratkaisee kotipaikkaoikeuden.

Titda vastaan voidaan tosin muistuttaa, ettd semmoinen
sddnnOs suorastaan kehottaisi kuntalaisia jdttdmiin tapahtuvassa
henkikirjotuksessa ilmottamatta kuntaan muuttaneita heikkova-
raisia, jotta ndmit eivdt saavuttaisi kotipaikkaoikeutta kunnassa.
Tamén vaaran mahdolilisuutta ei voi kokonaan kieltdikdin. Mutta
siind suhteessa on huomioon otettava, etti muistutuksella on oi-
keutuksensa ainoastaan sikili kuin se koskee viittikymmentd vuotta
nuorempia, vield tyohonkykenevid henkilsitd. Ainoastaan sem-
moisten henkilGitten salaamisesta henkikirjotuksessa ' saattaisi
kunnilla olla etua. Mutta juuri tillaisten henkilditten avuntar-
vetta .on vaikea edeltdpdin pddttdd ja kun toiselta puolen hen-
gille ilmottamisen laiminly®misti tuskin juuri voi suuremmassa
médrissi tapahtua, ei kysymyksessi olevaa vaaraa voitane pitdi
kovinkaan"suurena. Sitdhén paitsi voimassa olevan henkikirjo-
tusasetuksen 29 §:n nojalla voidaan rangaista niitd, jotka laimin-
lyévit velvollisuutensa henkikirjotuksessa. Jos heflkikirjotuksen

luotettavuus kysymyksessi olevan reformin kautta tisti huoli-

ikl i P -
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matta kumminkin vihenisi, niin on parannuskeino etsittivd an-
karammassa tarkastuksessa henkikirjotusta toimitettaessa, ehkipd
my6skin s#itdmilld nykyistd ankaramman rangaistuksen laimin-
lyonnistd, mutta ei sitd vastoinvkotipaikkaoikeuslainséﬁdb’.nnésséi.

Jokaista jirjestelmdd, jonka mukaan kotipaikkaoikeus saa-
vutetaan méadrdaikaisen oleskelun kautta kunnassa, haittaa ‘eris
paha epikohta. Henkilst niet, jotka eivit yleensd kauanasu samalla
paikkakunnalla ja jotka niin muodoin eivit saavuta uutta koti-
paikkaoikeutta, sdilyttdvit kotipaikkaoikeutensa kunnassa, jossa
he eivit endd pitkddn aikaan ole olleet. T#sti taasen on seu-
rauksena, etti vaivaisavun tarpeeseen joutunut henkilé usein 13-
hetetdsn kuntaan, joka on muuttunut hinelle kokonaan vieraaksi.

© On selvdd, ettd tidmi usein tuntuu hitdin joutuneesta kovalta;
eiki sellainen menettelytapa myoskiin ole sopusoinﬁussa uuden-
aikaisen vaivaishoidon noudattamain periaatteiden kanssa.

Vaivaishoito on tosin historiallisten olosuhteitten vaikutuk-
sesta joutunut kuntien tehtiviksi, mutta johtavana aatteena tissi
.suhteessa on kuitenkin se seikka, ettd kunnan jdsenet paremmin
tuntevat toistensa todellisia tarpeita, jonka vuoksi kunnan onkin
helpompi, kuin esim. valtion, vaivaishoitoa hoitaa tarkotuksen
mukaisella tavalla. Tllsin edellytetitin kumminkin, ettei kuntaa
velvoteta hoitamaan henkilod, joka on siitd kokonaan vieraan-
tunut,

Timin vilttdmiseksi on Norjan vaivaishoitolaissa sdddos,
joka mielestidni ansaitsee huomiota meilldkin. Sanotun lain mu-
kaan henkil, joka on kymmenen vuotta ollut poissa kunnasta,
jossa hinelld on kotipaikkaoikeus, kadottaa timidn poissa olonsa
kautta kotipaikkaoikeutensa, vaikkakaan hin el ole muualla uutta
kotipaikkaoikeutta saavuttanut. Téllainen henkilé joutuu -siis
kotipaikkaoikeudettomaksi. Tédméa el suinkaan.merkitse sitd, ettd
hin ei saisi vaivaisapua puutteeseen jouduttuaan. Vaivaisavun

saantiin nihden ei ole mitdin eroa niitten vililld, joilla-on koti-

’ -
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paikkaoikeus ja niitten, joilla sitd ei ole. Ero ilmenee sitd vastoin
annetun vaivaisavun aiheuttamain kustannusten jaossa. Kun hen-
kilslld ei ole kotipaikkaoikeutta, niin ei ole my&skddn olemassa
kuntaa, joka olisi kotipaikkaoikeuden nojalla velvollinen kysy-
myksessd olevia kustannuksia kirsimdidn. Asia on Norjassa jar-
jestetty seuraavalla tavalla: vaivaishoitoyhdyskunta, jossa pu-
heena oleva henkilé oleskelee vaivaisavun tarpeeseen joutuessaan,
on velvollinen héinelle\: apua antamaan, mutta on oikeutettu saa-
maan ainakin kaksi kolmatta osaa kustannuksista korvatuiksi
valtiolta. —

Tiama siddos ansaitsee meillikin huomiota. Silli on

'

monta etua.

Ensinnikin viltetddn sen kautta se ylempénd jo esittdmamme .

epdkohta, ettd kunta joutuu vastaamaan vaivaisavusta, jota an-
netaan henkilglle, joka on kunnasta jo kokonaan vieraantunut.
Toiseksi olisivat sen kautta henkilon kotipaikkaoikeutta koske-

vat riidat ainakin jossakin midrin helpommat ratkaista, kun asiaa

tutkittaessa ei missadn tapauksessa tarvitsisi palata ajassa kym-

mentd vuotta kauemmaksi taapdin. Ja kolmanneksi toteutettai-

siin timin kautta edes pienessd madrin periaatetta, joka on yleistd -

kannatusta osaksensa saanut ja- jonka‘ mukaan valtion tulee kor-
vata vaivaishoitokustannukset kaikissa niissd tapauksissa, joissa
se voi kidydd pdinsi itse vaivaishoitoon vahingollisesti vaikutta-
matta. Tillainen tapaus on juuri nyt kysymyksessd oleva. Silld
vaivaishoidon tarkotuksenmukaisuuteen el saata vaikuttaa, kum-
piko, valtio vaiko kﬁnta, korvaa kustannukset semmoisille henki-
16ille annetusta avusta, joilla kotipaikkaoikeutta ei ole.

Tamidn suuntainen -lainsdddos ei oikeastaan olisikaan aivan
uusi meidén vaivaishoitolainsiidinndssimme. Sen voisi katsoa
vaan kehittdvin 28 §:n 1 kohdan sisdltimiid sdddostd, jonka mu-
kaan valtio korvaa vaivaisavun, jota on annettu semmoiselle hen-
kilslle, joka yhtid mittaa . vihintisnkin viisi vuotta, passilla tai
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passitta, on oleskellﬁt Vendjin keisarikunnassa — — — —
hinen vaimollensa tahi alaikiiselle lapsellensa, jotka myds mai-
nittuna aikana ovat alati oleskelleet ulkona yhdyskunnasta. Huo-
mioon ottaen, kuinka laajaksi siirtolaisuus meiddn piivinimme
on kasvanut, olisi viimeksimainittu lainsiddés joka tapauksessa
laajennettava kisittaviksi oleskelua muissakin rajan takaisissa maissa
kuin Vendjin keisarikunnassa. Selvintid olisi silloin saitii, ettd
valtion on korvattava kustannukset kaikesta avusta, jota on myén-
netty henkilolle, joka on médrityn ajan oleskellut poissa siitd
kunnasta, jossa hinelld on kotipaikkaoikeus, saavuttamatta silld
aikaa kotipaikkaoikeutta toisessa kunnassa. .

Miti aikaan tulee, jonkd kuluessa henkilon tulisi poissaolon
takia kadottaa kotipaikkaoikeutensa, vaikkakaan hin ei silli aikaa
olisikaan uutta kotipaikkaoikéutta saa\;uttanut, niin katsoisin mind .
puolestani kymmenen vuoden aikaa liian pitkéksi. Kuta lyhemmaiksi
aika tehddin, sitd suuremmiksi nousevat kyiléi valtion kustannukset
vaivaishoidoséa, mutta sitd pienemmiksi kidyvit sitd vastoin kun-
tien. Ajan lyhentdminen ei missdin tapauksessa voisi vaikuttaa
vahingollisesti itse vaivaishoitoon. Yhdenmukaisesti sanotun sia-
doksen kanssa 28 §in 1 kohdassa esittiisin viiden vuoden aikaa
sopivana. . .

Mitd sitten epditsendiseens. o. vaimon ja alaikiisten lasten koti-
paikkaoikeuteen tulee, en luulisi sitd koskevan lainsdddannon kaipaa-
van mitddn syvemmille kiyvid muutoksia. Voimassa olevat sia-
dokset siitd puolustavat yleensi paikkansa, joskin erindisid sel-
vennyksid sekd pienempid muutoksia olisi tarpeen.

Niinpd ei 21 §:std kidy tarpeellisen selviksi, onko vaimolla,
joka on tullut tyShon kykenemittomaksi, vield sen jilkeenkin sama

kotipaikkaoikeus kuin héinen michelldin, vaikkakin mies on vai-

mon tyShon kykenemittomind ollessa saavuttanut uuden koti-

paikkaoikeuden. Samoin j3i epitietoisuutta siitd, sdilyttddko
tyohon kykenemidtén alaikdinen kerran saavuttamansa kotipaikka-
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oikeuden vai onko hinelld tyohén kykeﬁemittéménékin sama
kotipaikkaoikeus kuin isdlld tai didilld. Tulkitsemisen kautta voi-
daan kylld nidihin kysymyksiin verrattain helposti vastata, mutta
kun ne yhtendin esiintyvit kiytinnollisessi eldmdssd, ei ole
kohtuutonta vaatia, eftd laintulkitsemistaitoon perehtymitonkin
saapi niihin suorastaan vastauksen laista.

Kun on erittdin tdrkedtd, ettd perheeh kaikilia jasenilld on
kotipaikkaoikeus samassa kunnassa, olisi laissa selvisti lausuttava,
ettdi vaimolla joka tapauksessa on sama kotipaikkaoikeus kunin
miehelld ja lapsella sama kuin isdlld tai &didilld.

Jos avioliitto laillisen eron kautta puretaan, voi vaimo voi-
massa olevan vaivaishoitolainsdiddnnén mukaan saavuttaa uuden
itsendisen kotipaikkaoikeuden. Sitd vastoin ei l6ydy sddddst siitd,
minki kotipaikkaoikeuden lapset tissi tapauksessa saavat. Muun
sdddoksen puutteessa on niissi tapauksissa ollut pakko noudat-
taa sdddostd 21 §in 2 kohdassa, jonka mukaan isin eldessd lap-
silla on sama kotipaikkaoikeus kuin hinelld. Jos ﬁyt eronneiden
lapset tuomion kautta ovat joutuneet didin haltuun, saattaa syn-
tyd oikeutettua epdilystd, onko sopivinta, ettd lapsilla on sama
kotipaikkaoikeu‘sr kuin isdlld, vaikka &idilld, jonka luona lapset
ovat, on kotipaikkaoikeus toisaalla. Tosin voidaan kysymyksen
ratkaisua tdhidn suuntaan puolustaa sillé'.; ettd, isd3, joka tahtoo
laiminly6dd lastensa eldttimisen, olisi helpompi pakottaa velvol-
lisuuttaan tdyttdméiin, jos lapsilla on sama kotipaikkaoikeus kuin
hinelld. Tami riippuu siitd ettd, niin kauvan kuin lapsilla on
sama kotipaikkaoikeus' kuin isdlld, kunta, jossa isd on hengille
kirjotettu, on velvollinen pitdiméddn huolta lapsista, ja silloinhan
on viimeksimainitun kunnan paljoa helpompaa pakottaa isdd vel-
vollisuutensa tdyttimiseen. kuin sen, mahdollisesti aivan toisessa
osassa maatamme sijaitsevan kunnan, jossa #idilld on kotipaikka-
oikeus. Joskin timéi ndkokohta ansaitsee huomiota, pitdisi didin
kotipaikkaoikeuden mielestdni kumminkin kysymyksessi olevassa
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tapauksessa ratkaista lapsen kotipaikkaoikeus. Kisitykseni pe-
rustuu s\euraaviin syihin.

" Ensiksikddn ei sen kunnan etu, jossa &idilld on kotipaikka-
oikeus .ja jossa lapset siis, jos ne tuomion kautta ovat idin
huostaan jitetyt, otaksuttavasti-oleskelevat, suinkaan vaadi kun-
taa lapsista huolta pitdmdin, kun heilld ei kerran ole kunnassa
kotipaikkaoikeutta. Kunnan ei tarvitse pitdd lasten tilasta mitdin
lukua, silld jos ne joutuvat puutteéseen.j’a vaivaisavun tarpeeseen
pidsee . kunta aina asiasta silli keinolla, etti lapset lihetetddn
sithen kuntaan, jossa isdlli on kotipaikkaoikeus. On jokseenkin
-selvid, etteivit lapset semmoisissa oloissa piise nauttimaan en-
nakkoavustusta. - ‘

Ja jos lapset sitten todella joutuvat vaivaisavun tarpeeseen,
voidaan heiddt erottaa Hidistd siithen kuntaan ldhetettiviksi, jossa
isdlld on kotipaikkaoikeus ja jossa he mahdollisesti joutuvat iséin
vaikutuksen alaisiksi, vaikka oikeus on miirdnnyt heiddt didin
haltuun. ‘ ‘

Néilld perusteilla pitéisi lapsilla, joitten vanhempain avio-
liitto on purettu, olla sama kotipaikkaoikeus kuin silli vanhem-
mista, joka on saanut oikeuden pitdd lapset luonansa.

Sangen suuria vaikeuksia tuottaa lainsditdjille aviottomain
lasten kotipaikkaoikeus. Tosin on itsestdin selvid, ettd niilld tulee
olla sama- kotipaikkaoikeus kuin &idilld. Mutta vaikeammaksi
kiy asiain jirjestiminen, kun aviottomain lasten Hiti menee nai-
‘misiin. Voimassa olevan vaivaishoitoasetuksen mukaan saavuttaa
diti siind tapauksessa avioliittonsa kautta miehensd kotipaikka-
oikeuden ja koska aviottomilla lapsilla on sama kotipaikkaoikeus
kuin heiddn 4idillinsd, saavuttavat hekin kotipaikkaoikeuden
siind kunnassa, jossa miehelld on kotipaikkaoikeus. Tidmi taas
on viimeksimainittua kuntaa kohtaan kohtuutonta; sitd tuskin
voidaan kieltid. Aviottomain lasten kotipaikkaoikeudesta onkin
kuntain kesken lukemattomia riitoja. Oﬁpa toisinaan menty niin-
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kin pitkille, ettd kunta lupaa myo6tdjdiset naiselle, jolla on pal-
jon aviottomia lapsia, jos hdn vaan puuhaa itsensid avioliittoon
miehen kanssa, jolla on kotipaikkaoikeus toisessa kunnassa. Osot-
tamamme kohtuuttomuus onkin saattanut lainsddtdjin m. m. Jtd-
vallassa mddrdaamiin, etti aviottomat lapset pysyttdvit eatisen
kotipaikkaoikeutensa, vaikka 4&iti naimisiin menemilld saavuttaa

uuden.

Voinee erehtymittd viittdsd, ettd kunnat maassamme ottai-

sivat tihdn suuntaan menevin ehdotuksen ilolla vastaan.

Niin oikeutetulta kuin Itivallassa annettu siidds tuntuukin,
en kumminkaan puolustaisi sen kidytdntoon ottamista. Se joh-
taisi siithen, ettd aviottomat lapset, joita &iti ei pystyisi eldtts-
miin, voisivat joutua kasvatettaviksi aivan toiseen maanpaikkaan
kuin missi diti asuu. Voisivatpa lapset tulla ldhetetyiksi sem-
moisellekin seudulle, jonka he jo aivan pienind ovat jittdneet ja
josta he siis jo ovat kokonaan vieraantuneet. Niinikdin on
selvd, ettel semmoisessa tapauksessa kuntakaan heitd erittdin

ystivillisesti vastaanottaisi.

Voimassa olevat sidddkset aviottomain lasten kotipaikka-

oikeudesta olisivat siis pysytettivit entisellddn.

Mitddn perinpohjaista kotipaikkaoikeusreformia en edelld
ole ehdottanut. En otaksukaan, etti kotipaikkaoikeuskysymys
tillaisen reformin kautta olisi ratkaistu. Niinkaunan kuin vaivais-
hoitorasifus on piddasiallisesti kuntain asiana, ei kotipaikkaoikeus-
kysymystd voida ratkaista tavalla, joka edes jossain mdérin tyy-
dyttdisi kaikkia. Jos kiinnitetddn huomiota yksinomaan kuntien
itsessddn. tosin oikeutettuun vaatimukseen siitd, ettd vaivaishoito-
rasituksen tulee kohdata eri kuntia suhteellisesti niiden veron-
maksukykyyn, tulee itse vaivaishoidon tarkotuksenmukaisuus
siitd ehdottomasti kérsimddn. Jos taas péddasiana pidetddn vai-

vaishoidon tarkotuksenmukaiseksi jdrjestimistd, ei siti saada
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sopusointuun vaivaishoitorasituksen tasaisen jaon kanssa maan
eri kuntien kesken.

Perinpohjaisenkaan kotipaikkaoikeusreformin kautta en luule
vaivaishoitorasituksen epitasaista jakoa voitavan vilttid. Tasai-
sempi jako tulee mahdolliseksi ainoastaan siten, ettd valtio ottaa
kustantaakseen vaivaishoidon,.milloin se, kuten esim. mielenvikai-
siin ja sairaaloissa hoidettuihin sairaisiin nihden, on mahdollista
ilman ettd vaivaishoidon tarkotuksenmukaisuus sen kautta jou-
tuu vaaranalaiseksi. Siind méifrassi kuin timi toteutuu, vihenee
kuntien vaivaishoitorasitus ja kotipaikkaoikeuskysymyksen mer-

kitys pienenee,

MUUTAMIA ARVIOLASKUJA LAINVALMISTELU-
KUNNAN EHDOTTAMAN VEROTUS-
REFORMIN TULOKSISTA.

Kirjottanut

O. A. Broms.

Vuonna 1897 antamassaan mietinndssé, joka sisdltdd suun-
nitelman suoranaisen valtioverotuksemme uudestajirjestdmiseksi,
on Lain%zalmistelukunta, kuten tunnettu, ehdottanut, ettd nykyisistd
veroista maata rasittavat verot, nimittdin maavero, kruununkym-
menykset sekid silta- ja jahtivoutikapat, poistettaisiin valtiolle
maksettavina veroina ja jitettiisiin kuntain haltuun, jonka ohessa
maakauppiasten elinkeinomaksut ja sentonaali kokonaan lakkau-

tettaisiin. Niiden verojen sijaan olisi pantava voimaan sekid

kaupunki- ettdi maalaisviestdn suoritettava yleinen nouseva tulo-

vero -ja sen tdydennykseksi n. s. omaisuusvero, jotka molemmat
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olisi jdrjestettivd samaan tapaan kuin edistyneemmissi vieraissa
maissa. .

Lainvalmistelukunta on mydskin esittdnyt arviolaskuja siitd,
minkilaisiin tuloksiin sen ehdottama verotusreformi tulisi johta-
maan. Ne tilastolliset tiedot, joihin arviolaskut perustuvat, ovat
kuitenkin jokseenkin puutteellisia. . Kun uusia, tiydellisempii ja
luotettavampia tietoja nyttemmin on olemassa, koetan seuraa-
vassa niiden perusteélla osottaa, minkdlaisia tuloksia puheena
olevasta reformista olisi odotettava.

Ne tilastolliset tiedot, joita laskujeni pohjana tulen kiytti-
miin, ovat lainatut Zsken ilmestyneestd tilastollisesta julkaisusta
»sKunnallinen tuloverotus ja tulosuhteet Suomessa.» Ne tulokset,
jotka tidssd teoksessa on saavutettu, eivit tosin ole tdysin oikeita.
Keridttyind alkuaan porvaris- ja talonpoikaissdityjen valtiollisten
dinioikeusolojen selvittimiseksi, eivit tilastolliset ainekset va-
laise verotusta-ja tulosuhteita niin luotettavasti eiki tdydellisesti-
kddn kuin suotavaa olisi. Paikohdissaan lienee kuitenkin se kuva
oikea, jonka yllimainittu julkaisu antaa maamme tulosuhteista
vuosisadan vaihteessa, mikili nimi tulosuhteet kunnallistakso-
tuksessa kdyvit ilmi.

Verotusreformin tuloksia esitettiessi on tietenkin etup#issi
osotettava, mitenkd uudistus vaikuttaisi valtion talouteen. Lain-
valmistelukunta on koetranut todistaa, ettd reformi tulisi muo-
dostumaan varsin edulliseksi valtiolle. Toimittamiensa laskujen
perusteella on se lausunut mielipiteendén, etti tulo--ja omaisuus-
verot yhdessi piankin tuottaisivat kaksi kertaa enemimin tuloja
kuin ne verot, jotka valtio uudistuksen kautta tulisi menettdmiin.

Saadaksemme selville verotusreformin vaikutuksen valtion
raha-asioihin on meidin ensiksikin tarkastettava, kuinka paljon
tuloja niistd suoranaisista veroista kertyy, joita Lainvalmistelukun-
nan ehdotuksen mukaan ei’ endi tulisi kannettavaksi valtiolle,

Siitd kertomuksesta, jonka Valtiovaraintoimituskunta antoi,1go4
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vuoden valtiopdiville valtiovarain tilasta, nikyy, etti vuotuinen

keskimidrd vv. 19go1—1903 teki

. . - i
maata rasittavista veroista . . . Smk 3,452,000
maakauppiasten maksuista . . . » 440,000
ja sentonaalista. ., . . . . . » 132,000.

Keskimiirin oli valtiolla siis tuloja puheena olévista ve-
roista, Smk 4,024,000, miki vastha 6.3 O]o vakinaisen valtiotulon
kokonaismiiristi mainittuina vuosina., Kun otamme huomioon,
ettd tdrkein noista veroista, nimittdin maavero, lain mukaan
yleensd maidriltdin on muuttumaton ja ettd nekin tulot, jotka
muut kysymyksessd olevat verot ovat tuottaneet, ovat verrattain

vdhdn vaihdelleet, voimme otaksua, ettei valtion saalis tulevai-

‘suudessakaan nouse 4 miljoonaa markkaa paljoa suuremmaksi.

Suunnilleen timé maird pitdisi siis kertyd Lainvalmistelukunnan
puoltamien tulo- ja omaisuusverojen kautta; jotta verotusreformi
ei tuottaisi tappiota valtiolle.

Tulo- ja omaijsuusverojen antama rahallinen tulo riippuu
tietenkin suuresti siitd, minkid perusteiden mukaan nditi veroja
suoritetaan. Mitddn yksityiskohtaista ehdotusta siitd, kuinka ne
olisi jéifjestettﬁvéi, ei Lainvalmistelukunta ole tehnyt. Tuloveron
suhteen on esim. jitetty ratkaisematta, mistd tulomidrdstd vero-
tuksen pitdisi alkaa. Mietinndssi kidytetddn kylli veronmaksu-
velvollisuuden rajana 500 markkaa, mutta samalla lausutaan, ettd
mahdollisesti voisi olla syytd asettaa tdméi raja joﬁkun verran
ylemmaksi. Mitd sithen progressiooniin eli nousuun tulee, jéta
tuloverotuksessa olisi noudatettava; on Lainvalmistélu‘kunta,. mi-
tddn eri laskutai)aa ehdottamatta, - laskuissaan kiyttanyt senta-

paista, ettd keskimdiirin olisi maksettava veroa
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/s O tuloista, jotka nousevat Smk:sta 500 Smkmaan 999

1 » » » » Lo 1,000 » 4,999
Y2 » » » » » 5,000 » 9,999
2 » » » » ) » 10,000 » ' 19,000
2t/ » » » » » 20,000 » 49,900
3 » » » » ) » 50,000 yl6spiin.

Seuraavassa voimme aluksi kiyttdd samoja laskuperusteita.
Nidin ollen pitdisi meidin ensiksikin tietdd, kuoinka paljon
tuloja niilld tulonnauttijoilla on, joiden tulot nousevat vihintdin
500 markkaan. Edellimainitussa tilastollisessa julkaisussa »Kun-
nallinen tuloverotus ja tulosuhteet Suomessa» on kunnallistak-
sotuksessa asetettujen verodyrien perusteella tehty arviolasku,

jonka mukaan puheena olevat tulot v. 1900 tekivit

kaupungeissa vahintddan. . Smk 194,641,900
ja maalaiskunnissa » Lo » 264,397,025

eli yhteensi vihintddn Smk 459,039,825. Aivan tarkkaan ei
tuloja tietenkdidn verodyrien perusteella voida ilmottaa. Vero-
dyri el nimittdin tarkota vissid tulom#irdd, vaan miirittyjen
rajojen valilld olevia tuloja; niinpd esim. 4 verodyrid a 200
markkaa ei edusta tasan 800 markan tuloja, vaan tuloja, jotka
ovat 800 ja 999 markan vililld. Ylldmainittu midird, Smk
450,039,825, on, kuten lukija huomaa, laskettu verodyrien osot-
taman minimitulon mukaan ja ilmaisee se siis vihinti tulom#iras,
mikd niilld tulonnauttijoilla saattoi olla, joiden vuotuiset tulot
nousivat 500 markkaan ja siiti yli. Todellisuudessa tekivit ky-
symyksessd olevat tulot vuonna 1900 arvattavasti lihes 500 mil-
joonaa eli Y/ miljaardia markkaa.

Eri tuloluokkia kohti jakaantuivat tulot, jos niiden alin

maird otetaan huomioon, seuraavalla tavalla:
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Tuloluokat. ' Kaupungeissa. Maalaiskunnissa.  Koko maassa, .

500-—999 Smk Smk 24,831,650 Smk 65,488,'400 Smk 90,320,050

1,000—1,499 » » 14,099,000  » 38,806,400 » 52,905,400
1,500—1,999 > > 7,783,200° » 25,321,675 » 33,104,875
2,000—2,499 » » 5,656,100 » 17,922,950 » 23,579,050
2,500—2,999 > > 3,953,300 > 14,747,825 > 15,701,125
3,000—3,499 » » 4,060,150 » 10,309,900 > 14,370,050
3,500 —3,999 » 3 2,695,800 » 6,870,000 > 9,565,800
4,000—4,4'99 » > 4,636,950 > 6,697,250 » 11,334,200
4,500—4,999 » » 2,552,600  » 4,113,350  » 6,665,950
5,000—9,999 > > 23,151,850 » 25,868,425 > 49,020,275
10,000—19,999 » >~ 23,519,150 » 15,240,800 » 38,759,9{0
20,000—49,999 » > 25,964,000 » 13,531,550 > 39,495,45~0

50,000 mkaa ja siitd yi » 51,737,250 > 22,479,400 » 74,216,650

Yhteensi Smk 194,641,000 Smk 264,397,925 Smk 459,039,825

Jos nyt yleinen tuloverotus v.. 1900 olisi ulottunut 500 mar-

‘kan tuloihin ja sellaista progressioonia olisi kiytetty kuin edelld

on esitetty, olisi veroa saatu seurasvat rahamdiirit:

Tuloluokalta, Kaupungeissa. Maalaiskunnissa, Koko maassz. -

500—~999 Smk Smk 124,158: 25 Smk 327,442: — Smk 451,600: 25

1,000—4,999 > > 454,437:— » 1,217,893:50 » 1,672,330 50
5,000—9,999  » » 347,277:75 »  388,026:38 »  735,304:13
10,000—19,999 > > 470,383: — > 304,816: — » 775,199: —
20,000—49,999 > b 649,122: 50 > 338,288: 75 » 987,41 I.: 25
50,000 m:kaa ja siitd yli » 1,552,I17:50 » 674,382: —— > 2,226,499: 50

Yhteensi Smk 3,597,496: — Smk 3,250,848: 63 Smk 6,848,344: 63

Tuloveroa olisi tidten ollut suoritettava noin 6,850,000 mark-
kaa. Todellisuudessa olisi kuitenkin vuoden 1900 tulosuhteiden
mukaan pitinyt kertyd suurempi veromidiri. Huomattava on
nimittiin ensiksikin, ettd edelldi on otettu lukuun tulojen minimi-
miidrat. Lisdksi tulee vield se seikka, ettd taksotus »fnonasti toi-

mitetaan kovin leviperiisesti, jotenka tulot ovat melkoista suu-
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remmat kuin miksi ne on arvioitu. Etenkin luonnossa nautit-
tuja tuloja ei yleensd osata oikein taksottaa. Mitd maalaiskun-
tiin tulee, ei timi olekkaan ihmeellists, silld tuloverotus on niissd
ollut voimassa vasta vuodesta 1899 alkaen. Niin ollen osot-
taisi tarkka ja huolellinen taksotus epdilemittd, ettd tulot v. 1900
olivat paljon suuremmat kuin edelld olevista luvuista kdy ilmi.

Viid olevan perusteella voimme varmana pitda, ettd tulo-
vero vuonna 1900 olisi tuottanut valtiolle ainakin 7 miljoonaa
markkaa, jos se olisi ollut niin jdrjestetty kuin edelld on esitetty.
Syystd on Lainvalmistelukunta kuitenkin huomauttanut, ettei
liene oikeudenmukaista ja ‘viisasta ulottaa verotusta niin pieniin
vuosituloihin kuin 500 markkaan. Kun huomioon otetaan, ettd
kulutisverot rasittavat koyhempid kansanluokkia suhteellisesti
paljon enemméin kuin varakkaita, on varsin kohtuullisena pidet-
tidvi, ettid suoranaisiin veroihin ndhden vdhidvaraisille myonnetddn
tuntuvia helpotuksia. Tyytjméittémyyttﬁ ja katkeruutta syntyisi
aivan luonnollisesti alimmissa kansankerroksissa, jos heidit pa-
kotettaisiin kulutusverojen lisiksi maksamaan myds tuloveroa val-
ticlle. Kieltimitdn tosiasia on, etti 500 markan tulot varsinkin
suurimmissa kaupuhgeissamme vain hidin tuskin riittdvit valtts-
mittémimpiin elintarpeiden hankkimiseen, jotenka tuloveron mak-
saminen varmaankin kivisi hyvin vaikeaksi. Valtiolle tuottaisi
lukuisten vihdtuloisten taksottaminen ja heididn suoritettaviensa
verojen kanto epdilemidttd paljon kustannuksia, jotka veisivat
suuren osan siitd veromddrdstd, joka vihdvaraisilta saataisiin kan-
netuksi. Niin ollen tuntuu kaikin puolin oikeute’tulta,' ettd ve-
rotus alotetaan melkoista suuremmista tuloista kuin 500 markasta.
Voitaisiin esim. ajatella, ettd koko tuloluokka 500—99g markkaa
jatettdisiin vapaaksi veronmaksusta. Tissid tapauksessa olisi tulo-
veron edelld .esitetystd tuloksesta .vihennettivd se veromidrd, Smk

451,600: 25, mikd oli puheena olevan tuloluokan suoritettava.
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Jos ndin tehd&ddn, jad kuitenkin jilelle runsaasti 6 /2 miljoonaa
markkaa. )

Puheena oleva vihennys olisi kumminkin tiydellisesti kor-

vattavissa, jos progressiooni suurimpiin tuloihin ndhden tehtiisiin

jonkun verran ankarammaksi kuin edelld on esitetty. Aivan hel-
posti voitaisiin esim. niiltd, joiden tulot tekevit vidhintdin 100,000
markkaa, vaatia veroa 4 %o tuloista eli 1 %, enemmin kuin
edelld olevissa laskuissa. Tilld tavoin saataisiin v. 1900 kau-
pungeista veromdidrddn lisdys, joka tekisi Smk 372,760: 50. Mitd
maalaiskuntiin tulee, ei tilastollisesta julkaisusta tosin kiy selville,
kuinka paljon tuloja niilld tulonnauttijoilla oli, joiden tulot nou-

sivat kysymyksessd olevaan midrddn. Liian .rohkeata ei.kuiten-

‘kaan liene, jos viitimme, ettd tuloveroa puheena olevan pro-

gressioonin muutoksen kautta v. 19oo olisi karttunut ainakin %
miljoonaa markkaa.

Luonnollista on, ettd tuloveron rahalliset tulokset aikaa
fnyﬁten kayvit yha edullisemmiksi valtiolle. Tulot tulevat epii-
lemittd suuresti kasvamaan ja siten kertyy tietysti myds

vhi ewemmin veroa. Esimerkiksi siitd, kuinka nopeasti tulot

‘ovat lisddntyneet, mainittakoon, etti virallisen tilaston mukaan

kaupungeissa v. 19oo oli ldhes 2 /2 vertaa eli lihemmin méii-
rattynd 235,3 %o suuremmat taksoitetut tulot kuin v. 1880. Maa-
seudulla taasen olivat kidyttdmini tilastollisen tutkimuksen mu-
kaan 500 markkaan nousevat tulot v. 1goo ldhes 3 kertaa suu-
remmat kuin 20 vuotta ajkaisemmin 1881 vuoden . tulosuostunta-
veroa maksettaessa. Niin ollen voisi valtio luullakseni piankin
odottaa tuloverosta 10 miljoonan markan vuotuisia tuloja.
Tuloveron lisdksi tulisi Lainvalmistelukunnan ehdotuksen
mukaan, kuten edelld on esitetty, valtiolle kannettavaksi myés.n. s.
omaisuusveroa. Epdilemattd tulisi- siitdkin kertym&in varsin huo-
mattavat tulot. Lainvalmistelukunta on laskenut, etti omaisuus-
vero, joé sitd olisi suoritettu keskimidrin /z0 %0 omaisuuden ar-
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vosta, vuoden 13890 aikaan olisi tuottanut noin Smk 710,000,
Kun otamme huomioon, ettd Lainvalmistelukunnan laskut ovat

hyvin varovaisesti toimitetut ja -ettd ne koskevat suunnilleen

vuotta 1890, voimme jokseenkin varmana pitdd, ettd omaisuus-

vero v. 19oo jo olisi tuottanut ldhes I miljoonan markan. Yh-
teensd olisi siis tulo- ja omaisuusveroista v. 1900 kertynyt noin
8 miljoonaa markkaa eli juuri kaksi kertaa enemmadin kuin mitd
valtio saa niistd suoranaisista veroista, jotka se reformin kautta
tulisi menettdma&in.

Niin ollen voitaisiin oftaa harkinnan alaiseksi, eikd olisi
syytd my0s muiden suoranaisten verojen lakkauttamiseen kuin
niiden, jotka Lainvalmistelukunta on ehdottanut poistettaviksi, Ne
suoranaiset verot, joita valtio ehdotetun reformin kautta ei tulisi
menettimiin, ovat henkirahat, kirijijyvit ja apteekkarien mak-
sut. Keskimédirin tuottivat ndmi verot vv. 19g0I—1903:

henkirahat . . . . . . . Smk 1,786,000,
kirdjajyvdat. . . . . . . » 297,000
ja apteekkarien maksut . . » 36,000

eli yhteensd Smk 2,119,000. Niidenkin verojen tuottamat tulot
tulisivat siis tdysin korvatuiksi verotusreformin kautta. Henki-
rahojen lakkauttamista vaatisi varsinkin se seikka, etti ne suh-
teellisesti enemmén rasittavat kdyhempisd kansanluokkia kuin va-
rakkaita. Vihidpitdisten kéféjéijyvéiin ja apteekkarien maksujen

poistamiinen tietenkin puolestaan edistiisi verotuksen yksinkertai-

" suutta ja selvyytti.

Edelld olevassa esityksessd luulen ndin ollen osottaneeni,
ettei verotusreformista rahallisessa suhteessa koituisi valtiolle mi-
tddn haittaa, vaan - ettd pdinvastoin tulo- ja omaisuusverot yh-
dessd korvaisivat kaikki nykyiset suoranaiset verot ja sen lisdksi

tuottaisivat valtiolle melkoisen ylijadmain.



Muutamia arviolaskuja Lainvalmistelukiinnan verotusreformin tluloksista 7T

Myoskin muista verotusreformin tuloksista voidaan kiytti-
mini tilastollisen julkaisun perusteella tehdd arviolaskuja, jotka
mahdollisesti saattavat tarjota jotakin mielenkiintoa lukijalle.

Niinp4d voidaan suunnilleen esittdd tuloveron suorittajien

- lokum#drd sekd heiddn jakautumisensa eri tulo- ja ammattiluok-

kiin. Tulonnauttijoita, joiden tulot nousivat vihintdin 5oo mark-
kaan ja jotka siten Lainvalmistelukunnan suuunittelujen mukaan
olisivat joutuneet verotuksen alaisiksi, oli v. 1900 kaupungeissa
75,717 ja maaseudulla 170,020 eli yhteensi 254,737. Kirkon-
kirjoihin merkitystd vikiluvusta tekivdt puheena olevat henkilot
kaupungeissa noin 23, maalaiskunnissa noin 8 ja koko maassa
noin 10 %o. Jos kohta onkin luultavaa, etti kysymyksessi ole-
via tuionomistajia todellisuudessa oli melkoista enemmin, nikyy
noista luvuista kuitenkin selvisti, ettd ainoastaan pieni murtoluku
maamme viestostd tulisi olemaan verotuksen alainen, vaikka ve-
rotus alkaisi '5oo:kin markan tuloista. Jos taasen veronmaksu-

velvollisuuden rajana v. 1900 olisi ollut 1,000 markkaa, niinkuin

edelli on éhdotettu, olisi veronalaisten luku v&hentynyt noin
-108,000:een. Tuloluokkaan 500-—999 markkaa kuului nimittiin

sekd kaupungeissa ettd maaseudulla noin 57 °/p niistd tulonnaut-
tijoista, jotka omistivat vdhintddn 500 markan tulot. Vain 4 %o
viestOstd olisi siten tullut suorittamaan tuloveroa valtiolle. Tatd
ei luonnollisesti kuitenkaan voida esittdd tuloveroa vastustavana
seikkana. '

Eri tuloluokkia kohti jakaantuivat ne tulonnauttijat, joiden

tulot tekivdt vadhintddn 500 markkaa, seuraavalla tavalla:

Kaupun- Maalais- Koko
geissa, kunnissa, maassa.

Tuloluokka 500—999 markkaa 43,340 102,908 146,248

» 1,000—1,499 > 12,964 34,121 47,085
» 1,500—1,999 > 4,925 15,431 20,376
T » 2,000——2,400 > 2,717 8,487 11,204
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Kaupnn- Maalais-  Koko
geissa, kunnissa. maassa.

Tuloluokka  2,500—2,999 markkaa 1,518 4,472 5,991

» 3,000—3,499 > 1,303 3,323 4,626
» 3,500—3,999 > 749 1,894 2,643
» 4,000—4,499 ’ I,142 1,635 2,777
> 4,500—4,999 » 547 886, 1,433
» 5,000—9,999 » 3467 4,001 7,468
» 10,000-—10,9099 » 1,790 1,179 2,966 ’
»  20,000—40,999 . » 891 474 1,365
» 50,000 m:kaa ja siitd yli 364 188 552

Yhteensi 75,717 179,020 254,737

Kun niitd lukuja vertaa niihin edelld esitettyihin, joista
nikyy vastaavien tuloluokkien omistamat tulot, kdy harvalukuis-
ten varakkaiden tulonnauttijoiden suuri merkitys verotukseen nih-
den selvisti ilmi. Niinpd ylimpddn tuloluokkaan, joka v. 19oo
omisti noin 16 oy tuloista, kuului ainoastaan 552 henkild eli
0,2 °/p tulonnauttijoiden koko luvusta.

Nijtd eri ammattipddryhmid kohti, jotka tilastollisessa fut-
kimuksessa on otettu huomioon, olisivat veronmaksajat kaupun-
geissa v. 1900 jakaantuneet seuraavalla tavalla, jos otaksumme,

ettd veronmaksuvelvollisuus olisi alkanut 1,000 markan tuloista.

Julkisissa viroissa olevia henkilsitda. . . . . . . = 23,6 %

Kiinteistonomistajia, elinkeinon- ja ammatinharjotta-

jia sekd tyontekijoitd = 62,0 »
Muita kunnallisverotuksen alaisia henkil6itd = 09,7 »
Yhtioitd y. m. juriidisia henkiléitda . . . . . . = 4,7 %

Verrattomasti suurin osa eli noin 60 %, veronalaisista tu-

lisi kaupungeissa ndin ollen kuulumaan toiseen pidiryhmiidn. Jo-

tensakin huomatttavan veronmaksajaluokan muodostaisivat my&s-
kin julkisissa viroissa olevat henkilst.
Maalaiskunnissa olisi veronmaksajain ammattijako v. 1900

»

ollut seuraava:
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Julkisissa viroissa olévia henkilsita . . . . , .= z,8 %
Maanviljelyksen ja sen .sivuelinkeinojen harjottajia . =— 80,9
Muiden elinkeinojen harjottajia sekd tyontekij6itd . — 10,8 »
Muita kunnallisverotuksen alaisia henkilitdi . . . = 1,6 »
Yhti6itd y. m. juriidisia henkiléita . . . . . . =. 0,8 »

Maanviljelyksen ja sen sivuelinkeinojen harjottajat tulisivat
ndin ollen tekemidn kokonaista nelji viidesosaa maaseudun ve-
ronmaksajista. Muiden elinkeinojen harjottajat sekd tyontekijit
vastaisivat noin kymmenettd osaa niistd. Kolmeen jilelld ole-
vaan péiéiryhmé’.iin kuuluvat veronalaiset muodostaisivat jokseen-
kin vihdpitoisid ryhmii.

Mieltikiinnittivdid on tarkastaa, mitenkid verotetut Lainval-
mistelukunnan ehdottaman reformin kautta tulisivat jakaantumaan
kaupunki- ja maalaisviestod kohti. Suunnilleen 30 % eli ldhes
kolmas osa heisti. tulisi olemaan kaupunkiléisia, Kun kaupunki-
lajsviestd maan koko vikiluvusta vastaa ainoastaan noin 13 %,
tulisi siis kaupungeissa olemaan suhteellisesti kolmatta vertaa
enemmin verotettuja kuin maaseudulla. Itse tuloverosta saisivat
kaupunkilaiset,. jotka nykyddn ovat melkein kokonaan vapautetut
suora‘naisten verojen suorittamisesta valtidlle, niinkuin edelld
esitetyistd luvuista on kidynyt selville, maksaa melkoista suurem-
man médrin kuin maalaisviests. -

Olen mybskin koettanut tehdd arviolaskun siitd, kuinka
tuloverotus, jos se alkaisi 1,000 markan tuloista, tulisi rasitta-
maan puheena olevia ammattipddryhmid sekid kaupungeissa ettd
maaseudulla. Tlloin olen joutunut seuraaviin tuloksiin.

Kaupungeissa jakaantuisi verokuorma seuraavalla tavalla:

Julkisissa viroissa olevia henkiléita . . . . . ..=.17,0 %
Kiinteistonomistajia, elinkeinon- ja ammatinharjottajia

sekd tyontekijsita . . . . . . . . . L= 456 >
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10,0 »
27,4 »

Muita kunnallisverotuksen alaisia henkilsitd -

Yhtisitd y. m. juriidisia henkilitd

Suurin osa eli ldhes puolet verokuormasta joutuisi niin
ollen toisen pddryhmin kannettavaksi. Lukum#iriltddn heikosti
edustettu, mutta taloudellisessa suhteessa tirked viimeinen p#i-
ryhmé tulisi mydskin varsin tuntuvasti ottamaan osaa verojen
maksuun.

Maalaiskunnissa verot jakautuisivat seuraavalla tavalla eri

ammattiryhmien osalle:

v

Julkisissa viroissa olevia henkilsitda . . . . . .= 6,8 %0
Maanviljelyksen ja sen sivuelinkeinojen harjottajia . = 71,6 »
Muiden elinkeinojen harjottajia sekd tyontekijoitd . = 12,2 »
Muita kunnallisverotuksen alaisia henkiléitd . . . = 2,7 »
Yhti6itd y. m. juriidisia henkiléita . . . . . .= 6,7 »

Verrattomasti suurin osa eli noin 70 %4 veroista tulisi niin
ollen toisen pddryhmin maksettavaksi. Muiden ryhmiin suori-
tettavat méirdt olisivat verrattain vihapitdisid.

Tiaten olen lyhyesti esittinyt muutamia Lainvalmistelukun-
nan ehdottaman verotusreformin tirkeimpia tuloksia. Kuten jo
edelld olen huomauttanut, ei kiyttimiini tilastollisia tietoja voida
pitii aivan luotettavina. Siihen suureen merkitykseen nihden,
mikd verotusreformilla tulee olemaan maallemme, on kuitenkin
tdysin varma pohja uudistuksen tulosten selville saamiseksi valtta-
mitén.  Valtiovaraintoimituskunnassa onkin paraikaa tekeilld
laaja tilastollinen tutkimus verotusreformia varten, joka tutkimus
tulee perustumaan m. m. jdljenndksiin kunkin kunnan v. 1904
kiyttamistd taksotusluettelosta. Ndiin ollen saamme toivotta-

vasti ldheisessd tulevaisuudessa seikkaperdiset ja luotettavat tie-
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dot, joiden nojalla varmuudella voimme laskea, mihin tuloksiin

Lainvalmistelukunnan ehdottama verotusreformi tulisi johtamaan.

RAKKA- VAI
CUNCIPALKKA?

Urakka- vai tuntipalkka? siind kysymys, joka seki kir-
jallisuudessa ettd tyovien kiytdnnollisessi politiitkassa vield odot-
taa tyydyttdvdd vastausta. Katsokaamme kuinka mielipiteet nii-
“den kahden palkkausjdrjestelmin etevimmyydesti toistensa rin-
nalla ovat aikain kuluessa vaihdelleet ja kehittyneet. )

Viime vuosisadan kolmena ensi Vuosikyrhmenenéi oli, kir-
jallisuudessa tavattavista tiedonannoista p#dttden, urakkajirjes-

telmi sangen laajalti pddssyt levidmain Euroopan teollisuusmaissa. |

1830-luvulta ldhtien alkaa tydvien keskuudessa kiihked liike titd

jarjestelmdd vastaan. Ennen tdtd liikettd taloustieteilijit yleensd

vain ohimennen olivat eri palkkausjirjestelmiin huomiota pan-

neet, mutta sen aljettua joutuu kysymys tarkemman harkinnan.

alaiseksi: Uutta valoa kysymykseen loi K. H. Rax, joka huo-
mautti siitd ettd kehityksen mukana muuttuvat my0s ne motiivit,
jotka kiihottavat tyomiestd tyossddn. Kuta suurempi tyontekijin
etu on tyOstd, sitd suurempi on hinen tuottavaisuutensa. Niinpa
oli verotyopdivid tekevd tuottavampi kuin orja, pdivipalkkalai-
nen tuottavampi kuin verotydpiiviin tekiji, urakkatyontekiji taas
tuottaa enemméin kuin pdividpalkkalainen. Rau ei- kuitenkaan

ehdottomasti kiitd urakkajdrjestelmad, vaikka pitddkin sitd edel--

lisid kehittyneempind palkkausmuotona; hin nimenomaan huo-
maottaa tdmin palkkaustavan varjopuolesta: tyGajan pitenemi-
sestd. Samaa mieltd oli R. Mokl Ajatus ettd urakkapalkka on
tuntipalkkaa kehittyneempi palkkausmuoto on seuraavan ajan
kirjallisuudessa sangen yleinen ja titd viitettd kiytettiin teoreet-
tisena todistuksena ja agitatsioonikeinona urakkajirjestelmin le-
vidmisen puolesta. Englannissa Mac Culloch kiitti titd jirjestel-
mii, huomauttaen m. m. etti Englannin teollinen etevimmyys
suureksi osaksi johtui sielli pidasiallisesti kiytetystd urakka-jar-
jestelmistd. M. Chevalier Ranskassa oli samalla kannalla ja
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erdiissi saksalaisessa kirjassa sanotaan, ettd »urakkapalkkajirjes-
telmille jo moraalisistakin syistd on etusija annettava, koska se
eldvasti koneesta tekee tyomiehen vapaaksi, itsendisesti toimi-
vaksi, ajattelevaksi ihmiseksi.»

Tunnettu on XK. Marx'in kanta kysymyksessid. Hin kylld
myéntdd ettd surakkapalkka on kapitalistiseen tuotantotapaan
paraiten soveltuva palkkausmuoto», mutta hin koettaa samalla
todistaa, ettd urakkapalkkajirjestelmd enemmain kuin ajan mukaan
laskettu palkka. on omiaan vahingoittamaan tyontekijad. Hén
sanoo ettd tyontekijin saadakseen palkan tydstddn tiytyy suo-

rittaa ldpimittaisen hyvida tyotd, ja tdmd merkitsee, ettd urakka--

palkka'maksetaan hinelle z@yteni vain silloin, kun teos on ldpi-
mittaisen hyvad. Tiastd aiheutuvat mitd pelottavimmat palkkain-
Iyhennykset ja kapitalistien petkutukset. Urakkapalkkauksessa
tyén tulos itse. kontrolleeraa tyén laadun ja kiihkeyden,
sanoo M., ja siitd on seurauksena ettd erityinen tydnvalvonta on

‘tarpeeton. Tistd taas johtuu ettd ty6n voi tehdd verstaan ulko-

puolellakin. Urakkapalkkajédrjestelmd on siis syyni kotiteollisuu-
teen ja sen yhteydessd olevaan kuristusjdrjestelmddn. Kun tyd-
miehelle on etua aikaansaada suuri tydntulos, koettaa hin piten-
tdi tyOpdivdinsd niin paljon kuin suinkin, ja siitd johtun liikara-
situs ja ruumiillinen heikentyminen. Urakkapalkka-jirjestelmassi
tulee kylld tyomiehen individualiteetti, hidnen taitonsa ja tarmonsa
kysymykseen suuremmassa midridssd kuin tuntipalkkausta kiy-
tettdissd, Tami tyOmichen suurempi mahdollisuus kehittdg luon-
toperdisid ominaisuuksiaan kehittid my6s vapaudentuntoa ja itse-

“ndisyyttdi. Mutta niiden etujen takana vaanii vaara, nimittdin

tyomiesten keskindinen kilpailu. »Urakkajirjestelmilld, nostaes-
saan yksityisten tyontekijiin palkkoja ldpimittaista palkkakantaa
ylemmis, on samalla taipumus alentamaan itse palkkakantaa.»
Siind Marx’in kritiikki urakkapalkkajirjestelmésta.

Marx’in kritiikki ei aluksi huomattavasti vaikuttanut kiy-
tdnté6n. Saksan tydvden- ja ammattiyhdistykset pitivdt kiinni
kiytintoon juurtuneista palkkausjirjestelmistd, varsinkin ne am-
mattikunnat, joissa urakkapalkkaustariffit olivat tavallisia. Rans-

2
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kalais-saksalaissodan jilkeen maahan tulvanneiden miljaardien

tuottamaa taloudellista kukoistusta ne kiyttivit hyvikseen nosta-
malla tariffien palkkamdirid. Mutta pian tapahtui muutos: 1880-
luvulla alkoi kiihkei agitatsiooni urakkapalkkajirjestelmai vastaan
ja ennen pitkdd ammattikuntain sanomalehdet tétd palkkaustapaa
alkoivat jdrjestelmdllisesti vastustaa, kiyttden etupddssi Marx’in
perusteluita todisteluaseinaan. V. 1887 Saksan muurarien pitima
yleinen kokous otti urakkapalkkajdrjestelmin poistamisen yhdeksi
ohjelmansa kohdaksi; rauta- ja tekstiiliteollisuuden alalla oli
samaan suuuntaan kiyvd vilkas litke. Kirjaltajatkin, jotka siihen
asti olivat panneet pdipainon tariffimiiriensd jirjestimiseen, vuo-
desta 1889 alkaen vaativat urakkajirjestelmidn poistettavaksi.
Vaatimusta perusteltiin silld ettd urakkapalkkaus oli esteeni tyd-
ajan lyhentamiselle. »Silld niin kauvan kuin tdtd palkkaustapaa
noudatetaan», sanottiin, »joutuu yksityinen tySmies kiusaukseen
pitkittdmddn tyOaikaansa ansaitakseen niin paljon kuin mahdol-
lista». Yleisessd tyovdenkokouksessa Brysselissd v. 1891 otettiin
kysymys esille ja tultiin siihen péitokseen ettd mainittu
palkkaustapa on kapitalistisen yhteiskuntajirjestyksen vilttdmit-
tomind seurauksena ja ettd se vasta tdmén jirjestyksen havittyd
on poistuva sekd ettd kaikkien maiden tyovienjirjestdjen velvolli-
suutena on kaikilla niiden vallassa olevilla ja hyviksytyilld kei-
noilla toimia, mik&limahdollista, timin jidrjestelmin poistamiseksi.

Brysselin kokouksen p3#tés el kuitenkaan ollut liheskiin
yksimielinen ja se aiheutti pitkillisen ja kiihkein kiistan. -Hollan-
nissa pidetyt puoluepdivit julkaisivat vastapdidtdksen. Hollantilais-
ten kantaa ajoi sosialisti Domela Nieuweniuis; hdnen perusteluitaan
emme tdssd esitd, ne kun ilmenevit etempini mainitusta Sak-
san ammafttikuntain p#ihallinnon pdatOksestd. Brysselin kokouk-
sen pidtdstd puolustivat Edwvard Bernstein ja Saksan kirvesmies-
ten ammattiyhdistyksen johtaja Adug. Bringmann. Viimeksi
mainitun motiivit olivat péiasiallisesti zek#ilista laatua; kirves-
miesten ammatissa oli ndet vdhdid ennen saatu poistetuksi arvelut-
tava hajaannus (joka ei kuitenkaan ollut johtunut palkkauskysymyk-
sesti) ja Bringmann, ollen aito-marxilaisella kannalla, oli sitd
mieltd, ettd urakkapalkkaustapa, joka myo6ntdd yksilolle vissin
méirdn’ vapautta, vaikeuttaisi ammattikunnan koossapysymista.
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Tami taistelu, joka enimméikseen liikkui teoreettisella pohjalla,

ei vilittomdsti vaikuttanut ammattiyhdistysten kédytinnolliseen palk- .

kapolitiikkaan, vaikka kuinkakin koetettiin saada viittely »kansan-
omaiseksi» ja ammattikuntain lehdet, varsinkin Saksassa, siithen
osallisiksi. Urakkajirjestelmidn vastustajat huomasivat, ettd suuri
osa ty&ntekijoistd ei ollut altis luopumaan tidsta jarjestelmistd ja
ettd heididn taistelunsa oli turhaa niinkauvan kuin tissi kohden
el muutosta tapahtunut. »On valitettavasti tosiasia», sanoo yksi
heistd, »ettdi suuri osa tyOviestOsti hetkellisen suuremman an-
sion luultujen etujen sokaisemana suosii urakkajirjestelmid ja

tarttuu jokaiseen tydnantajain tarjoomaan tilaisuuteen saada tySnsd
urakalla.» Huomautetaan samalla ettd tdtd urakkain suosimista
el tavata vain vilinpitimittomissd, jirjestdjen ulkopuolella ole-

vissa tyOntekijoissd, vaan »itse ammattikunnissa on edustettuna
suuri luku tyontekijoitd, jotka kaikista viittelyistd huolimatta
enemmin tai vihemmain avoimesti puolustavat urakkajirjestelmads-
» Tyémiehet suorastaan tuuppaantuvat urakkatydhon, ja itsé jérjes-
tyneesti tyGviestOstd useimmat vield vastustavat urakkatydn pois-
tamista», sanotaan erididssi toisessa ammattikuntalehdessd. On siis
selvdd, ettd agitatsiooni urakkajdrjestelmdd vastaan el onnistunut,

Oli toinenkin syy, joka teki tdméin agitatsioonin tulokset-
tomaksi. Taistelua kiytiln umpimihkiin 4kaezkkea urakkatyStd
vastaan, katsomatta eri ammattien eri laatuun, erityotapoihin ja
erl vaatimuksiin sekd tarkemmin tutkimatta mille perusteille
urakkajirjestelmi eri tapauksissa oli rakennettu. Tdmi ylimal-
kainen ja umpimahkéiinen vastustelu vei johdonmukaisesti tietysti
sithen ettd ruvettiin vastustamaan palkkatariffejakin, ne kun milt’ei
kauttaaltaan perustuivat urakkajirjestelmiin. Vuonna 1896 Leipzi-
gin ammattijirjestéjen liitto julisti kaikki palkkaustariffit pannaan
ja liiton jokainen jidsen sitoutui kohdastaan mitd tarmokkaimmin
ajamaan agitatsioonia tariffijirjestelmdd vastaan. THtd paatosta
asettui taas vastustamaan sosiaalidemokraattien pidi-ddnenkannat-
taja » Vorwdrtss, huomauttaen ettd kiintedt palkkatariffit, jotka
ovat hyviksytyt vaikkapa lyhyeksikin aikaa, ovat juuri tyovielle
eduksi. »Tydvien ja tybnantajain vililldi midrityissi muodoissa

. sovitut tariffit ovat yleensd edistystd parempaan péin, erittdinkin

niihin useihin ammatteihin ndhden, joissa tydvden puuttuvan jir-
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jestymisen johdosta tyonantajat ainakin ahtaina liikeaikoina mia-
rddvit tybehdot.» Niin »Vorwirts». Leipzigin liitto kylld ei an-
tanut mydten, mutta vaikittavimmat ammattikuntalehdet, asiain
tille kannalle jouduttua, asettuivat » Vorwirts’in» puolelle. V. 1897
Saksan  ammattikuntain pédhallinto teki puolestaan padtksen,
joka sekin tuki »Vorwirtsin kisitystd ja josta otettakoon seu-
raavat lauseet: »Yleensd vol huomauttaa, ettd pidimme ty&n-
antajain kanssa aikaansaatuja tariffisopimuksia edistysaskeleena
ammattijdrjestoliikkeessd.  Jarjestot tulevat jatketun kamppailun
kautta edelleenkin taistelemaan saavuttaakseen tasa-arvoisuutensa
tunnustetuksi tybnantajain puolelta. Mutta tdmi tunnustus tulee
myds olemaan pohjana keskusteluille, sopimuksille ja sovintolau-
takunnille. Ammattikunnat, joita eldhyttdd nykyaikaisen tyo-
vienliikkeen henki, pyrkivdt muodostamaan mahdin taloudellisessa
taistelussa ja jdrjestyneiden tyOnantajain kanssa keskustellen ai-
kaansaamaan sopimuksia ja yhteisid tariffeja.» Niin oli lopul-
takin Nieuwenhuisin mielipide péddssyt voitolle.

Tamid tariffiriita, ammattikuntain pédhallinnon lausunto ja
ennen kaikkea kidytdnnoéllinen kokemus on itse asiassa johtanut
urakkajirjestelmén arvostelun Nieuwenhuisin viittaamille urille. Tétd
jdrjestelmid el endin teoreettisilla todisteluilla umpimédhkdin tuo-
mita semmoisenaan, vaan annetaan sille tunnustusta, jopa siti erityi-
sissd ammateissa pidetddn vilttdmEttomindkin ja ainoana sove-
liaana ja tarkotuksenmukaisena palkkausmuotona. Bernsteinkin,
joka aluksi, kuten mainittiin, oli sitd vastaan, on myShemmin mel-
koisesti muodostellut kantaansa. V. 1902z hdn erddssi julkaise-
massaan kirjotuksessa lausuu: »Yleensi edellyttid ajan mukaan
laskettu palkka tydmiehen suoranaista riippuvaisuutta, valvonnan-
alaista ty6td. Jos riippuvaisuus vdhenee ja valvonta tulee enem-
min vililliseksi, niin kdy yhd vilttimattomammaksi ottaa kiy-
tintd6n jokin urakkapalkkatapa pitevdid ja puolueetonta kontrol-
lia varten». Ja toisessa yhteydessd hin lausuu: »On selvdi, ettd
muutoksia tdytyy palkkaustavassa tapahtua ennen kuin palkkaus-
systeemi poistetaan ja etti kaiken muun paitse tuntipalkkausta-
van hylkddminen ei pida paikkaansa. Englannin konetydnteki-
jdin ammattiliitto sallii jisentensd suorittaa kappalety6td, mutta

e ———————
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silld ehdolla, etti ammattiliiton hallitus siihen antaa suostumuk-
sensa. Se on ilmeisesti oikea periaates.

Ettd urakkapalkkajirjestelmd, huolimatta kaikesta agitatsi-
oonista sitd vastaan, on sangen laajalle levinnyt, sen myontdd
Bernsteinkin. V. 1900 laskettiin Englannin tyoviestd. 61 %/
ty6skennelleen tuntipalkalla ja 39 9 urakkapalkalla. Muista
maista emme t3lld kertaa voi antaa numerotietoja, mufta etti
Saksassakin urakkajirjestelmd on sangen yleinen ndkyy erddstd
teoksesta »Die Akkordarbeit in Deutschland» (ilmestynyt Leip-
zigissi 1903, tekiji tri L. Bernhard). Muutamia pidasiallisia
tietoja téstd kirjasta, jotka samalla selittdvit syyt toisen tai toi-
sen jdrjestelmin kiytintdon joutumiseen, sallittakoon tdssd esittdi.

Munrarien ammatissa ovat tyontekijiat yleensd urakkatyotd
vastaan; missd sitd kiytetddn, tapahtuu se yhteistariffisopimusten
nojassa; yksityisurakkaa vastustetaan yleisesti. Tyontekijit ovat
urakkatydn poistamiseksi esittineet m. m. sen syyn, ettd urakka-
tyd lisdd tapaturmavaaraa. Tuntipalkalla oleva tyomies, sano-
taan, voi palkanvihennysti pelkdimittd ryhtyd kaikkiin tyOssi
tarvittaviin varokeinoihin, jota vastoin urakkatyOmies niihin aikaa
kysyviin laitelmiin nihden on vilinpitdmiton, jotta saavuttaisi suu-
rimman mahdollisen tyontuloksen. Tdmin motiivin tytnantajatkin
ovat hyvidksyneet ja ovat puolestaan urakkajirjestelmii vastaan
siitdkin syystd ettd tyon laatu jirjestelmistd kirsii. Tuntipalkka-
jirjestelmd voittaa yhd enemmén alaa. — Katlaajarn ammatissa
edelld esitetyt syyt vield suuremmalla voimalla tekevit tuntipalk-
kajdrjestelmin yleiseksi. — Rakennusty0ssd - olevat putsaajat,
jotka Saksassa muodostavat erityisen ammattikunnan, pitdvit erit-
tiin soveliaana laskea palkkansa (sekd sisd- ettd ulkoputsauksesta)
kappaletyén mukaan. Helppous laskea tytn tulos (pinta-)suu-
ruuden mukaan, kontrollin yksinkertaisuus, ty6n yhdenmukaisyus
kaikissa momenteissaan sekd helppous laatia tarkkoja tariffeja
ovat tdssdi ammatissa tehneet urakkapalkkauksen ainoaksi palk-
kausmuodoksi; sanotaan lisiksi tyon laadun voittavan tistd palk-
kaustavasta, se kun tekee yhtimittaisen ja siten tasanlaatuisen
tyon mahdolliseksi. — 77zlinpolitajain ammatissa on entinen
joukkourakkajirjestelmd yhd enemmin joutunut ‘syrjadn pikku-
urakoitsijain eli vilikdsien kautta, jotka suorittavat palkan tunti-
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laskun mukaan. Tyovden ponnistukset ovat tdhdityt nididen
vilittdjien poistamiseen ja olojen saattamiseen entiselle kannalle,
jolloin tyovidki itse sakittain otti tydt urakalla, Tami pyrkimys
on tietysti aivan oikeutettua niinkuin kaikki pyﬁnnét saada vi-
littdjdjarjestelmd poistetuksi. — Kzvityonteksjdin ammatissa kiy-
tetddn melkein yksinomaan urakkaa, vaikka harvassa ammatissa
palkkamairien edeltipédin laskeminen lienee vaikeampaa kuin tassi.
Usein onkin selkkauksia laskutavasta sattunut, ja tySmiesten py-
rinndt ovat tarkottaneet urakkajdrjestelmidn reformeerausta, s. o.
varmojen palkkamddrien aikaansaamista. Urakkatyon poistamista
vaaditaan ainoastaan vaaranalaisissa kivitOissd, se kun niissi on
omiaan lisidmiin tapaturmia. T#td kisitystd kannattavat myds-
kin ammattitarkastajat. — Puntyinteksjisn ammattikunnan sano-
malehti (»Holzarbeiter-Zeitung») on pahimmin pauhannut urakka-
jérjestelmdd vastaan. Siitd huolimatta tyontekijdin kdytdnnolli-
nen politiikka on kdynyt aivan toiseen suuntaan: tuskin ollen-
kaan vaaditaan urakkatydn poistamista, vaan sen sijaan urakka-
tariffeja ja, missd niitd on mahdoton aikaansaada, minimipalk-
koja. Tyovden koko huomio on kiintynyt sithen ettd ndmit
tariffit saadaan niin oikeuden- ja tarkotuksenmukaisiksi kuin
suinkin, joka seikka monessa juuri tdmin ammatin haarassa,
esim. huonekaluteollisuudessa, on sangen vaikeata, tariffien kun
tulee seurata ammatissa nopeaan kehittyvdd tekniikkaa ja
tyonjakoa. Vuosina 1897 ja 1898 oli 17 kaupungissa havaitta-
vana vilkas liike puheenalaisen ammatin palkkaolojen parantami-
seksi ja vain yhdessi kaupungissa koski vaatimus urakkatyon
poistamista; kaikissa muissa liike tarkotti joko tdydellisempdin
tariffien aikaansaamista tai minimipalkan m&drddmistd urakka-
toissd. Mutta tdssdkin ammatissa viitataan erindisiin tapauksiin,
jotka tekevit tuntipalkan kiytint66n ottamisen tdrpeen vaatimaksi,
nimittdin. niihin, missd vaarallisten koneiden kiyttdminen tulee
kysymykseen. — Krrjaltajain ammatissa oli, kuten edellisestd
kavi selville, 18go-luvulla havaittavana liike tariffisopimuspoli-
tilkkaa vastaan, mutta, silld ei ollut mitddn menestystd, varsinkaan
sen jilkeen kun ammatikuntain pddhallinto ja sosiaalidemokraat-
tisen sanomalehdiston johtajat (m. m. »Vorwirts») asettuivat yh-
teisid tariffeja puolustamaan. TyO tdssd ammatissa on miltei




82 Urakka- vai tuntipalkka?

kauttaaltaan urakkatyotd. — Zekstilzteollisundessa samoin on
tamid palkkaustapa yleisin. Tyoviki on monesti valittanut tyon
arvioimisessa kiytettyd laskutapaa epityydyttiviksi ja sen ensi
vaatimuksena on urakkalaskujen reformeeraaminen. Tissi teol-
lisuudessa on monin paikoin kiytinndssd urakkapalkkauksen
pohjalle perustuva palkkiojirjestelmi, s. o. urakkapalkkaan tulee
lisddn maksu, riippuen tyon laadusta tai tyon paljoudesta tai
" ajasta minkd tyontekiji on tehtaassa palvellut, ja on tyoviki sii-
hen yleensd tyytyvdinen. Mitddn urakkatydn vastustamista ei
ole huomattavissa. — Mitd mefallityoniekijoihin tulee, eivit he
ole asettuneet millekddn miérdtylle kannalle puheenaoleviin palk-
kausmuotoihin nihden, siksi tydolot tdssd ammatissa ovat kovin
kirjavat ja mutkikkaat. Vaikka ammattikunnan lehdet jo pari vuosi-
kymmentd ovat kidyneet sotaa urakkatyGti vastaan, el koko tiltd
ajalta voida mainita enemp#i kuin y4#4 ainoate tapausta, jolloin tys-
viki on vaatinut urakkapalkan poistamista, johon vaatimukseen
tyonantaja suostui. Mainitut sanomalehdet ovat huomauttaneet
urakkaty6n aiheuttamista terveydellisisti vaaroista (liikarasituk-

jarjestiminen!», joka on tarkottanut joko parannettua palkkaus-
tapaa tai urakkatoiden tarkempaa luokittelua. — Vauoriteollisun-
dessa urakkapalkka on ainoa palkkausmuoto. Urakkasopimuk-
sista ennen useasti johtuneet selkkaukset on 1892 vuoden vuori-
lain kautta saatu syrjiytetyksi, eikd tyoviki ole kiytinndssi
olevaa palkkaustapaa vastaan valituksia esiintuonut.

*

Johtopditds edellisestd katsauksesta on siis se, ettd tyovaki

yleisesti vaatii urakkaty6n poistamista niissd tapauksissa, joissa tytn
jouduttaminen on omiaan Jsddmdiin tapaturma- tai émgmﬂaaraa.
Téllaiseen tyon jouduttamiseen on urakkatyd omiaan kiihottamaan,
samalla kun se tekee tydmiehen huolettomaksi tarpeellisiin va-
rokeinoihin ryhtymiseen ndhden. Sen vuoksi muuan ammatti-
tarkastaja syysti sanookin: »tuntipalkan kiytintoon ottaminen
on vaarallisissa konet&issd paras suojeluslaitos». - Lukuunottamatta
nditd tapauksia ei vaatimus urakkatytn poistamisesta ole yleensi
perusteltua. Ty6vien vaatimus palkkariidoissa onkin tavallisesti koh-

EEEC 0y




Urakka- vai tuntipalkka ? . 83

distunut parannctinun, tarkkaan wrakkapalkkain laskemistapaan.
Englantiin nihden sanovat S. ja B. Webd, ettd sikildiset am-
mattivhdistykset hyviksyvidt urakkatyon sellaisissa ammateissa,
missd yhteissopimukset ovat mahdollisia, s. o. missi urakka-
palkkalistoja ty®nantajain ja tydvden edustajain kesken voidaan
aikaansaada.

Urakkapalkkajirjestelmédn kokonaan tuomitseminen merkit-
sisi tydvien ammattijirjesttjen tihdnastisen tariffipolitiikan hylkad-
misti. Mutta timi merkitsisi Zeantumusta koko tysvienlikkeessi
ja — sitd tyoviki tieten tai vaistomaisesti on vastustava.

Osk. Groundstroemn:.

AKSAN RAHA-ASIAT JA FINANSSI-
REFORMILIIKE.

Saksan valtiosddnndssd on aina valtakunnan perustamisesta
asti ollut méaidrdys, ettd sikili kuin valtakunnan omat tulot eivit
riitd sen menojen suorittamiseen, ovat tarvittavat varat otettavat
yksityisiltd liittovaltioilta niiden vidkiluvun mukaan, wignkanvar
kuin  valtakunnanveroa ei ole saatu foimeen, eli-toisin sanoen:
~ katsottiin ettd oli pakko velvottaa yksityisvaltiot apumaksujen,
n. k. matrikulaarimaksujen suorittamiseen siksi kunnes valtakun-
nan raha-asiat saataisiin jirjestetyiksi itsensiselle kannalle. Mai-
nitulla miidridykselld tarkotettiin siis vili-aikaista raha-asioiden
jarjestelyd, mutta vaikka 35 vuotta on kulunut siitd kuin valta-
kunta perustettiin, ovat sen finanssit vieli tinikin piivini sa-
malla »viliaikaisellay kannalla.

Jos tuo valtakunnalle sangen mukava matrikulaarimaksu-
jarjestelmd olisi kiytinnossikin osottautunut tarvetta vastaavaksi,
ei reformivaatimuksilla olisi sanottavaa tukea yleisessd mielipi-
teessd, mutta silli tavoin kuin Saksan raha-asiat ovat kehitty-
neet, ei liene olemassa eri mielid siitd, ettd ne kaipaavat perin-
pohjaista uudistusta, o _

Matrikulaarimaksujirjestelméstd ei alussa ollut suoranaista
haittaa, silld valtakunnalla oli kdytettdvidndin Saksan tulliliiton
‘aikaiset tullitulot ja sen menot olivat verrattain vihiiset; toiselta
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puolen liittovaltiot, vaikka niiden tdytyi apumaksuja suorittaa-
kin, olivat pidsseet entisistd sotilasmenoistaan ja ulkomaisen
edustuksen tuottamista kustannuksista. Mutta pian rupesivat
provisoriumin seuraukset tuntumaan. Menot kasvoivat paljon no-
peammin kuin tulot, ja matrikulaarimaksut kévivdt sentdhden
liittovaltioille yhi rasittavammiksi. Bismarck tavotteli kylld
asiantilan parantamista, mutta se ei onnistunut. KEi ollut valta-
kunnalle sanottavaa hy6tyd siitdkddn, ettd Bismarck vuonna 1879
sai toimeen suuren tullitulojen lisdyksen kiintyessddn kannatta-
maan suojelustullipolitiikkaa; valtiopdivit eivdt tahtoneet antaa
valtakunnan kiytettdviksi suurempia rahavaroja kuin se viltta-
mittomaisti tarvitsi, ja niin hyviksyttiin n. k. » Franckensteinin
Fklausuid», jonka mukaan valtakunta oli tarpeisiinsa saava tulleista
ja erdistd valtakunnalle siirtyneistd verolajeista ainoastaan 130
milj. markkaa vuodessa, jota vastoin loput piti n. k. siirtomak-
suina (Ueberweisung) jaettaman liittovaltioille. MyShemmin Franc-
kensteinin klavsulin vaikutusta lievennettiin silld tavoin, ettd valta-
kunnalle suotiin suurempi osuus mainituista tuloista kuin yll&
mainittu, mutta periaatteeltaan sitd ei vieldkdin ole kumottu.
Vuonna 19o4 tapahtuneen n. k. premen jfinanssireformin kautta
luovutettiin valtakunnalle tullit ja tupakkaverot lyhentdmittomini,
jota vastoin liittovaltioille nyky&an siirretdin endid vaan osa erdistd
polttoveroista ja leimaverosta.

Franckensteinin klausulin hyviksyminen vaikutti aluksi
sen, ettd yksityisvaltiot suorittamiensa matrikulaarimaksujen kor-
vaukseksi saivat siirtomaksuina hyvikseen yhtd suuret, aluksi
suuremmatkin rahamiirdt kuin niiden oli maksettava, mutta el
kestinyt kauvan, ennenkuin matrikulaarimaksut kohosivat siirto-
maksujen yli. Viimeisind vuosina ennen pienti finanssireformia
oli tdimd erotus vuosittain noin 23—24 miljoonaa markkaa. Pie-
nen finanssireformin jilkeen ero nidkyy rupeavan kasvamaan, ja
vaikka matrikulaarimaksut ovat alenneet vihempiin kuin, puo-
leen entisestdin, ovat siirtomaksutkin puolestaan laskeutuneet.
Vuonna 1904 oli edellisten summa 4I milj. markkaa suurempi
kuin jidlkimmdisten, vuonna 1905 taas 78 miljoonaa markkaa,
mikd midrd sils osottaa niiden apumaksujen effektiivisen suuruu-
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den, joita lilttovaltiot ovat velvolliset valtakunnan tarpeisiin luo-
vuttamaan.

Ne tulot, joita valtakunnalla on ollut, eivdt ole riittdneet
sen menojen suorittamiseen. Oikeastaan matrikulaarimaksujen
maksimimidrdd ei ole vahvistettn, eikd siis siltd kannalta kat-
soen olisi ollut esteiti niiden korottamiselle tarpeiden tasalle.
Mutta toiselta puolen liittovaltiot littoneuvoston kautta ovat
selittineet, etteivit ne kykene kovin suuria apumaksuja suoritta-
maan. Sentihden valtakunta on velkaantunut, ja vieldpd niin
huimaavaa vauhtia, ettd yksinomaan tdhin nihden pikainen pa-
rannus olisi tarpeen. Oltuaan aluksi velaton rupesi valtakunta
v. 1875 tekemiiin velkaa; vuonna 1891 oli velkamiidrid 1 Yo mil-
jeardia ja nykyddn se on runsaasti yli 3 miljaardia markkaa.

.1904 vuoden lopussa valtakunnalla nimittdin oli seuraava méiird

velkoja (nimellisarvo 1,000-markoissa):

Korollisissa velkasitoumuksissa . . . . . . . . . . . . . 3.023.500
Korollisissa kassaosotuksissa ., . . . . . . . « . « .+ . . 80.000
XKorottomissa valtakunnan kassasételeissi . , . . . . . . . . 120.000

eli siis yhteensi 3.223.500

jota paitsi litkkeessd oli korottomia kassaosotuksia 160 milj. mar-
kan arvosta valtakunnan pidkassan kiyttSvarojen tilapdistd vah-
vistamista varten.

Saadaksemme kisityksen siitd, millaisiksi Saksan valtakun-
nan raha-asiat muutoin ovat muodostuneet, otamme tihin seu-

raavat tiedot sen tuloista ja menoista viitend viimeksi kuluneena

vuotena. Ne olivat milj. markoissa:

Varsinaisia tuloja : I90I 1902  I903 1904 190§
Ansiotuloja®) . . . . . . . . . 5186 5450 .5844 5958 6457
Veroja ja tulleja®) . . . . ., . . 90,4 909,0 9064 932,5 967,7
Erilaisia hallintotuloja . . . . . . 254 380 453 37,3 369
Matrikulaarimakswja . .. , . . . . 570,9 580,6 565,09 %236,7 267,4
Muita tuloja . . . . . . . . . 59,0 64.2 68,5 60.9 69,0

Yhteens#, 2075,3 2136,8 2170,5 1863,2 1986,7

1) Posti- ja lennitinlaitoksesta, kirjapainosta, pankista ja rautateisti,
%) Tullit, kulutusverot ja leimamaksut, ’
%) Katso edelliolevaa selontekoa pienestd finanssireformista.
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- Ylimidrdisii fuloja: .

. Lainaamalla hankittyja . . . . . . 332,8 32,7 265,0 256,6_'225,7
1

74 6,7 14,4 2,8

Muullaisia . . . . . .+ . . . . 8,
Tuloja kaikkiaan 2416,2 2176,9 2442,2 2134,2 2215,2

Varsinaisia menoja ;

Jatkuvia . . . . . . . . . . . 10320 19865 2031,0 16964 I1762.2
Niiistd menoja valtiolainain korkoikin . 89,r 96,0 1006 rogy 17,6
Kerrallisia . . . . . . . . , . 2077 1764 187,8 171,90 220,2

Yhteensd 2139,7 2162,9 2219,7 1868,3 1982,4
Ylmairiisic menoja . . . . . . 18477 157,7 137,6 2354 2264

Menoja kaikkiaan 2324,4 2320,6 2357,3 2103,7 2208,8

" Edellisestd taulusta - selviivit m. m. matrikulaarimaksujen
suuruus, lainanottotarve ja lainojen korkomenot. Selvyyden
vuoksi mainitsemme tdssd vield siirtomaksujen suuruuden pu-
heenaolevana aikana. Se oli milj. markoissa:

1901 1902 1903 1904 1905
5557  556,2  541,5 *)1959 189,3

Ei tarvitse olla syvillisesti ndihin asioihin perehtynyt, en-
nenkuin huomaa ettd nykyinen jirjestelmd on turmiollinen sekid
liittovaltioille ettd valtakunnalle. Mitd ensinndkin liittovaltioihin
tulee, niin ne kérsivit asiain nykyisestd tilasta ei ainoastaan nii-
den valtakunnalle suoritettavien apumaksujen suuruuden kautta,
vaan vield enemmin sen rahainhoidossa vallitsevan epivarmuu-

. den takia, minkd matrikulaarimaksujéirjestelmd tuo mukanaan.

Silld niinkauvan kuin tuo nykyinen periaate on voimassa, ettd
apumaksuja wordaar ottaa sen mukaan kuin tarve vaatii, eivit
liittovaltiot saata 'vapaasti kdyttdd tuloldhteitddn omiin sisdisiin
tarkotuksiinsa, ja ainakin pienemmissd valtioissa on sddstdvii-
syys téstd syysti muuttunut pakolliseksi hyveeksi. Sitd paitsi of
sangen tirkednd seikkana huomioon otettava, ettd matrikulaari-
maksujen jakoa ei voida pitdd oikeudenmukaisena, rasitus kun
kohtaa liittovaltioita niiden vikiluvun mukaan ja luonnollisesti
tuntuu raskaammalta pienille ja varattomille valtioille kuin suu-
remmille ja varakkaammille. — Valtakunnan menot sen péitar.
peisiin, nim. maa- ja merisotavoiman seki ulkomaisen edustuksen
ylldpitdmiseen taas ovat yhd kasvamassa, mutta tietoa uusista
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tuloldhteistd ei ole, eikd matrikulaarimaksuja kiytinnossd voida
ddrimmiisyyteen korottaa. Sentdhden valtakunta yhi velkaan-
tuu, ja joskaan sen velat vidkilukuun verraten eivit nyky#din ole
suuremmat kuin muiden suurvaltojen, tiytyy ottaa huomioon,
ettd sitd paitsi kullakin liittovaltiolla on omat velkansa, ja ettd
siis velkataakka todellisundessa on tuntuvampi kuin pintapuoli-
sesti asiaa katsellessa luulisi.

Kuten edellisestd selvidd, on jo kauvan oltu selvilld siitd,
ettd.- Saksan raha-asiat olisivat uudelleen jirjestettivit silli ta-
voin, ettd nykyddn vallitsevat epikohdat, joista tuntuvimmat ja -
yleisimmin tunnustetut on edellisessd mainittu, saataisiin aute-
tuiksi. Kévisi pitkdksi ruveta luettelemaan niitd parannusehdo-
tuksia, joita Saksan valtiopidivilld niin hallituksen kuin edusta-
jainkin puolelta on esitetty, samoin kuin. niitékin, joita yksityiset
finanssi- ja taloustieteilijit ovat rakennelleet, mutta lyhyt selon-
teko niiden yleisestid suunnasta lienee kuitenkin paikallaan.

Perinpohjaisimmat reformiehdotukset ottavat ldhtSkohdaksi
valtakunnan raha-asiain jarjestimisen itseniiselle kannalle, ja siind
suhteessa ei erimielisyyttd sanottavasti nfyti olevankaan. Yh-
teen suuntaan nidyttdvit mielipiteet kdyvan siindkin, ettd sopivien
vélillisten verojen hankkiminen olisi tarkotuksenmukaisin keino
pahan parantamiseksi, vaikka tosin sosiaalidemokraattiselta ta-
holta on vaadittu valtakunnan tuloveron kiytdntoon ottamista ja
vastustettu vélillisii veroja, koska niiden luullaan kohtaavan ras-
kaammin koyhdlistéd kuin varakkaampia kansanluokkia. Tami
vaatimus el kuitenkaan ole saavuttanut yleisempii kannatusta.

.Ensinndkin on tulovero jo yksityisvaltioiden ja kuntien tarkotuk-
siin tdysin kiytetty, useissa tapauksissa ylenmddriisestikin, ja toi-.
seksi on vilillisten verojen puoltajain puolelta aivan oikein huo-
mautettu, ettd ne osaksi kohdistuvat esineisiin, joista menevii
veroa el niiden halpahintaisuuden takia vihittdiskaupassa voi
edes laskea, (esim. suolavero), osittain sellaisiin, joita ainoastaan
varakkaat kykenevit niiden kallishintaisuuden takia ostamaan.
Tunnettu taloustieteen tutkija prof.. ¥. Comrad on siti mieltid,
etti parannus olisi saavutettavissa juomaverojen kautta, kun hi-
nen mielestddn niitd el ainoastaan vaikeudetta voida, vaan so-
siaalipoliittisista syistd pitddkin tuntuvasti korottaa; entinen liitto-
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neuvoston jisen, 'prof. E. von Fagemann taas huomauttaa —
tekemittd- kuitenkaan varsinaista ehdotusta — leimaveron ulotta-
misesta kuitteihin, rahtikirjoihin, huvitus- ja matkustuspiletteihin
y. m. sellaisiin esineisiin, joista koituvat, yksityistapauksissa va-
hiiset maksut voisivat kokonaisuutena tuottaa sangen huomatta-
via tuloksia.

Vuotuinen vajaus Saksan valtiomenoissa saattaa suurestikin
vaihdella, mutta pysyviisesti vihenemdin se ei asian nykyisel-
lddn ollessa voi padstd. Tamid seikka olisi odotetun reformin
yhteydessd erddn ministeri von Miquelin v. 1893 esittimin pa-
rannusohjelman mukaan, johon vieldkin monesti vedotaan, autet-
tavissa joko hankkimalla enemmin varoja kuin kerralleen tarvi-
taan ja panemalla lopun s34std6n vastaisen tarpeen varalle, taikka
ottamalla tuloihin yhden tai useamman tulolajin, jota voitaisiin tar-
peen mukaan kiyttdd, mutta ei sekdin ehdotus ole saavuttanut
hyviksymistd. Valtiopidivit eivdt tahdo antaa valtakunnalle liian
runsaita kdyttovaroja.

Suurimpana haittana finanssireformin aikaansaamiselle lie-
neekin eri kansanluokkien sekd hallituksen ja eduskunnan keske-
ndinen epdluottamus. Syrjéisestd tuntuu kuin olisi von Miquel
osunut oikeaan lausuessaan 1893-vuoden valtiopdivilld: »Joka
vuosi tulee asema kiristymiin, ja ne jotka nyt eividt voi tehdd
padtostd reformin toimeenpanemisesta, tulevat myShemmin sur-
kuttelemaan, ett'eivit he ymmirtineet paremmin lykitessiin
asian p#ittdmisen epimdiiriiseen tulevaisuuteens.

V. K. Simelus.

IRJALLISUUTTA.

N. R. af Ursin, Tulevaisuutta kohti. Sosiaalipoliittisia esi-
telmid. Helsingissa 1905. XKustannusosakeyhtio Otava.

Viimesyksyisen suurlakon jilkeen ovat yhteiskunnalliset kysymyk-
set joutuneet meille entisti enemmin piivijarjestykseen. Pitkin koko
maata kdy titdi nykyi voimakas yhteiskunnallinen heritys varsinkin
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maalaisviestbmme alimmissa kerroksissa ja sivistyneissikin ilmenee
ainakin halu tutustua aikamme sosialisiin aatteisiin. Varsinkin sosia-
lismi nayttid herattdvin mielenkiintoa. Siitdi on m. m. todistuksena
. sekin, ettd ilmotettavanamme olevaa kirjaa, joka ilmestyi julkisuuteen heti
suurlakon jéljestd (viruttuaan sitd ennen toista vuotta painoykhallituksen
kellarissa) #skettdin on laskettu liikkeeseen toinen painos.
»Tulevaisuutta kohti» sisiltdd kahdeksan tohtori Ursinin suomen-
tamaa sosialipoliitista esitelm#s, kaikki tunnettujen ulkomaalaisten so-
sialistien kirjottamia. Arvokkaimmat npiistd ovat Ferdinand Lassallen
Tyovienohjelma, Kautskyn Luokkaetu, erikoisetu, yhteisetu, Clara Zet-
" kinin Henkinen koyhilists, naiskysymys ja sosialismi, Bebelin Yliopisto-
lainen ja sosialismi. :

Lassallen ty&vienohjelma, joka on kirjotettu jo 1860-luvun alku-
puolella, oli alkuna timin Saksan sosialidemokratian perustajan esiin-
tymiseen tyovienliikkeessd. Hin koettaa siind osottaa sitd erityistd
yhteyttd, joka hinen mielestdsin on olemassa nykyisen ajanjakson ja
tytvdenaatteen kesken. Keskiajan johtavana periaatteena oli maan-
omistus, uuden ajan alussa. nousi ilmoille toinen prinsiippi, pddoman
omistus ja helmikuun vallankumouksen jilkeen v. 1848 on nykyisen
ajan prinsiipiksi piddsemissd vapaa tyd, tyovden aate, jonka mukaan
el endd voi olla puhetta etuoikeuksista, silld ty6viki ei saata asettaa mitd4n
erityistd seikkaa, ei maan ejki pifoman omistusta etuoikeudellisen
aseman pohjaksi. Neljas sidity on oikeastaan yhti kuin koko ihmis-
kunta, sen asia on todella koko ihmiskunnan asia, sen valta on kaik-
kien valta.

Tams Lassallen viimeksi mainittu ajatus kulkee ikdankuin punasena
lankana, myoskin Kautskyn, Zetkinin ja Bebelin esitelmissi. Niinpd
Kautsky sanoo: sosialidemokratian tulee saattaa koyhilistd selville sen
luokkaeduista siitd syystd, ettei se endd sallisi kiyttdd itseinsd muitten
luokkien ddnestyskoneena vieraita ja vahingollisia luokkaetuja varten. Sen
takia se panee painon luokkavastakohtaisuuteen ja selittda sitd kansalle.
Mutta el mikdin olisi viidrempi kuin se johtopiitds, etti se yksin
palvelee midrittyji luokkaetuja. Sen tekee jokainen, muu puolue
myoskin. Mutta vield enemmidn — juuri sen takia, ettd se on kdy-
haliston luokkaetujen edustaja, edustaa se paljon suuremmassa mii-
rdssd kuin mikdan muu puolue yhteishyttysd, suuren kansan etua. Ja
se ei edusta sitd ainoastaan sen takia, etti kdyhilist6 on kansan suu=
rena enemmisténd, vaan myoskin sen takia, ettd proletaariset edut
nykyddn ovat samat kuin koko kansan edut. Koetettuaan sitten osot-
taa, ettd niin todellakin on asiain laita, Kautsky kirjotuksensa lo-
pussa lausuu: Vasta koyhilistd luopi.ihanteen, joka tunnustaa ainoas-
taan yhden ainoan tulolihteen, nim. ty6n,ja poistaa liikevoiton ja sen
kanssa yhteydessi olevat muut edut, siten tekee lopun luckista ja
asettaa luokkataistelun sijaan ihmisten keskiniisen solidariteetin. Tami
on sen luokkataistelun lopputarkotus, jota sosialidemokratia taistelee.

e el s
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90 . Kirjallisuutta.

Tiéten se tulee k&yhiliston luokkaetujen edustajana ihmiskunnankin
korkeimpien ja yleisimpien etujen edustajaksi.

Paitsi yllamainittuja esitelmii on suomentaja vield ottanut kir-
jaansa seuraavat kirjotukset: K. E. Schmidt, Sosialismi ja taide, W.
Morzis, Oikea ja vidrd yhteiskunta, Headlam, Kristillinen sosialismi ja
Sidney Webb, Sosialismin historiallinen. pohja, jossa osotetaan, ettd
nykyinen yhteiskunta alkaa yh4d enemmin sosialiseeraantua.

Mielestiini suomentaja on valinnut suomennettavansa hyvally ais-
tilla, ja hénen kirjansa on pidettivd arvokkaana lisini vield koyhadn
sosialistiseen kirjallisuuteemme.

Suomennoksen kieli on mukiin menevid, muita tahtoisin kuiten- -
kin huomauttaa er#isti seikkaa. Ne, jotka tdti nykyd kirjottelevat
suomeksi yhteiskunnallisista ja taloudellisista kysymyksistd, kdyttdvat
hyvin erilaisia oppisanoja. Tdstd kirjavuudesta olisi jo paastivi, ja
siitd olisi helppo p#isti, jos asianomaiset ottaisivat vaivakseen tutus-
tua nithin hyviin termiluetteloihin, jotka on liitetty Herknerin Tys-
vienkysymykseen ja Ehebergin Finanssioppiin, ja jotka molemmat
luettelot on otettu ruotsalais-suomalaisen laki- ja virkakielen sanaston
viimeiseen "painokseen. Tétd terminologiaa on my&skin harvoja poik-
keuksia lukuunottamatta kéytetty dsken ilmestyneessi Giden Talous-
tieteen padpiirteitten suomennoksessa. Tohtori Ursinin suomennok-
sesta olen erityisesti pannut merkille seuraavat epionnistuneet termit:
maavero pro maankorko (maavero on jotakin vallan toista); tuottelias
pro tuottava; konsumentti sanaa vastaa suomen kuluttaja.

¥ F

Henriette Roland-Holst: Generalstrelk und Sozialde-
mokratie; zweite revidierte und erweiterte Auflage; Dresden, 1906;
XIX — 208. »

Yleislakko on jo sellaisenaan erityistd merkitsevdmpi kysymys,

ollen nykyisten yhteiskunta-olojemmme huomattavimpia ilmitita. Sen
lisiksi on se puhtaasti taktillisena kysymykseni joutunut viime aikoina
kiivaan viittelyn alaiseksi. Tyovden johtajista niet vaativat toiset sitd
hylattaviksi koyhilistén aseena 'luokkataistelussa, toiset taas tahtovat
yhtd jyrkasti sitd sellaisena siilytettiviksi. Ei ainoastaan yleisén suu-
rille piireille ole n#in ollen tervetullut teos, joka asiallisen tutkimuksen
avulla koettaa valaista yleislakkokysymystd, vaan my6skin yhteiskunta-
taisteluun perehtyneille tuntijoille, olivat he sitten joukkojen _}Ohta_]la.
tai asiain kehitysts syr]asta tarkkaavia teoretikkoja.
- Esitettfiviissimme kirjassa selvittelee tekiji ensimmdiisessd lu-
vussa itse yleislakon kisitettd. Yleislakolie ominaista ei ole niin muo-
dollinen suuruus kuin syyt ja padmaardt ja, lisiisimme, vaikutus yh-
teiskunnalliseen ympériston. Niistd viimeksi mainituista on tunnus-
merkit haettava. Tatd silmalld pitden on tekijan mielesta yleislakoksi
katsottava:
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lakko, joka johtuu luokkatunteesta, ylelstetty sohdanteettl-lakko
(gréve generalisée);

taloudellis-sosialinen ylelslakko, sellalsena kuin sitg anarkistit ja
ant1parlamentaanset ammattikunnat saarnaavat, ratkalsevana taisteluna
piddoman ja tyon vililla;
- lakko, joka kantavuutensa vuoksi tulee koko yhteiskuntaa koske-
vaksi asiaksi, vaikka on syiltdin ja tarkotusperiltidn yksityis-taloudelli-
nen, taloudellinen suurlakko, jolla on politiset seuraukset (kuten sata-
maty&vien, rautatieldisten, maatyc‘jvﬁenj n. e lakko); )

lakko, "jonka suoranaisena tarkotuksena on valkuttaa pohtllhs-
sosialisiin oloihin, politinen suurlakko. .

Kunkin niistd yleislakon muodoista ottaa tekljﬁ seuraavissa
luvuissa erikseen kisiteltivaksi. Nojautuen historiallisiin tosiasicihin
esittdd hin kustakin loppupiitelménsi. . -

Solidariteetti-lakosta tulee hén siihen johtop#itdkseen, etti se on
»ase, jota vain poikkeusoloissa voidaan kiyttias koyhalistén vapaus-
taistelussa. Sen systematisesta sovelluttamisesta voidaan todellakin
sanoa, etti se tekee mahdottomak31 jokaisen olemassao]on etupdassa
proletarins.

Taloudellis-sosialisesta lakosta' sanoo hin, etti sen »aate va1kuttaa
yhtélailla tyoldisjoukkojen henkiseen tilaan kuin sensatsioniromaanien
lukunuorisoons. Se on »vaarallinen unelma», joka vain vierottaa kan-
san syvid rivid arkipdivdin vaivaloisesta kehitystydstd.

Taloudellinen suurlakko taas, jolla on politiset seuraukset, on
luonteeltaan elementaarinen. Kapitalistisen tuotantomuodon pakotuk-
sesta pulpahtaen esiin, saattaa se syvit rivit selville voimastaan, mutta
myds jirjestiytymisen ja politisen toiminnan tarpeellisuudesta. - Alussa

ilman tietoista tarkotusta saavutetut politiset tulokset herattivit ajatuk-

sen niiden tietoisesta pakottamisesta. Tillaisesta lakosta on vain
askel politiseen suurlakkoon.

Politista suurlakkoa kisittelevd osa. on teoksen varsinainen ydin
(kijan 208 sivusta tulee sen osalle 126). Esittien ensin politisen
suurlakon historiaa, tutkien sen voiton edellytyksii ja sen pakollisen
kaytdn todenndkdisyyttd, johtuu tekijd loppupditelméadn, ettd tillainen
yleislakko. stdydentdd koyhiliston tihdn astisia taisteluaseita, pakot-
tautuen tydviden ohjelmaan luokkataistelun historiallisena tuloksena».
Ennen kaikkea ei ole mitdsin ristiviitaisuutta politisen suurlakon ja par-
lamentarismin vililla. Edellinen ei voi koskaan tehdd jalkimdistd
tarpeettomaksi, sen sijaan kylld hankkia mahdollisuudet koyhaliston

parlaméntaariselle toiminnalle, suojella niiden loukkaamattomuutta ja-

laajentaa niitd. Mufta sen ohessa on politisella suurlakolla vield kauem-
maksi tdhtddvid pidmidrid palveltavana. Jos hallitsevat luokat teke-
vit tyovielle mahdottomaksi p##miirinsid saavuttamisen rauhallista
tietd, on politinen suurlakko oleva sproletarisen, s. o. sosialisen vallan-

kumouksen muoto». »Arkipdiviisen politillis-parlamentaarisen taisteluir
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jirjestdvd ja kohottava tyd on ainoastaan toinen sosialidemokratian
tehtdvid., Syvien rivien valistaminen ja herdttdminen vallankumouksel-
liseen tietoisuuteen, selvyyteen siitd, ettd he ainoastaan pystyvit toi-
meenpanemaan tirkeitd politisia ja sosialisia uudistuksia, sosialististen
perusoppien ja ihanteiden levittiminen kansaan, on sosialidemakratian
toinen tehtivi ja samalla valtiollis-vallankumouksellisen suurlakon val-
mistuksen toinen puoli, se on tySvien valmistamista suuriin, historial-
lisiin tehtdviin, seurauksista raskaisiin ki#nteisiin».

Lopuksi seuraa liite »yleislakko, politinen suurlakko ja sosiali~
demokratian kantas, jossa tehd#in selkoa millainen sosialidemokratian
kanta aikain kuluessa on tissi kysymyksessd ollut.

Ylii on aivan &#irimmaiisissd . piirteissdan tehty selkoa teoksen
sisdllostd.  Niin mieltd kiinnittdvistd ilmigistd kuin onkin puhe, ei tilan
ahtaus ole sallinut tarkempaa selostelua. Kirjan rikkaan sisillon l4-
hempi tunteminen jai sen vuoksi kunkin mieskohtaisen perehtymisen
varaan.

Mita kirjan tekotavalliseen kokoonpanoon tulee, on se mieles-
timme onnistunut. Ensiksikin on tekijin tutkimusmetodi oikea.
Se on ilmididen analyseeraamista sellaisina kuin ne historjallisissa
tosiasioissa esiintyvat, ja johtopaitoksien rakentamista siten saatuun
kasitykseen niiden olemuksesta. Toiseksi on metodin kiyttd tendens-
sitontd. Asiat esitetilin sellaisinaan kuin ne ovat, ja harjottamatta
mitd4n harhaan viepdid valikoimista. Lopuksi on esitys lennokasta ja
tasmallistd.

Joka tahtoo ymmart44 aikansa virtauksia, hinelle iahdomme
miti parhaiten suosittaa esittim#imme teosts, silli sithen tutustuminen
on omansa laajentamaan tySvien liikkeen Xkisittdmists, saattamaan

sitd nikemiin sen kaikessa suuruudessaan.

IETOJA ERI ALOILTA.

Amerikan vidhenevi viljanvienti. Saksalaisessa viralli-
sessa aikakauskirjassa Handelsarchiv, v. 1906, on julaistuna selonteko
liilke-eldmasti Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa. Sen mukaan ei Ame-
rika ole v. 1904 kirsinyt liikatuotantoal Piin vastoin oli ajottain
farmari- ja tehdastuotteiden kysyntd tuotantoa suurempi, niin ettd tiytyi
kaydd kidsiksi vanhoihin varastoihin. Koko vuoden oli kaikeniaisen
viljan kysyntid kotimaiseen kulutukseen erittdin suuri, niin ettd ylimal-

m'
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kaan oli edullisempaa pidaitid Vdja-maassa kuin vieds ulos. Yhdys-—- —

valtain viestd enentyy nopeammin kuin tavallisten leipdainesten tuotto,
kuten vehnin, rukiin ja tattarin. Jo on melkein saavutettu se kohta,
jossa kotimainen tuotanto ja kysyntd peittdvit toisensa. Sen sijaan
kuin aikaisemmin viljan vienti nousi 200,000,000 4 300,000,000 bus-
heliin, riitti vuonna 1904 vain 65,000,000 bushelia ulosvietaviksi.
Vield riikedmpi on suhde, jos pldetaan silmills vain vuoden jalki-
mdistd puoliskoa. Vaikkakin juuri tdlldin vuoden sato Joutm markki-
noille, ainakin suurimmaksi osaksi, nousi viljan vienti vain 34,000 000
busheliin.

Rautateiden kannattavaisuudesta. Aikakauskirjassa Zeit-
schrift fir die Gesamte Staatswissenschaften tekee Alfred Schneider pi-
temméssd artikkelissa selkoa rautateiden kannattavaisuudesta Badenin
valtionrautateiden tilaston avulla. Hénen .laskujensa mukaan tekevdt
menot jokaiselta nelidmetrilts kdytettyd junan kiytts-alaa kilometris
kohti:

pikajunissa . . . . . . . . . . . 0011 Rmk.
matkustajajunissa . . .. . .. 0,046 >
pitkdmatkaisissa tavarajumssa - . . . . 0,008 >
paikallisissa  tavarajunissa . . . . . . 0,011 »
Vastaavat tulot:
pikajunissa . . . . . . . . . . . 0,013 Rmk
matkustajajunissa . . .. ... o012 s
pitkdmatkaisissd tavarajumssa e . ... 0018 >
paikallisissa  tavarajunissa . . . . . . 0011 »
Vastaavat tulokset:
pikajunissa . . . . . . . . . . o002 >
matkustajajunissa . . - . e . . 0034 0y
pitkdmatkaisissa tavarajunlssa . . . . Fow007 >
paikalilisissa  tavarajunissa .. . . .° . — 0,000 >

Siis ovat pitkdmatkaiset tavarajunat rautateitten varsinaiset tulo-
lihteet. Kuten tunnettua, on kivihiilen kuljetus halvinta. Ottamalla
tdmin kuljetustaksan perusteek31, tekee voitto 120 Y.

Unkari agraari-valtio. T:i Gibor Kovics'in kirjotuksesta
»Die Reform des bauerlichen Erbrechts in Ungarn«, joka on julais-
tuna aikakauskirjassa Zeitschrift fiir die Gesamte Staatswissenschaft, 1 906
lainaamme seuraavaa:

Unkari on agraari-valtio. Sen teollisuus ja kauppa ovat maan-
viljelyksen kanssa likeisessi yhteydessd, koska niiden objektit ovat
enimmikseen kotimaisia raakatuotteita. Taloudellisen elimin perus-
tana on yh# edelleenkin maanviljelys, vaikkakin hallitus »kansallisen

tyéns nimessd suuresti suosii teollisuntta. Tassd, joskaan ei missidn.
muussa suhteessa, muistuttaa Unkari Vendjin valtakuntaa. Melkein

[ U LS S |
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95 %c kaikesta pinta-alasta on viljelykseen kelpaavaa ja timi prosentt
edustaa 30,752,034 ha. Unkarin kruununmaiden viestostd saa 1900 vio-
den viienlaskun mukaan 68,4 %o toimeentulonsa alkutnotannosta. Kun
otetaan lukuun vain varsinaisen Unkarin (ilman Kroatiaa ja Slavoniaa)
viestd, on vastaava proseuntti 65,59, kun taas yksistiin Kroatia ja
Savonia, 81,8 ¢,. Ainoastaan KEuropan itdisissd valtioissa on vastaava
prosentti vield korkeampi. '

Vuonna 1893 sifidetyn maanviljelyksellisen konskriptsionin mu-
kaan on Unkarissa (ilman Kroatiaa ja Slavoniaa) 1,279,718 maanvil-
jelyksellista yritystd alle 5 jochin (tilkkuviljelystd); 1,089,129.5—100
jochia (pientilaa); 19,867 100—1000 jochia (keskinkertaisia tiloja);
3,768 suurtilaa yli 1000 jochin. '

Ne yritykset, jotka yksistidn metsi- tai laiduntaloutta palvele-
vat, eivit ole ylldesitettyihin 2388482 maanviljelykselliseen yritykseen
mukaan lasketut. Puhtaasti maanviljelykselliset yritykset kasittdvat
21,210,047 ha; siitd tulee tilkkuviljelysten osalle 1,240,222 ha, pieni-
tilojen osalle 9,861,609, keskinkertaisten tilojen 3,259,308 ja suurtilo-
jen 6,848,818 ha; eli prosentissa_vastaavat 5,84 %, 46,49 % 15,37 %
32,20 %0 . .

Rautateiden vaikutus vieston alueelliseen jakautu-
miseen. Aikakauskirjassa Deutsche Rundschau fiir Geografie und
Statistik tekee Jos. * Reindl selkoa - rautateiden vaikutuksesta vdeston
alueelliseen jakautumiseen, varsinkin Baijerissa. Rautateitd on tuskin
100 vuotta 15ytynyt, mutta sielli, missi niitd on ollut, ovat ne saa-
neet aikaan viestén siirtymisid, joiden rinnalla vanhan- ja keskiajan
kansainvaellukset h#vidvat mitittomiin. Erittainkin nikyy rautateitten
vaikutus useitten kaupunkien alueellisessa laajentumisessa, monasti on
se kaupungin osa, jossa on asema, paljon suurempi itse vanhaa kau-
punkia. Suurkaupunkien laajeneminen on etup#issi katsottava rauta-
teistd johtuvaksi, samoin yhtym#-asemain taloudellinen vaurastuminen.
Lilkenteestd erilldisn olevat paikkakunnat siti vastoin ovat kokonaan

. kehityksessddn pysdhtyneet. DPitkin rautateitten varsia syntyy uusia

teollisuusyrityksid. Rautatiet kulettavat toisen paikkakunnan likavies-
ton pois, poistaakseen viestén puutteen toisaalla. Kaupunkien viki-
Juku on kasvanut suunnattomasti yh tavallisen kasvunsuhteen ja pie-
nistd kylistd on tullut kukoistavia kaupunkeja, kun rautatie on niiden
ohi rakennettu. Toiselta puolen taas kadottavat entisestéisin tirkeit
kaupungit merkityksenss, jos niiti ei oteta lukuun rautateitd rakennet-
taessa. ’ :

Puuvillateollisuuden edistyminen Englannissa. Eng-
lannin aseman mahtavuutta kuvaavat m. m. seuraavat tosiasiat.
Lancashiressi on viime vuonna 55 uutta tehdasta, edustaen

4,77 5,000 uutta kehruuvartta, perustettu. Saksassa on kaikkien kehruuvar-
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sien luku 8,832,000, Ranskassa 6,150,000, Itivalta-Unkarissa 3,383,000.
Englantilaisten kehruuvarsien lisiys vuodelta 1905 on suurempi kuin
Schweizin ja Italian kehruuvarsien luku yhteensd, ja kaksi kertaa niin
suuri kuin Japanin. Yleensd on luultn ettd puuvillateollisuuden tava-
ton kasvaminen Yhdysvaltain eteldisissd valtioissa on jo saattanut
Englannin aseman uhatuksi. Mutta se virttindin luku, jonka Eng-
lanti tind yhteni vuonna on saanut lisd4, on suurempi kuin puolet
‘kaikkien Amerikan eteldvaltioiden kehruuvarsien luvusta (9,206,000),
fa suurempi kuin viimeksimainittujen-lisiintyminen jilkeen 1902. My&s-
kin Intian suhteen pitdd yllimainittu paikkansa. Englannin virttindin
lisiys vuodelta 1905 vastaa Intian kaikkien kehruuvarsien lukua vuo-
delta "1899, joka sen jilkeen vain on kasvanut noin 400,000. Sitd
paitsi on otettava huomioon etti englantilaista pifomaa on suurissa
midrin  sijotettu juuri puuvillakutomoihin ~ vieraissa maissa, varsinkin
irdisissd. ’

Maan keinotekoinen kastelu Intiassa. Fregattikap-
teeni Walther esittisd muutamassa kirjotuksessa hauskoja tietoja edistyk-
sestd Intian keinotekoisessa kastelemisessa. Intian hallituksen rakennutta-
ma kanavaverkko kisittdd kaikkiaan 10,700 saksalaista penikulmaa. Kaste-
lun alaista maata on yli 30 milj. akrea, siis noin viides osa koko Intian-asu-
tusta alasta. Monissa provinsseissa ovatsuuret erdimaat muuttuneet viljaviksi
pelloiksi. Varsinkin on téssd suhteessa mainittava uutisasutus Chenab ka-
navan varsilla Tunjabin piirissi. Chenab kanava avattiin 1892, sen avulla
kostutettiin siihen asti aavikkona ollut 2 /o milj. akren suuruinen ala,
jossa aikasemmin vain muutamia nomaadeja oli asunut. Jo g vuotta
avaamisen jilkeen nousi viestdn luku 800,000, enimmikseen talon-
poikia, joista kukin viljeli 25 akrea. > Nykyjddn on tdlla alueella 370,
km. rautatietd ja sielti viedddn suurissa m#irin ulkomaille vehnii ja
pumpulia. Kun otetaan huomioon, ettd tihdn yritykseen sijotettu
padoma tuottaa vield 21 %/ korkoa, niin tdytyy pdfoman ja teknii-
kan saavutuksia pitdd kerrassaan satumaisina.

Lasketaan ettd keinotekoisen kastelun avulla voidaan vield saada
noin 100 milj. akrea erdmaata muuttumaan viljaviksi vainioiksi.

Amerikalainen kauppamatkustaja. Deutsche Export-
Revue kirjottaa tdstd:
- Olkoon tavara kuinka hyvid tahansa, sen menekki riippuu sitten-
kin niiden taitavuudesta, jotka vievdt sen markkinoille. Sen vuoksi on
kauppamatkustaja malliniytteineen varsinainen tienravaajia kaupan alalla.’
' Vield 4 vuotta sitten eiviit maanviljelyksellisten koneiden valmis-
tajamme pitdneet tettyjad seutuja Eteld-Saksassa sen arvoisina, ettd
nithin  olisi kannattanut lihettdd edustajia. Tilat ovat verrattain
pienid, maa on mikistd ja sitd paitsi usein sankan metsin peittdimad.
Elonkorjuukoneita oli turhaa niilli paikkakunnilla tarjoella jo aika-

~




96 Tietoja eri aloilta,

semmin. Mutta noin 4 vuotta sitten osui sinne muuan taitava ame-
rikalainen, suuren yhtion kauppamatkustaja. Hin asettui pdakorttee-
riin paikkakunnan keskustaan ja tySskenteli sielld kaikkiin suuntiin.
Joskaan hin ei aina pubunut aivan rehellisesti, puhui hén kuitenkin
varsin taitavasti. Neljain vuoden kuluessa on hin saanut kaupaksi
tuhansia koneitaan, ja seutu, jota ennen pidettiin arvottoraana me-
nekkipaikkana, on muuttunut tdssi suhteessa varsin suotuisaksi.
Erisssi nédyte-ikkunassa Manheimissa on sitd vastoin katseltavana
erinomainen amerikalainen kone, -jota Yhdysvalloissa kdytetidn suu-
rissa madrin. Se on ollut paikoillaan vihintdin puolitoista vuotta, ja
kuitenkaan ei sen asiamies ole saanut ainoatakaan kappaleita kaupaksi.
Amerikalainen kauppamatkustaja on laadultaan aivan erikoinen.
Rekselijiisyydessiin - valttad lahetysten vitkastelua tai saattaakseen
mahdolliseksi sitoumusten tdyttimisen on hén aivan voittamaton. Ylld-

mainittu herra olisi. _ennemmin kulettanut koneensa lipi yon 20
penikulman p#dhdn, kuin antanut tilaajan odottaa. Siti paitsi ei
amerikalainen kauppamatkustaja katso arvolleen alentavaksi itse ry6-
mid automobilien ja elonkorjunkoneitten alle kiddessadn Oljykannu tai
ruuvi-avain.

Suojelusliittc lakkovaurioita vastaan, Saksan tydn-
antajain keskushallitus on p#ittinyt muodostaa keskindisen suojeluski-
ton lakkovaurioita vastaan, ja jo lihettinyt jisenilleen Iuonnoksen
maksueristd. Suojelusliiton tarkotuksena on liittdd yhteen ne ty&nan-
tajaliitot, jotka myontdvat jisenilleen rahakorvausta aiheettoman la-
kon sattuessa. Suojelusliitolle suoritettavista maksueristd on tarkotuk-
sena muodostaa vararahasto, joka saattaa mahdolliseksi korvaussuorituk-
sien siirtimisen itse suojelusliitolle, siind tapauksessa ettd taistelu-uh-
raukset menevidt yli yksityisten littcjen voimain.

Sitd vastoin el lakkovakuutuksesta tule mitdin. Puuttuu vield
tatpeellinen teknillinen perustus ja muut kokemukset. Sen vuoksi ei-
vat yksityiset tyonantajat ole halukkaita yritykseen liittymadn.

Tyd-sitoumuksen  sopimismuoto.  Arbeiterzeitungin
mukaan ollaan saksalaisissa tyonantajapiireissi varsin eri mieltd siitd
onko tys-sitoumus tehtdvi jirjestdjen vililld vaiko yksityisten. Saksan
metalliteollisten yleisliitto oli ottanut asian pohdittavakseen muutamassa
askeisessd kokouksessaan. Silloin k#vi kuitenkin ilmi ettd t&std kysy-
myksestd sekd yleisliitossa ettd yksityisissd piiriliitoissa oltin kovin
erimielisia Toisten mielestd on tydsitoumus sallittava. vain jérjestdjen
vililld tapahtuvaksi, toisten taas, yksityisten tyonantajain ja -ottajain.
Vield esitettiin n#iden #ddrimmdisten suuntien vililla olevia kantoja.
Vleisliiton tdytyi niin ollen pitid kaikkia esille tuotuja mielipiteitd yhtd
oikeutettuina” ja jattdd piiriliittojen ratkaistavaksi kumpaako muotoa on
kaytettavi.

ek




Ransallis- Osake-PankKi

= (saliepddoma 7,000,000 mkH.

Piskonttori:
HELSINKI
Haarakonttorit:
Hamina.
Hanko.
Heinola.
Hiilmeenlinna.
Tisalmi.
<Joensnu.
Jyviiskylii.
Kajaani.
Kemi.
Kotka.
Kuopio.
Kiikisalmi.
Lahti.
Mikkeli.
Nurmes.
Onlun.

Pori.
Porvoo.
Raahe.
Rauma,
Rovaniemi.,
Salo.
Savonlinna.
Sortavala,
Tampere,
Turku,
Vaasa.
Viipuri.

Vararahastol 3,600,000 mk. —

Pankki ottaa vastaan rahoja korkoa kasvamaan:
Talletustilille -mé&&ratylld korolla, talletustilille
muuttuvalla korolla, talletuskonttokurantille (kor-
k? nmuuttuva), sdistokassatilille ja juoksevalle
tilille.

Pankki myy:
Postildhetysvekseleitd, ulkomaalla maksettavia

vekseleitd ja osoituksia, matkakreditiiveja ja
kiertomatkakreditiiveji.

Pankki diskonttaa koti- ja ulkomaalla maksettavia vek- "’
seleitd.

Pankki ostaa ja myy obligatsiooneja ja ulkomaan rahaa
sekéa ostaa kuponkeja.

Pankki my6ntad lainoja, kassakréditiivejéi ja remburssi-
krediittejd.

Pankki toimittaa rahanperimisis, maksuja ja rahaldhe-
tvksid koti- ja ulkomaalla.

Pankki valittdd arvopaperien ostoa ja myyntia.

Toimia voi pankille antoa myds hirjeellisesti.

Keskindinen Henkivakuutusyhtio

-

* Henkivakuutuskanta 106 noin 145 milj. m:kaa
Henkivakuutettujen luku !/1 06 noin 44,000 henk.
Vakuutusrahasto %1 06 noin 385 milj. markkaa
Muut rahastot yhteensd /1 06 noin 3.6 milj..m:kaa

Vakuutetuille on 1905 vuoden loppuun saakka
voittoosuuksina suoritettuyhteensi 3.378.0oom:kaa.

KOKO VOITTO jaetaan vakuutetuille.




Minervan  KiRjaKAULPPA,

Helsinki. Telef. 2303.

Uusien kirjain osasto, Aleksanterink. 17. Kaikkea uudempaa
> koti- ja ulkomaista kirjallisuutta. Kurssikirjoja. Paperikauppa.

Vanhojen kirjain osasto, Hakasalmenk. 2. 300,000 nidetté.
HUOM.! Huokeaa matkalukemasra.

Paras ostopaikka kirjastoille.

- Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
. kustannuksella on ilmestynyt:

Eheberg, K. Th. Finanssioppi. Suomentanut K. J. Stihlberg.
Hinta sid. 8:50.

Fliesberg, Carl. Xauppaoppi. Suomentanut K. 4. Videnius.
Hinta sid. 6: —. '

Herkner, Heinrich. Tyovienkysymys. Suomennos toisesta sak-
salaisesta painoksesta. 1—8 v. 6: —, sidottuna 8: —. — Kripainok-
sia siitd: Tyovien ammattiyhdistyksistd. Hinta 1: 25. — Tyé-
vaensuo;elus-lamsaadanta Hinta 50 pla — Tybvden kulutus-
ja tuotanto-osuuskunnat. Hinta 35 pif. — Vikijuomat ja tyo-
vienkysymys. Hinta 35 p:8. — Seosialismi ja valtiososialismi..
Hinta 1: —. -— Kuntien sosialiset tehtdvit. Hinta 50 p:ii.
Warén, Aksel. Torpparioloista Suomessa.  Tekijinpalkkio suori-
tettu »Anton Liliuksen lahjarahalla». Hinta nid. 8: —

Yrjo-Koskinen, G. Z., Kansallisia ja yhteiskunnallisia kirjoi-
tuksia ensimédinen osa v. 18561—62 kokonaan valmis. Hinta nid.
5:25 ja sid. 6:50.

Saatavina kaikisea kivjakaupoissa.

on nimen# silli niittokoneella, miki lihim-~
miissii tulevaisuudessa tulee Suomessa ole-
manan enimmiin suosittu.

Talld koneella, joka on ruotsalaista tekoa,
on kotimaassaan ollut verraton menestys, jo-
tén se on syrjiiyttinys t#héin asti parhaimpina
pidetyt amerikkalaise. koneet. Muutamassa
vuodessa on yli

30,000 kappaleita kenetta myyty Ruotsissa.

Timé# menestys kaipaa kaltaistaan ja riip-
puu siitd, ettdi Herkules rakenteensa perus-
tuksella on kevytkiiyntisin kaikista niittoko-
neista seki ruotsalaisen rakennusaineensa mai-
nioiden ominaisuuksienjohdosta myds vafwin.

Sitiipaitsi on kone halvempt muita kil.
pailevia tuotteita,

Pyytikid selityksii, todistuksin ja hinta~
ilmoituksia

0.-X. Victor Forselms’elta,

Turussa.




Rahainperimis- & Kiinteimis-

(ar] . Tirmen " e

Helsinki, Uudenmaankatu 20—22. .

Puhelin 139 —— ' Avoinna 10—2 ja 5—7.

3
Suomalainen ensiluokan

PARTURI LIIKE

68 Heikinkatu 6, Telef. 1886,

Hyvi ja nopea tyd. Kiyddin my8s yksit, asunnoissa ja hotelleissa.

g Kunnioittaen @« Luntinen. é

Suomen Puusepp'a’in Rauppa- ja
Gehbasn:" €rikinl{t{hf 54. DPuhelin 4841, CQO"isuuS Osa I{QYh ts‘

Myymild: L. Beiliink, 14. Puh, 2600,

Varastossa kaikenlaakuisia hyvin rehry]ﬁ huonekaluja

nalsla huoneustojen-, Kontforien-, myymiliin-, irkkojen- y. m. sisustubisia. w=psepreim™
Dyytakdd kustannusarviola ja ehdotuspiivustulisia !

H‘éikli Lallukka ja Kumpp.

Omistaja Juho?Lallukka.

Tukkukauppa

aEENeyeey Viipurissa. poproprepcoprone

Suosittaa muiden tavaroittensa muassa

Todelhsestl hyv" a Huom ! Meidén pake-
tit ovat thysipainoisia

Teeta

jota saadaan kaikissa - hyvin varustetuissa -

Jokainen kidire on varustettt kaupp apuc’de]ssa
tissd olevalla leimalla ja tavara- Tilaukset toimitetaan nopeasti ja var-
merkilld seki sisiltda tutkimus- . -
todistuksen. masti.

HAKLI, LALLUKKA&KUMPP p

MISTAIA JUHO

100 4c




. JRob. Huber

Tampere Helsinki . Turku Viipuri
Kauppamiehenk.11 Mikonk. 13 & 15  Linnakatu 16  Repolankatu 13
2% Tel, 478 Tel.271,1309ja 4737 Tel. 1309 Tel. 130

Maan vanhin ja suurin erikoisala vesijohtotditd varten kaikkia lajeja
sekd vedennostolaitoksia ja maan kuivaus johtoja, yleisid kylpylaitoksia
y. m.; sen ohessa toimitetaan limpdjohtoja ja ilmanvaihtolaitoksia, héyryjoh-

toja y. m,

Suurin ja monipuolisin varasto: takorautaputkia, lyijyputkia. Rauta-,
kupari- ja vaskituupereita seki putkenosia, pumppuja, ventilejd, unnoja,
emaljoitua tavaraa, kylpykaminoja, kylpyammeita, klosetteja, pesuvateja
a muita ensiluokan fajansseja, hamppu- ja kummiputkeja.

Hyvin tehtyji Talous- ja Keittoastioita |

myy Ve W. HOLBMBERG’in

Lakki-, Vaski- ja Levyteos-Tehdas

Helsingissd, Ludvikink. 5.
Tel. 2121.

Myy, tekee rakennus-
peltitoitd.

Arvoisalle Yleisolle ilmoitetaan etti on avattu parturiliike

Mikonkadun varrella n:o 7 toiminimelld

Uusi Parturinliike,

jossa otetaan kaikkia parturin ammattiin kuuluvia toitd vastaan.
Tyo hyvd. Siisti kisittely. Puhtaus taataan.

Kunnioituksella Uusi Parturinliike, Mikonkatu 7.
Huom.! Juomarahoja 'ei oteta vastaan.

K. J. Seppin Raatlilitke .o

Tuhelin 1470.

Kesdkautta varten runsas valikoima kauniita ja hienoja kotimaisia
ja €nglantilaisia puku- ja pasllystakkikankaita.

Kuolellinen valmistus. Amerikkalaiset mallit.

Myytivand uusmuotisia herrain sadeviittoja (Capes Havelock) vedenpitivisti kankaasta




Palovakuutus-Osakeyhtio I Tapaturma-Vakuutus -Osakeyhtid

FENNIA PATRIA

Helsingissa. Helsingissa.

P. SIDORGOCW

Suomalainen Kalustokauppa Osakeyhtid,

Helsinki, Aleksanterinkatu N:o 7.

Maanviljelyskoneita, Meijerikoneita, Myllykoneita,

Sahakoneita, Siemenii ja Lanneitusaineita.

VAKUUTUSOSAKEYHTIO

HELSINGISSA

" myéntii HENKIVAKUUTUKSIA, KANSANVAKUUTUKSIA,
MYOTAJAISVAKUUTUKSIA, ELINKORKOVAKUUTUK-
SIA ja JALKEENELOKORKO-(ELAKE-)VAKUUTUKSIA.

Yhtion rahastot olivat */1 1905:

Vakuutusrahasto . . . . . . . . . . . . . . . . g 16,991,708:

o1

Pohja- ja takuurahasto . . . . . . . . . . . . . . »  2,000,000: —
Vara- ja voitonjakorahasto . . . . . . . . e e .. » 1,600,000: —
Yht. $ng 20,591,708: O1

Yhtié on kaikkiaan maksanut vakuutetnille:

Kuolemantapauksista, ., . . . . . . . . . . . . . Sy 11,308,979 55
Elinkorkoja . . . . . . . . . o+ . . L 0 .. »  2,118,172: 02
Myétdjdisvakuutuksia. . . . . . . . . 0 L, L 0. » 438,002: 97
Pddomavakuntuksia . . . ., . . . . . . . L . L. » 766,115: 81
Voittosuuksia . , . . . . . . . .« . . . L .. » 2,073,343 71
Yht, Fnye 16,704,614: 06




~ Albion Lamppumakasiny

Helsinki. VICTOR RYDMAN. Turku.

- Suurin erikoisliike Lamppuja, Posliini- ja Lasitava-
raa, Lastenvaunuja.

0. 3. DANLBERG . zeLsmv

MYY TUKUTTAIN: ‘
KOTELOJA, PUSSEJA, KIRJE JA KIRJOI-
TUSTARPEITA, KAAREPAPERIA JA KAI-
KENLAISTA MUUTA PAPERIA. popopoko

Helsingin kiiketoimisto
’ - H. W. LILIUS |

Helsinki, Mikonkatu N:o 3 (Pohjolan talo). Puhelin 4493,

Toimii rahainperimis-, asioimis-, patentti- ja liikeasioita sekd
laina- ja kiinteimistovilityksid ynnd asianajotoimituksia kaikissa
maamme oikeuksissa ja virastoissa.

G- W. SOHLBERG’in
Lakki-, Pelti- ja Vaskiteosten-Tehdas

Metsistdjink. 4, Helsinki. = « = Telefooni 80 ja 3370,

Valmiina suuri varaste: Mejjeriastioita, Vesidmpdrid, Kylpyammeita, llma-
ja Kantoklosettia y. m. Valmistaa tilattasssa: kaikkia ILikki-, Pelti- ja Vaskisepin
ammattiin kuuluvia toiti. '

Hintaluetteloja vapaasti pyynnosti.

Suomen Teollisuudenharjoittajain
Keskindinen Palovakuutusyhtid

Helsinki, Aleksanterink. 36

| Konttoriaika 10—3, s Tel. | ™ 3297 kontert  aia.
F Sahkoosoite: ,,ASSURANS*,




aisten ja Herrain R&dtdlinliike I
Chic de Paris

Omistaja V. Sutinen.

suositellaan uutuuksineen.
Puh, 4387, Mikonkatu 7, Helsinki. Puh. 4387.

- Juho Wirtasella

1. Heikinkatu 3

Buurl varagio moneniaisia jalkineifa
Herroille, Waisille ja lapsille.
Tilaukset ja korjaustydt suoritetaan hyvin,

OSAKEYHTIO

AGROS

HELSINKI = MIKONKATU 11
HAARAOSASTO PIETARISSA

Routasankyid,.
Patiojn & Stnkypeittojs, -
JLastenvaunuja &

Suurin tukkukauppa kaikenlaatuisia
Vikirehuja, Viljalajia. Heinin- ja Juuri-

. Y ukoneita kasviel?.siemeniéi, Apulannoitusaineita,
Ompel,, Maanviljelys- ja Meijerikaluja, Hoyry-
L el koneita, Hoyrypannuja ja Mootoreja

K n annKSl“E“ Tyokoneita ja Tytkaluja, Konehihnoja:~

HELSINGISSA, ja Konedliyd y. m.

o Huom.! Paras ostopaikka Jélleenmyy-
jille ja Maanviljelysseuroille y. m.
Seuroille.

Erityishintaluetteloja pyydettiessi.

Sihks-osote AGROS. = Tel. 1212ja2045.-

Frans A. Bergléf .
KIVENVEIS  TAMO

Helsinki, Lapinlahdenkatu 8.
Asunto Nuoranpunojankatu 15.

Valmistaa huolellisesti, halvasti ja nopeasti kaikkia hautapat-
_saiden alaan kuuluvia teoksia.
Huom.! Parhaista kivilajeista.




) ) o Valmistaa rakennuspiirustuksia.
y b e r g Valvoo ja johtaa kaikenlaatuista
‘ ] x

rakennusty6ti. o o o 0o 0o 0 o o

o Valmistaa piirustuksia huone-

Helsinki, Yrjonkatu 32

kaluihin, konttoorihuoneustoi-

:PUhe”n 536'2 hgyy.m. 0 000 000O0O0O

Palovakuutus- ————
Osakeyhtié T 827
Osakepddoma 5 .

miljoonaa Smk = —. .

Aleksanterink. 44. HELSINKI. Nopein korvaus! Edullisimmat ¢hdot!

Tapaturmavakuutus-
Osakeyhtid

Telefooni

40 70

SUOMEN TEOLLISUUSKAUPPA

Helsinki, Aleksanterink. 19, myy

Huonekaluja, huonekalukankaita, oviuutimia, ikkunaverhokan-
kaita, lattiamattoja,

Vaatekankaita, villa- ja pumpuli-leninkikankaita, pellavakankaita,

Kipsisié rinta- ja seinfikuvia seki patsaita: Sneliman, Loénnrot,
Runeberg, Topelius, Takasen Rebecka, y. m. y. m.

Valmistaa:

HELSIVGIN PUUSEPPITEADAS.  weommnnoinn

. o KONTTORIN-,
a KIRKKOJEN-,
OSAKEYHTIO Helsingissd e
Lastenkotok. 5. Puhelin. 13 53. SISUSTUKSIA. ..
Ikkunoita, Ovia, Parkettilatfioita
Sdhkdosoite: Puusepp A seks kaikkia puu- ja nikkari-

- alalle kuuluvia toité.

e
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J. Tirkkonen

Tampere
Puhelin 608 = « Perust. 1869

Kevit-uutuudet alkaneet saapua!

Kevitkaudeksi 1906

jdrjestdn varastooni erityiselld huolella valituita kevituutuuksia:

Elsassilaisia Villamusliineja, Puuvillateoksia:

Kivelypukukankaita, Englantilaisia ja Ranskalaisia -

Uutuuskankaita kesdpuvuiksi,
seurustelupuvuiksi. Aistikkaita Puserokankaita.

Kotimaisia puuvillateoksia.
Valmiita puseroita ja alushameita,

Mallia lahetetdidn! Pyydettdessd viri ja likimméinen hintailmoitettavat.

.
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HELsm(im MOOTTORITEHDQS
ERKKO & NMARKOFF

valmistaa kaikensuuruisia moottoreita ja moottoriveneits.
Kuvallinen hintaluettelo lihetetéisin pyydettiiessi. Telef. 19 31.

HELSINGIN MOOTTORITEHDAS
Erkko & Markoff.

Hietalahden -Osakeyhtiﬁn
Héyrysaha ja puuseppéi- tehdas

| Lak

Helsinki

valmistaa kaikkea rakennusalaan kuuluvaa puusepfdn tyoti,
tammiparkettia. kouluhuonekaluja, voimistelutelineiti. Veis-

tonopettaja T. Jirveldisen keksimif veistokapineita ja -malleja.

¥ Myy kaikenlaatnista hoylattyd ja hoyldfimitonti puutavaraa. a4

Helsinki, E. Esplanaadink. 12
(Vaasan Pankin talo)

550

18

0

1aslain

1noin

BlS

Omistaja: Lakit. kandidaatti, varatuom. ARVID SOURANDE R. Matkustetaan maaseudulle.
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P. C. RETTIG & Co

I T U R KU

suosittas erittdin pidettyja sikareitaan kuten:

Antretic Ideal Iris Elmundo Xerti

samoin myés seuraavia papyrosseja:

Klubb Lyra Orient Elegant Matti Aino

Klubb "Lyra Orient Elegant Matti Aino

Klubb Lyra Orient Elegant Matti Aine

OSakeyb tio ,GRANIT”

Konttorit
Hangossa ja Helsingisséd
avoinna 11—1/e4, Telef. 87

Kultamitali Nischni-
Nougorodissa 1896 -

Kulta- Ja Hopeamltaht
Parisissa 1889 ja 1900

Mekanillinen Kivenveistimd ja Kivenhiomo Hangossa
Perustettu 1885 - - Séhko]ukevozma

Erikoisala:
Gra n 11tt1 punanen, musta, harmaa, viheris j. n. e,
omista louhimoista eri osissa masata.
Valmistaa ja myy kaikenlaisia kivitoiti kuten:

Muistopatsaita, Hautapatsaita, Kolonneja, Haudankehyksii ja pylviiti,
Rakennusfasaadikivid (raakapintaistakin), Askel- ja reunakivis, Jalustakivii,
Teloja ja jyrékivid, Katukivid y. m.
Niyttelypaviljonki

Leppésuon huvilassa vanhan hautausmaan varrella - - - Puhelin 4237

0.-4. Rauppakirjapaino

Ylekisanterink. 21 - Relsinki - Duhelin 6 62

Suorittaa Kaikkea HKirjapainoalaan
= e fualuvaa il =N ==




Toimitukselle lahetsttyd kirjallisuutta:

Tilastolliseita paitoimistolta:

1

Koghainhoiiotilesto, Kodyhidinhoito Suoimessa vuonna 1902, ¢ Helsingissé
~ 1806,

Tullihallituksen Tilastoltiselta konttorilta:

Kauppa, Tawunikun 1906, Helsingissa 1906.
Merenkulka vuonna 1904, Helsingissi 1905.

Liikeyhtivilts ja yhdistyksiltd:

Tampereen OsaRepanicAz Vuomkertomus {nnelta tilivuodelta” 1905. Tam-
pere 1906, .

Suomen Teolhszzudenharjoziicuam Keskindinen Palovgkuutusyhfié voonna
. 1905. Helsingissa 1906.

Sumnen Metsanhoiloyhdistys Muutosehdotuksia saantmhm ia toiminta-
ohjelmaan.

’ Tuimituksilta:

Valvoja, vihkot-1—2 1906.

_ Pellervo, n:vot 1—3 v. 1906.
Raataja, mirot 7—12 v. 1806, .
Kanerva, Helmikuu 1906.

Tekijalta:
Leo Ehinrooth: Arbetsreglementena och deras ritisliga reglering. Sosial-
politiska studier. Helsingfors 1906. -
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YHTEISKUNTATALOUPDELLINEN
A l KA KA U S K IRJA wwwwwwwww-

tarjotaan titen tilattavaksi vuodeksi 19o6.

Ohjelmana tulee aikakauskirjalla, joka ilmestyy noin kol-
men painoarkin suuruisena joka toinen kuukausi, edelleen olemaan
yleistajuisessa muodossa; kisitelld yhteiskunnallisia ja taloudellisia
kysymyksid ja seuratd niiden kehitystd ja kehityksen tuloksid koti-
ja ulkomailla. Se tulee sisditimidin} sekd alkuperidisid ~kirjotuksia
etti selontekoja kysymysten kisittelysti ulkomaisessa - kirjallisuu-
dessa, lyhyitd katsauksia ilmi6ihin nykyisessd yhteiskunta- ja talous-
eldmiissd, arvosteluja. huomattavammasta yhteiskuntataloudellisesta
kirjallisuudesta.

Aikakauskirja -on tarjoava eri mielipiteiden ja eri harrastusryh-
mien edustajille tilaisuuden asialliselle mielipiteiden vaihdolle, ja
toivoo varsinkin nykyé#in, jolloin yhteiskunnalliset ja taloudelliset
kysymykset ovat paivijirjestyksessd, olevansa tervetullut kaikille
yhteiskunnallisen ja taloudellisen elimdmme kehitystd seuraaville
kansalaisille. . . A

‘Arvoisaa avustustaan ovat aikakauskirjalle luvanneet: Th. Bec-
ker, O. A. Broms, Kaarlo Castrén, Hannes Gebhard, Hugo
Grondahl, Onni Hallstén, Matti Helenius, Aug. Hjelt, Tekla.
Hultin, Santeri Ingman, Yrj6 Jahnsson, Kyosti Jirvinen,
G. Jarnefelt, F. Osk. Lilius, V. Malin, Ernst Neovius, J. K. _
Paasikivi, E. G. Palmén, Heikki Renvall, L. Schadewitz,
Otto Stenroth, Onni Talas, N. R. af Ursin y. m.

Aikakauskirjaa voidaan tilata kaikista postikonttoreista sekid
asiamiehiltd ja suoraan toimitukselta (osote: Huvilakatu 2); Helsin-
gissd sitd paitsi O. W. Laurent ja K:nin sanomalehti-myymilista

. Pasaasissa. Tilaushinta on 5 markkaa vuosikerralta, postimaksut ja

lahetyskustannukset siihen luettuina. Asiamiehille, joita toivotaan

" saatavan ympiri maata ja kaikista kansan kerroksista, annetaan

joka kuudes vuosikerta ilmaiseksi.

J. H. Vennola Osk. Groundstroem

Pisitoimittaja, Toimitussihiteeri,
J. Forsman. ‘Martti Kovero.
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