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ilmestyy noin kolmen painoarkin suuruisena joka toinen kuukausi
eli kuusi kertaa vuodessa.

Aikakauskirja kisittelee yleistajuisessa muodossa yhteis-
kunnallisia ja taloudellisia kysymyksid ja seuraa niiden kehitystd
T77ja kehityksen tuloksia koti- ja ulkomailla. Se sisdltdd sekd alku-
perdisid kirjotuksia ettd selontekoja kysymysten kasittelystd
koti- ja ulkomaisessa kirjallisuudessa, arvosteluja huomattavam-
- ~~—asta yhteiskuntataloudellisesta kirjallisuudesta ja tietoja eri aloilta.
Tilaushinta on asiamiehilti, postikonttooreissa tai toimituk-
selta suoraan tilattaessa 5 markkaa vuosikerrralta, postimaksut ja
lihetyskustannukset sithen luettuina. Asiamiehille, joita toivo-
taan saatavan ympiri maata ja kaikista kansan kerroksista, an-

netaan joka kuudes vuosikerta ilmaiseksi.

J. H. Vennola, Osk. Groundstroem,
PiZtoimittaja, . Toimitussihteeri,
J. Forsman. Martti Kovero.

Ybteiskaptataloadellisen aikakaaskirjat):

Padtoimittaja: J. H. Vennola, Huvilakatu 2. Tel. 36 82.

Toimitussihteeri: Osk. Groundstroem, [.6nnrotinpuistikko 5.
Tel. 4593.

Toimituksen osote: Helsinki.

Akateeminen Kkirjakauppa
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Omistaa runsaan varaston sekd kotimaista ettd ulkomaalaista kir-

lallisuutta.
Toimittaa nopeasti kirjallisuutta, jota ei 18ydy varastossa.
Sulkeutuu yleisdn suosiolliseen huomioon esiintyvdssi kirjallisuus-

tarpeessa.

Nyherg & Lopposen Rakennustoimisto

Omistaja Edv. Ldppdnen.
Viadimirinkatu 33. Puh. 4594. Tavataan 5—8.

Tekee piirustuksia seki ottaa tehdikseen ja valvoakseen kaikkia raken-
nusalaan kuuluvia toitd, urakalla sekd laskuun, Myy halvimmalla seki edulli-
silla ehdoilla, hyvii (prima) rakennusaineita, kaikkia Iajeja, Toimittaa etevii
tybnjohtajia seki tydntekijiti eri rakennusaloilla,

Tyidt taataan. Hinnat halvimmat.
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KOTIPAIKKAOIKEUS-REFORMI SUOMESSA.
Kirjoittanut ' '

Onni Talas.

Tyytyméittb'myys voimassa olevaan vaivaishoitoasetukseemme
on kdynyt sangen yleiseksi. Toiselta puolen valitetaan vaivais-
hoidon puutteellisuuksia, véitetddn, ettei vaivaishoitoa ldhimain-
kaan anneta riittidvissi miérin eikd liioin oikealla tavalla. Toi-
selta puolen taasen huomautetaan vaivaishoitomenojen kasvamista
ja valitetaan nditten menojen epéitasaista jakoa kuntain kesken.

Erityisesti niyttii tyytymittémyys kohdistuvan kotipaikka-
oikeutta koskeviin sdinnoksiin. Lainsdiddidntdd kotipaikkaoikeu-
desta syytetddn sekd siitd, ettd vaivaishoitorasitus jakaantuu epi-
tasaisesti kuntain kesken, ettd my6skin, ainakin kaupunkikunnissa,
vaivaishoitomenojen kasvamisesta. Tutkimus siitd, missd méiirin
sanottu lainsididdinté on tarkotuksenmukainen ja missi mairin
se olisi parannettava, nidyttdd ndin ollen tarpeen vaatimalta.

Mutta ennenkuin tdhdn kysymykseen voidaan ryhtyd, on
tarkastettavd, miti Suomen oikeuden mukaan kotipaikkaoikeu-

della ymmirretdian. Kokemus on n#et osottanut, ettd viird

kisitys kotipaikkaoikeuden todellisesta merkityksestd monasti

on johtanut kotipaikkaoikeuslainsdidinndn viirdsn suuntaan.

Kun vaivaishoitoasetus ei anna mitdin ‘kotipaikkaoikeuden
madritystd, on siitd ollut seurauksena, ettd sanottua kdsitettd var-
sin usein ymmaérretiin vddrin. Aivan yleinen on kisitys, jonka

mukaan kotipaikkaoikeuden merkitys olisi siind, ettd henkild koti-
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2 Onni Talas,

paikkaoikeutensa nojalla olisi oikeutettu laissa ldhemmin madra-
tyissi tapauksissa vaatimaan vaivaisapua siltd kunnalta, jossa
hinelli on kotipaikkaoikeus. Kotipaikkaoikeus muodostaisi niin
ollen timin mielipiteen mukaan varsinaisen oikeuden, joka tuot-
taisi asianomaiselle henkilslle etuja, joita hinelldi muuten ei olisi.

Lains43dint66n nihden on tisti taasen vedetty se johtopdi-
tos, ettdi koska kotipaikkaoikeus tuottaa henkilslle suoranaisia
etuja, on mydskin kohtuullista, etti henkilon tidytyy jonkun ver-
ran ponnistaa voimiansa nditten etujen saavuttamiseksi. Tiaman
nojalla on katsottu~olevan syytd vaikeuttaa kotipaikkaoikeuden
saavuttamista. .

Tissd ei ole tilaisuutta tiydellisesti.todistaa titd mielipidettd
vidriksi. Huomautettakoon kumminkin, ettd kotipaikkaoikeus et
suinkaan ole vaivaisavun saannin edellytyksend. Vaivaishoitoase-
tuksen mukaan on kunta velvollinen antamaan siddetyissd tapauk-
sissa vaivaisapua siihen katsomatta, onko hidinalaisella kotipaik-
kaoikeus - kunnassa vai eiké. Onpa kunta velvollinen anta-
maan vaivaisapua ulkomaalaisellekin, jolla vaivaishoitoasetuksen
mukaan ei saata olla kotipaikkaoikeutta.

Ettd ndin ollen kotipaikkaoikeus ei tuota oikeutta vaivais-
avun saantiin, on selvii. ‘

Sitd vastoin on kotipaikkaoikeudella suuri merkitys, kun on
midrittivd vaivaishoitoyhdyskuatain keskinfinen suhde. Vaivais-

hoitoyhdyskunta, joka on antanut vaivaisapua henkildlle, jolla

~on kotipaikkaoikeus toisessa kunnassa, on oikeutettu saamaan

korvausta viimeksi mainitulta. Ja samoin on ensiksi mainittu
vaivaishoitoyhdyskunta oikeutettu ldhettimiin hidinalaisen vii-
meksi mainittuun.

Kiytinnossikddn ei tutkita, missi henkilolli on kotipaik-

kaoikeus, kun on kysymys vaivaisavun my&ntimisesti hinelle, -

vaan vasta kun on ratkaistava, minkid vaivaishoitoyhdyskunnan

tulee korvata hidinalaiselle annettu apu.

\



Kotipaikkaotkeus-reformi Suomessa, 3

Kotipaikkaoikeudella on siis Suomen lain mukaan merki-
tystd yksinomaan vaivaishoitorasituksen jakoon'néihden.’

Mutta jos nyt tdmd mielipide on katsottava oikeaksi, niin
esiintyy my0skin kotipaikkaoikeusprobleemi toisessa valossa. Siitd
tulee yksinomaan taloudellinen kysymys, ilman'sitd eetillista mer-
kitystd, jota sen on katsottu sisdltdvin. Kotipaikkaoikeusprob-
leemi muodostuu kysymykseksi vaivaishoitorasituksen oikeuden-
mukaisimmasta ja sopivimmasta jakotavasta maan kuntien kesken.

. Verotuskysymyksissi on lains#itijin seuraftava siti yksin-
kertaista s#dntod, ettd yksityistd kohtaavan verotaakan tulee olla
suhteellisen hinen maksukykyynsid. Kotipaikkaoikeusprobleemiin
sovitettuna kuuluisi tdmi sddntd seuraavasti: '

Kotipaikkaoikeus on jdrjestettdvd siihen tapaan,-ettd vai-
vaishoitorasitus jakautuu maan kuntien kesken suhteellisesti nii-
den kykyyn tdtd rasitusta kantamaan.

Mutta vaikkapa onkin helppoa teoreettisesti midriti sdants,

jota lainsddtajin on seurattava ratkaistessaan kotipaikkaoikeus- |

probleemia, ei ole yhtd helppoa sovittaa sitd kdytdntton.

Miten olisivat ehdot kotipaikkaoikeuden saavuttamiseksi
madrittivit, jotta vaivaishoitorasitus ‘jakautuisi kuntien kesken
suhteellisesti niiden tuloihin? )

Kysymykseen on koetettu vastata n. k. korvausteorian
avulla, jonka mukaan se vaivaishoitoyhdyskunta, jolla puutteen-
alaisesta on ollut suurin taloudellinen. hy&ty, mydskin on velvol-
linen hoitamaan hiéint4, kun hin joutuu hiidéinalaiseksi. Taloudellisen
hy6dyn, joka vaivaishoitoyhdyskunnalla on kysymyksenalaisesta
henkilOstd ollut, ajatellaan nZet Korvaavan sen, mitd yhdyskunta

on ollut pakotettu hinelle vaivaisapuna antamaan. T&tid teoriaa on

kaoikeuskysymyksen valtakunnanlaissa kesikuun 6 p:ltd 1870.
Voimatta tidssi ryhtyd perinpohjaisemmin arvostelemaan
puheenaolevaa teoriaa, tahdon kumminkin kiinnittdd huomiota

. lains#dtdjd Saksassa koettanut sovelluttaa ratkaistessaan kotipaik- .
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muutamiin ndkokohtiin, joista kiy selville, ettd sanottua teoriaa

ensinnidkin on mahdoton sovittaa kidytinto6én ilman niin suurta
muodostelua, etti itse teoria sen kautta hividd jdljettOmiin, seki
toiseksi, ettd vaivaishoitorasitus sanotun teorian mukaan ei suin-
kaan jakaudu kuntien kesken suhteellisesti niiden veronmaksu-
kykyyn.

Mitd ensinndkin tulee teorian kiytidnndllisen sovelluttamisen

mahdottomuuteen, riippuu se siitd, ettei henkilon kotipaikkaoi-

keutta kidy joka yksityistapauksessa jattdminen riippuvaiseksi sen’

seikan selvittimisestd, mille kunnalle mainittu henkild on suurim-
man taloudellisen hyddyn tuottanut. Samoin kuin lainsdddan-
nossd yleensd, tiytyy luonnollisesti my6skin kotipaikkaoikeutta
miiriteltdessd sddtdd yleisid, helposti havaittavia tunnusmerkkeji,
joiden johdolla kotipaikkaoikeuskysymys konkreettisissa tapauk-
sissa voidaan ratkaista. Mutta kun nyt se suhde yksilon ja vai-
vaishoitoyhdyskunnan vililld, jolle korvausteoria tahtoo perustaa
vaivaishoitovelvollisuuden, s. o. tuo usein mainittu taloudellinen
hyoty, jonka joku henkils on vaivaishoitoyhdyskunnalle tuotta-
nut, ei sisdlld mitddn semmoisia yleisid tunnusmerkkejd, tulee
kidytinnossi mahdottomaksi sovelluttaa tdtd teoriaa kotipaikka-
oikeuden saavuttamisehtoja koskevaan lainsdddéntton.

Niinpid onkin niiden, jotka ovat titd yrittéineet, ollut pakko
turvautua semmoisiin olettamuksiin, ettei koko korvausteoriasta
ole jddnyt jiljelle mitddn. Periaatteellisella pohjalla toimitetun
vaivaishoitorasituksen jaon asemesta on jouduttu jakoon, joka
riippuu kokonaan satunnaisista asianhaaroista ja on aivan mieli-
valtainen. . .

Niinpid pidetddn jo mainitsemassamme Saksan valtiolaissa
kesdkuun 6 p:ltd 1870 yhtend tunnusmerkkinid korvausteorian
tarkoittaman taloudellisen hyddyn olemassaolosta kahden vuoden
vakinaista oleskelua vaivaishoitoyhdyskunnassa. Ettd tdten koti-

paikkaoikeusprobleemia ei itse asiassa ole ratkaistu korvausteo-

m ?
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rian mukaan, vaikkakin niin motiiveissi sanotaan, on helposti
huomattavissa.

" Jos myontiisikin, ettd jonkun midrityn ajan oleskelu kun-
nassa on tille tuottanut taloudellista hyétya, vaatisi Korvausteo-
“rian jbhdonmukainen. sovelluttaminen siind tapauksessa kummin-
kin, ettd kullakin henkilslld olisi kotipaikkaoikeus siind kunnassa,
jossa hin tySkykyisenid on kauimman aikaa oleskellut. Mutta
kdytiannollisten éyitten takia ei korvausteorias ole katsottu voita

‘'van niin johdonmukaisesti noudattaa.

Lainsd4tdjd on siis luopunut ajatuksesta, ettd vaivaishoito-

rasituksen tulisi kohdata sitd kuntaa, jolla on ollut suurin hyéty
kysymyksenalaisesta henkil6std ja sen sijaan katsonut rasituksen
pitdvin kohdata sitd kuntaa, jolla viimeksi on ollut henkildstd
mb’.éiréitty.taloudellinen hydty. Ja timmoistd taloudellista hyotyid
on kaksi vuotta kestineen oleskelun katsottu riittdvisti osotta-
van. Ilman muuta lienee selvd, ettei asiain niin ollen, vaivaishoi-
torasituksen jako en#i suurestikaan perustu korvausteoriaan.

- Mutta korvausteoriasta, semmoisena kuin sitd kaytintoon:
on sovellettu, jad vieldkin vihemmin jiljelle, jos tarkastaa elimii
tosiolojen valossa, eikd korvausteorialle otollisena ihanneilmiéni.
Korvausteorian kannattajat lihtevit siitd edellytyksesté,- ettd
kaikki ihmiset, jotka myShemmin joutuvat vaivaishoidon varaan,
aikaisemmin ovat taloudellisesti jotakin yhdyskuntaa hy&dyttineet.
Taytyneehdn kumminkin myoOntid, ettd timmoinen edellytys on
ainoastaan olettamus, vieldpd mitd epdillyttdvinti laatua. Mutta
semmoista olettamusta kadyttdmittd on korvausteorian kannalta
katsoen kerrassaan mahdotonta m#iritd kotipaikkaoikeutta hen-
kiloille, jotka ilmeisesti eivit ole voineet mifenkddn taloudelli-
sesti hyOdyttdd mitdin vaivaishoitoyhdyskuntaa, kuten esim:
semmoiset koyhidt ihmiset, jotka jo syntymistiin ovat olleet
tychon kykenemidttdmii tai muufen ikdnsid kaiken vetelehtineet

© _tyhjintoimittajina.




6 Onni Talas,

" Niin - osottautuu siis kerrassaan mahdottomaksi ratkaista
kdytdnnossi kotipaikkaoikeusprobleemi korvausteorian mukaan.
Mutta kohtuudenkaan kannalta ei voi katsoa korvausteorian
tyydyttdvisti ratkaisevan kotipaikkaoikeuskysymystd. Jos koti-
paikkaoikeus todella voitaisiin jirjestdd korvausteorian periaattei-
den mukaan, el vaivaishoitorasitus suinkaan tulisi kohtaamaan
vaivaishoitoyhdyskuntia tasasuhteessa niiden kykyyn kantaa titi
rasitusta. Pdinvastoin kivisi jako aivan varmaan mielivaltaiseksi.
Jos kuntien kaikki asukkaat vanhoilla piivillddan joutuisivat vai-
vaisavun tarpeeseen, niin silloin voisi tosin katsoa korvausteo-
rian ainakin pidasiallisesti jakavan oikein vaivaishoitorasituksen
maan eri kuntien kesken. Kun asianlaita kumminkaan ei ole
niin, kun henkildistd, jotka ovat tuottaneet kunnalle taloudellista
hy6tyd, toisessa kunnassa lukuisa joukko, toisessa verrattain vi-
hdinen joutuu vaivaisavun tarpeeseen, ei korvausteoria voi antaa
johdatusta vaivaishoitorasituksen jaossa kuntien kesken.
.Korvausteorian oikeudettomuus ja kohtuuttomuus kédypi
siitdkin selville, etteivit henkil6t, jotka ovat kuntaa taloudellisesti
hyﬁdyttéﬁeet, suinkaan ole kukin tehneet: sitd saman verran,
eivitkd toiselta puolen henkil6t, jotka joutuvat vaivaisavun rasi-
tukseksi, ole samassa mairin sen tarpeessa.

Korvausteoria ei siis, niin ansiokkaalta kuin se ensi katsauk-
selta ndyttidkin, edisti vaivaishoitorasituksen oikeudenmukaista
jakoa kuntien kesken. Korvausteoria on kamariteoria sanan tiy-
dessi merkityksessd. Sitd laadittaessa ei ole todellista elim#id
ja sen monimuotoisuutta silmilld pidetty. -

. Koska tilld teorialla kamminkin -on ollut suuri vaikutus koti-
paikkaoikeuslainsddddntdon, olen katsonu’c tarpeelliseksi niinkin
perinpohjaisesti osottaa sen heikkouden.

Minkd perusteen mukaan olisi sitten vaivaishoitorasitus
maan kuntien kesken jaettava?

Sédtyjen alamaisessa anomuksessa, koskeva muutosta eri-
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niisiin sidnndksiin vaivaishoitoasetuksessa, lausutaan, etteivit koti-
paikkaoikeutta koskevat sdddokset ndy suovan kunmille kylliksi
turvaa siti vastaan, ettd vastuunalaisuutta henkildstd, joka jo on
joutunut tahi ilmeisesti on joutumaisillaan vaivaishoidon tarpee-
seen, muuton kautta kunnasta toiseen mielivaltaisesti siirretddn
edelliselta kunnalta jilkimdiselle.. Edelleen huomautetaan sitten
rettd sellaisten epidkohtain seuraukset niyttdytyvit tuntuvimmilta
isomimissa teollisuuspaikoissa», koska ntihin tybansion toivossa
»el tulvaile ainoastaan elinvoimaista tyoviked, vaan usein myos-
kin kivulloisia ja heikosti varustettuja henkildita, joiden varat ja
tySkyky eivit vastaa heiddn laillista eldttdmisvelvollisuuttaan ja
joiden sentihden verrattain pian on omasta tahi perheensid puo-
lesta turvautuminen muiden apuuns. ) ’

“Tisti huomaa, etti siddyt ajattelivat kotipaikkaoikeusrefor-
mia, jonka mukaan kotipaikkaoikeuden saavuttamijsehtoja vaikeu-
tettaisiin. '

Voidaksensa varmuudella lausua, vaatitko vaivaishoitorasi-

" “tuksen —oikea —jako .kotipaikkaoikeuden saavuttammisehtejen—vai-

keuttamista, olisi valttdimé&tontd tilastollisella tutkimuksella osottaa
onko vaivaishoitorasitus kaupungeissa ja suuremmissa teollisuus-
keskuksissa, katsoen' ndiden seutujen suurempaan veronmaksuky-
kyyn, suurempi kuin kunnissa, joissa poismuuttaneiden luku on
sisainmuuttaneiden lukua suurempi. ) )

Mutta semmoista tilastollista selontekoa ei ole saatavissa.

Asiata arvosteltaessa on kumminkin otettava huomioon
ettd, vaikkapa kaupunkeihin sekd teollisuuskeskustoihin muuttaa-
kin »kivulloisia ja heikosti varustettuja henkil6itda», ndmit kum-
minkin muodostavat ainoastaan vihdisen osan muuttajien koko.
joukosta, Enemmistond ovat epdilemittd selinvoimaiset tydnte-
kijat>. Tistd taas seuraa ettd ne seudut, joihin suuremmassa

midrdssi asukkaita muuttaa, juurl timén kautta kykenevit kan-

tamaan suurempaa verotaakkaa kuin muissa oloissa. Maalaiskun-
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nat sitd vastoin kérsivdt taloudellista tappiota runsaamman pois-
muuton kautta. Tidmid ei tosin ilmene suoranaisesti verodyrien
vihennykseni kunnassa, silli kaupunkeihin ja teollisuuskeskustoi-
hin muuttajat ovat pédasiallisesti ruumiillista tyotd tekevid, jotka
joko eivdt ensinkddn tahi ainakin sangen vihissd madrdssi mak-
savat kunnallisveroa. Mutta poismuuton vaikutus osottautuu tyd-
palkkain kohoamisessa tyonetsijdin vihentyessi.

Jos nyt kotipaikkaoikeuden saavuttamisehtoja vaikeutetaan,
s. 0. jos vaaditaan pitempiaikaista oleskelua kunnassa kotipaik-
kaoikeuden saavuttamiseksi, seufa,a siitd, ettd kaupungit ja
teollisuuskeskustat tulevat tilaisuuteen ldhettimiin pois alueil-
tansa ei ainoastaan ne, jotka jo kuntaan muuttaessaan olivat
taloudellisessa rappiotilassa, vaan nekin, jofka uudessa kunnassa
oleskellessaan ovat tihin tilaan joutuneet, kun se vaan on tapah-
tunut kotipaikkaoikeuden saavuttamiseksi méidrdtyn ajan kuluessa.
Ja -siimi—tapauksessa kohtaavatkin tdmmdisten 'pﬁﬁfteéﬁéiﬁiéten
auttamiskustannukset niitd kuntia, joista he muuttivatja jotka jo

senkin kautta kirsivdt taloudellista tappiota.

Kuta pitemmdéksi se aika, joka vaaditaan kotipaikkaoikeu-
den saavuttamiseksi midrdtddn, sitd parempi tilaisuus annetaan
kaupungeille ja teollisuuskeskustoille valikoida tulokkaista talou-
dellisesti vauraimmat kunnassa pysytettdviksi ja pois h#itdid enti-
siin asuinpaikkoihinsa heikommat.

Taltd kannalta katsottuna- el tunnu niinkddn selviltd, ettd
vaivaishoitorasitus saataisiin tasaisemmin jaetuksi vaikeuttamalla
kotipaikkaoikeuden saavuttamista. Piinvastoin on sangen. otak-
suttavaa, ettd semmoisella lain muutoksella tehtiisiin vaivaishoi-
torasituksen jako kuntien kesken [vieldkin kohtuuttomammaksi.

Sitd paitsi 16ytyy useita puhtaasti kdytinadllisid asianhaa-
roja, joitten takia ei ole syytd vaikeuttaa kotipaikkaoikeuden saa-

vuttamista,

Uudistus siihen suuntaan lisdisi suuresti kotipaikkaoikeutta .

\
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koskevien riitojen lukua: kuntien vililld. Seﬁraava katsaus osot-
taa tdmin viitteen todenperdisyyden.
. Kotipaikkaoikeutta koskeva riita syntyy sen johdosta, ettd

henkils saa vaivaisapua kunnalta, jossa hinelld ei ole kotipaik-

kaoikeutta, jolloin viimeksimainittu kunta on oikeutettu saamaan -

korvausta kunnalta, jossa puutetta kiirsivilld on kotipaikkaoikeus.
Jos nyt apua annettaisiin yksinomaan siind kunnassa, jossa hidan-
alaisella on kotipaikkaoikeus tai pdin vastoin, jos hiddénalaisella aina
olisi kotipaikkaoikeus siind kunnassa, jossa hdn joutuu hitidin, ei
luonnollisesti voisi synty4 mitin riitaisuuksia kotipaikkaoikeudesta.
Mutta kuta suuremmaksi kasvaa niiden tapausten luku, joissa puu-
tetta kirsivilld ei ole kotipaikkaoikeutta siini kunnassa, jossa hin
silld kertaa oleskelee, sitd tihedmp#in esiintyy kysymys, missd puut-

teenalaisella on kotipaikkaoikeus, ja sitd useammin alistetaan kysy-

mys asianomaisen viranomaisen ratkaistavaksi. Mutta kotipaik-

kaoikeuden saavuttamisen vaikeuttaminen lisdisi juuri niitten hen-
kilsiden lukua, joilla ei ole kotipaikkaoikeutta siini kunnassa,
jossa he oleskelevat. Ja siitd on seurauksena, etti kotipaikka-
oikeutta koskevien riitojen luku yhi nousee. Vield on huomat-
tava ettd, paitsi sitd ettd riitojen luku kasvaa, niiden ratkaisu-
kin kidy yhid vaikeammaksi. Kuta enemmin uuden kotipaikkaoi-
keuden saavuttamista vaikeutetaan, sitd kauemmaksi taaksepiin
on tutkimus ulotettava, jotta saataisiin selville missd kysymyk-
senalaisella, henkilolld on kotipaikkaoikeus. Ja kuta kauemmaksi
faaksepéiin menndin, sitd vaikeammaksi muuttun kysymyksen kasit-
tely, sitd epdvarmemmaksi oikean lopputuloksen saavuttaminen.

Mutta vield erdiltd toiselta ndkokannalta katsoen.on san-
gen valitettavaa, jos kehitys todella veisi siihen suuntaan, etti
niiden henkildiden luku kasvaa, joilla ei ole kotipaikkaoikeutta
oleskélupaikassaan. Onhan niet kerrassaan luonnollista ettei
vaivaishoito, jota tarvitsevalle annetaan kunnassa, jossa hinelld
ei ole koﬁpaikkaoikeut’ca, ja joka hoito nidin ollen on luonteeltaan
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ainoastaan viliaikaista, ole niin tarkoituksenmukaista kuin se,
jota hidn nauttii kﬁnnassa, jossa hinelld on kotipaikkaoikeus.
Edellisen kunnan huolenpito ei ndet ulotu sen pitemmille kuin
-ettd hidtdd kirsivdd avustetaan pysymddn hengissd, mutta jilki-
miiselle on edullista jirjestdd avunantonsa siten, etti puutteen-
alainen niin pian kuin mahdollista voi jilleen eldd omin voimin.
Ainoastaan vaivaishoito, joka on viimeksimainittuva laatua, on
semmoista, ettd se saattaa vastata tarkoitustansa. Vield nurin-
kurisemmaksi muuttuu suhde, jos ajattelemme preventiivistd eli
ennakkoavustusta. Kunta ei saata katsoa itsellensi edulliseksi

antaa ennakkoavustubta kunnassa asuvalle henkil6lle, jolla siind ei

—-ole kotipaikkaoikeutta. 'Silld ensinnikiin ei- kunta tdmmoisestd

ennakkoavusta ole oikeutettu saamaan korvausta avunsaajan koti-

kunnalta ja toiseksi kunta jakamalla ennakkoapua vastoin omaa

etuansa helpottaisi heikkovaraisille ihmisille kotipaikkaoikeuden
saavuttamista kunnassa. Ajanmukaisessa vaivaishoidossa on kum-
minkin yhd kasvavalla varmuudella ryhdytty vaatimaan ennakko-
avustuksen kidytdntdon ottamista. 1

Niihin painaviin kiytinnéllisiin epidkohtiin ndhden on vaka-
vasti harkittava, onko syyti ryhtyid kotipaikkaoikeuden saavutta-
misehtoja vaikeuttamaan vaivaishoitorasituksen tasaisemman jaon
aikaansaamiseksi, varsinkin kun on téiysi syy epdilld, tulisiko jako
siten kohtuullisemmaksi. On paikallaan palauttaa mieliin, ettd vai-
vaishoitolainsddddnndn historia kaikissa maissa, joissa vaivaishoito
on pakollinen, on antanut erittdin varottavan esimerkin siitd, mitex{
vaivaishoitorasituksen tasaisemman jaon toteuttamiseksi on uhrattu

monta vertaa kalliimpia etuja. Tarkotan kuntien oikeutta estdi

sisddnmuuttoa, Tadmi sreformi» — vaivaishoitolainsdidannon milt’ei

suurin erehdys — tuli varmasti maksamaan maissa, joissa se,
kuten esim. Englannissa, koko ankaruudessaan vietiin perille,
enemmin kuin vaivaishoidon koko suoranainen kustannus.

Joskaan ei samassa suhteessa, tuottaisi kumminkin »reformi»,
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jolla tarkotettaisiin niiden ehtojen vaikeuttamista, joiden nojalla
kotipaikkaoikeus saavutetaan, huomiota ansaitsevia hiiridita.

Kieltimittd on lainsidtdji velvollinen jakamaan vaivaishoi-
torasituksen kuntien vililli niin tasaisesti kuin suinkin, mutta
kumminkin ainoastaan siind miérissd, kuin se voi tapahtua tér-
kedmpid etuja alttiiksi panematta. Jos lainsditdjd voisi kiinnittss
huomiota ainoastaan vaivaishoitorasituksen mahdollisimman tasai-
seen jakoon, olisi asia yksinkertaisimmin ratkaistu silld, ettd val-
tio ottaisi koko vaivaishoidon haltuunsa. Mutta vaivaishoitorasi-
tuksen tasaisen jaon aikaansaaminen tilld tavalla tuottaisi niin
suhteettoman suuria epdkohtia vaivaishoidon alalla, ~ettei sen
toteuttamista voitane ajatellakaan.

Kun niin ollen luulen osottaneeni, ettei vaikeuttamalla niitd
ehtoja, joiden nojalla kotipaikkaoikeus saavutetaan, vaivaishoito-
rasituksen tasaisempi jako suinkaan toteutuisi, vaan ettd siitd
pikemmin johtuisi merkitykseltdin suuria epikohtia, ei ehkid
olisi lilan uskallettua ehdottaa, ettei mitdén ajanpidennystd koti-
paikkaoikeuden saavuttamiseksi sdddettdisi.

Titi ajan pidennysti on tosin yritetty puolustaa silld, etti
kuntaan muuttajia siten pakotettaisiin kaikin voimin koettamaan
tulla toimeen omillansa ainakin kotipaikkaoikeuden saavuttami-
seksi sdddetyn ajan. Perustelu nojautuu mielestini kumminkin
sithen jo koskettelemaani kotipaikkaoikeuden véirdin kisitykseen,
jonka mukaan kotipaikkaoikeus tuottaisi henkildlle erindisen edun,
jonka saavuttamiseksi hénen tulisi ponnistaa voimiaan. Kun asian-
laita ei kumminkaan ole niiﬁ, kun yksilolle pdinvastoin useim-
massa tapauksessa on aivan saman tekevd, missi hinelld on koti-
paikkaoikeus, ei my®oskidn ole otaksuttavaa, etti kuntaan muut-
tajat- tekisivit erindisii uhrauksia uuden kotipaikkaoikeuden saa-

vuttamiseksi.-

Niinikdsin on huomautettu, ettd kysymyksenalaista aikaa.

pidentimilld voitaisiin ehkiistd turmiollista tulvaa kaupunkeihin.

PN SUCI SR AR
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Mutta vaikkapa olisikin valmis myOntdmiin, etti olisi syytd
ehkdistd kaupunkeihin muuttoa, on kumminkin sangen vihin
uskottavaa, ettd kotipaikkaoikeuslainsiddinttd muuttamalla voi-
taisiin titi epikohtaa parantaa. Muutot kunnasta toiseen riip-
puvat yleisistd taloudellisista olosuhteista, eikd suinkaan eri seu-
tujen vaivaishoidosta. Pidentdmilld aikaa, joka vaaditaan uiden
kotipaikkaoikeuden saavuttamiéeksi, olisi tosin kaupungeilla enem-
min tilaisuutta ldhettdd pois piiristinsd henkilditd, jotka sinne
ovat muuttaneet, mutta perin ep'aiiltiivé.é’.. on, vihenisiké muutto-
tulva sen kautta. On ndet otettava huomioon etti, koska kun-
nat nykyisenkin lainsdidinnén mukaan ovat oikeutetut lihetti-
midn pois alueeltaan henkil6itd, jotka, ennenkuin kaksi vuotta
heidin tulostaan on kulunut, joutuvat vaivaisavun tarpeeseen,
tdmi tilaisuuden lisys koskisi ainoastaan niiti henkil6itd, jotka
kolmantena, neljidntend tai viidentend vuotena — riippuen siitd,
kuinka pitkdksi aika mddrdtdsn — joutuvat vaivaisavun tarpee-

seen. On sangen luultavaa, ettel kukaan jattdisi kaupunkiin muut-

toa yksinomaan sen pelon tihden, ettd hinet mahdollisesti kol-

me, nelji tai viisi vuotta mydhemmin lihetetddn takaisin.

Jos siis ei voida esiintuoda painavia syitd sen ajan piden-
tamiseksi, jonka kuluessa kotipaikkéoikeus saavutetaan, olisi ken-
ties syyti tarkastaa eikd tdtd aikaa mahdollisesti voitaisi lyhentdd.

Kaikki, miti on sanottu kysymyksenalaisen ajé.n pidenti-

mista vastaan, voidaan kéd#ntdd ajan lyhentimisen puolustukseksi.

Kotipaikkaoikeutta koskevat oikeudenkidynnit kuntien vililld vahe-
nisivdt tuntuvasti ja kdvisivdt ennen kaikkia yksinkertaisemmiksi.
Puutetta kirsivilld olisi useammin kuin nykyoloissa kotipaikkaoi-
keus siind kunnassa, jossa hin joutuu avuntarpeeseen, mikd seikka
melkoisesti edistdisi vaivaishoidon tarkoituksenmukaisuutta. Ei

my&skiddn ole otaksuttavaa, ettd vaivashoitorasitus semmoisen

undistuksen kautta jakautuisi kuntien kesken epitasaisemmin kuin -

nykyiddn. On pédinvastoin uskottavaa ettd, missd muutto-oikeus
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on vapaa, sielld jakautuu vaivaishoitorasituskin kunkin seudun
veronmaksukyvyn mukaan.

) On kumminkin olemassa erds asianhaara, joka, niinkauan
kun vaivaishoito on jdrjestetty kuten meilld nykyiin, tekee
mahdottomaksi ajatella vaivaishoitorasituksen jaetuksi kuntien kes-
ken puhtaan oleskelupaikkateorian perustuksella, jonka mukaan
vaivaishoitorasitus aina kohtaa siti kuntaa, jossa tarvitsevainen
oleskelee hidin sattuessa. Tdmidn kautta olisi niet kunnille mah-
dollista mielivaltaisesti siirtdd vaivaishoitorasitus toisten kun-
tain kestettdvaksi, lihettimilld puutetta kirsivid toisiin kuntiin.
Tatd vadrinkdyttod, joka vol esiintyd sangen vaikeasti huomat-
tavissa muodoissa, eivdt mitkdin rangaistusmairaykset kykenisi
tehokkaasti vastustamaan. Sitd paitsi ei saata mitenkddn kun-
nallisen itsehallinnon kannalta katsoen puolustaa jirjestelmad,
joka soisi hallintoviranomaisille aina tarjolla olevan tilaisuuden
retteldimisiin kunnallisvirkamiesten kanssa.

Tdmidn vuoksi tdytyy kotipaikkaoikeus jirjestdd niin, ettd
vaivaishoitorasituksen mielivaltainen siirtdminen kunnasta toiseen
. tulee éhkéistyksi. Mutta jos sdddos voimassa olevan vaivaishoi-
toasetuksen 20 §:ssd pysytetidn semmoisenaan, jonka sdddok-
sen mukaan henkils, joka on tdyttinyt vilsikymmentd vuotta
tai tullut saamattomaksi, sdilyttdd sen kotipaikkaoikeuden, joka
.hinelld silloin oli, tulee se erinomaisen tehokkaasti vastustamaan

vaivaishoitorasituksen mielivaltaista siirtdmistd kunnasta toiseen.

Kun kunnat sen mukaan eivit voi mielivaltaisesti lykdtd vanho- .

jen ja »saamattomien» henkildiden hoitoa toisillensa, on vaaraa
tdssd suhteessa olemassa ainoastaan niihin henkil6ihin ndhden,
jotka ovat viitt.’ikym.rnent‘é. vuotta nuorempia sekd vield tyShon-
kykenevid. Ainoastaan niihin nihden on sen suuntainen laki-
-s844dos, kuin voimassaolevan vaivaishoitoasetuksen 22 §, tarpeen

vaatima.
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Kaikkein tarkkandkoisimménkin kunnanmiehen lienee vai-
-keata ennakolta .péiéittéiéi,- joutuuko joku  viittikymmentd vuotta
nuorempi, terve henkild jo vuoden kuluessa vaivaishoidon tar-
peeseen. Jos siis ajaksi, jonka kuluessa uusi kotipaikkaoikeus
voidaan saavuttaa, sdddettdisiin yksi vuosi, muodostaisi se mieles-
tdni useimmissa tapauksissa tdysin pétevin vakuuden vaivaishoi-

torasituksen mielivaltaista siirtoa vastaan kunnasta toiseen.

(Jatk.)

VALTIORAUTATEITTEMME RAHALLISISTA
TULOKSISTA. ' ‘

Kirjoittanut 4

Ernst Neovius.

Kun joku kisitys vuosien tai vuosikymmenien kuluessa juur-
tuu yleiseen mielipiteeseen, ei se helposti muutu, vaikka tosiasiat,
jc;iden nojalla se alkujaan muodostui, myShemmin olisivatkin
vahitellen muuttuneet.

Erehtyy tuskin, jos on sitd mieltd, ettd timi jokapdivdinen
totuus on ilmaantunut myé6skin meidin valtiorautateittemme anta-
main rahallisten tulosten arvostelemisessa. Oli aika — eikd se
ole aivan kaukainenkaan —, jolloin syystd saattoi sanoa, ettd
Suomen rautateitd rahalliseltakin kannalta katsoen oli pidettivi
varsin tyydyttdvind, jopa hyvéndkin »syrityksends. Téama kisi-
tys imeytyi sittemmin niin sanoaksemme yleiseen ilmastoon ja
lienee edelleen sangen yleisesti vallitseva, vaikka se jo useiden
vuosien aikana on ollut kaikkea muuta kuin oikea. Silld tosiasia,
— joka muuten jo on kiinittinyt eduskunnankin huomiota — ei
nykydin ole suinkaan se, ettd valtiorautateittemme rahalliset tulok-

set olisivat kutakuinkin tyydyttivit. Tosiasia on piinvastoin,
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ettd rautateittemme talous tidltd kannalta on muodostumaisillaan

varsin vakavaksi, jopa huolestuttavaksikin probleemiksi.

Kun asian laita kerran on niin, niin ei liene haitaksi esit-

tdi. muutamia tdrkedimpid numeroja, jotka valaisevat Suomen

valtiorautateiden rahallisia tuloksia niin hyvin ennenkuin varsi-

nainen k#dnne huonompaan pdin tapahtui, kuin mydskin timin

kianteen jalkeisiltd vuosilta. Sen ohessa voinee pikainen katsaus

sithen, milld tavoin nditd seikkoja on kisitelty valtiopdivillimme,

tarjota -jotakin mielenkiintoa.

Otamme tdhidn ensin seuraavan taulun.

Suomen’ valtiorautateiden vahalliset tulokset (tdysin tnhansin
' Suomen markoin). ‘
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Niinkuin nikyy, pdittyy taulumme vuoteen 1903. Syy tdhin
on, etti rautatichallituksen kertomus v:lta 1904 ei vield ole ilmes-
tynyt julkisuuteen ja wv:lta 1905 kirjat eivdt vield edes voi olla
padtetyt. Tahdomme kuitenkin téssd mainita, ettd valtion tilin-
pidtdksen mukaan rautateiden bruttotulo v:lta 1904 teki (tasaisin
tuhansin) 31,292,000 mk., kiytto-ja ylldpitokustannukset 26,659,000
mk., n. s. liikennevoitto timin mukaan 4,633,000 mk. (siis yli
1,6 milj. mk. vihempi kuin edellisend vuonné), menot uutisra-
kennuksista valmiilla radoilla 5,621,000 mk. ja menot liikkuvan
kaluston lisdyksestd 3,875,000 mk. Tdmén mukaan oli n. s. liikenne-
voitto v. 1904 ainoastaan 14,8 %/, bruttotulosta, s. o. tulos oli niin
huono, ettd se ainoastaan yhtend vuonna on ollut titd huonompi.

Miki lahinngd pistdd silmidn edelld olevaa taulua tarkastel-
lessa on varmaan se ratkaisevasti huononeva suunta, joka, mitd
tulee rautatietalouden antamiin rahallisiin tuloksiin, kdypi siitd
ilmi. Verratkaamme vaan taulun ensimiistd ja viimeistd . rivid!
Yhdeksinkymmen-luvan alusta ovat kylldi Suomen valtiorauta-
teiden bruttotulot lisd4ntyneet l3hipitden kolminkertaisiksi, mikd
tietysti on luonnollista, kun ajattelee, kuinka mahtavasti rauta-
teiden pituus, Karjalan, Porin, Jyviskyldn, Tornion ja rannikko-
radan kautta on kasvanut, ja kun heittdd silmiyksen numeroihin,
jotka osottavat rautateiden pdZomanarvoa v. 1890 ja v. 1903.
Mutta saman ajanjakson kuluessa ovat rautateiden liikenne-
kustannukset nousseet paljoa enemmin kuin kolminkertaisiksi:
kun suhde niiden ja bruttotulon vililld v. 1890 oli jokseenkin
kuin 60:100, niin se v. 1903 oli kuin 82:100, jopa v. 1902 86:100.
N. s. lifkennevoitto ei siis ainoastaan ollut jdanyt kasvamatta rau-

tatielaitoksemme kehittyessd, se oli péinvastoin alentunut noin

40 %o:sta bruttotuloa 19 9%e:iin siitd. Ja se korko rautateihin °

pannusta pddomasta, jota tdmd liikennevoitto edustaa, oli laskeutu-
nut 3,76 %e:sta v. 1890 vajaaseen 2 %/oiin v. 1903, eikd v. 1902
edes tehnyt puoltatoista sadannesta.
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Katselkaamme taulua vihin ldhemmin.

1890 v:n harvinaisen edullinen tulos ei voinut olla pysyvid
laatua. Tulot nousevat kylld lihinni seuraavinakin vuosina, lukuun-
ottamatta tuota taloudellisesti yleensi niin epiedullista vuotta
1892. Mutta jo nyt on liikennekustannusten nousu suhteellisesti
suurempi ja tulos siis epdedullisempi. Liikennevoitto alenee siten
39,5 %/o:sta bruttotuloa v. 1890 35,8 %/eiiin v. 1894 ja 34,6:een v.
1895. Timinmukaisesti alenee mydskin se korkomddrd, jota
timi voitto edustaa, 3,7 "/psta 3,4:83n ja 3,6 %tiin. V. 1896
niyttii vihdoin huomattava kiinne parempaan tapahtuvan: rau-
tateiden -bruttotulo, joka edellisind vuosina oli kasvanut vaan
vihdn alle tai vidhdn pidille miljonan vuodessa, nousee silloin
noin 2,4 milj. mk., kun taas litkennekustannukset tuskin sanotta-
vasti lisddntyvdt. Tulos tiltd vuodelta on sentdhden vield edul-
lisempi kuin v. 1890 mitd tulee lifkennevoiton suhteelliseen suuruu-
teen, ja tuskin huonompi, vaikka katsoisi sitd korkoméiirdikin,
jota se edustaa, huolimatta siitd, ettd rautateiden p#dZoma-arvo
viliajalla on kasvanut 124 miljonasta 195 miljonaan markkaan.

Mutta juuri nyt tapahtuukin kdinne huonompaan. Talou-
dellisesti edullisten olojen vallitessa kasvaa kylld rautateiden
bruttotulo verrattain ripedsti aina vuosikymmenen loppuun, huo-
limatta siitd, ettd v. 1897 tuntuvasti alennettu tariffi pantiin voi-
"maan. Mutta kiyttokustannnkset alkavat nyt nousta vield pal-
joa nopeammassa suhteessa ja lilkennevoitto pysyy sentdhden _]0
summallensakin joko aivan paikallaan tai alenee suorastaan (vrt.
lukuja vv:lta 1896—1900l) Etti se laskettuna prosentiksi brutto-
tulosta siten tuntuvasti alenee on selvii:'39 % esta 1896 se menee
alas 30 %niin v. 1899 ja 26 %/u:iin v. 1goo. Ja tdmid kaikki samalla,
kun valmiisiin ratoihin vuosittain sidotaan ennen tuntemattomia
summia uutisrakennuksiin ja likkuvan kaluston lisidmiseen..Uuden
vuosisadan alku tekee sitten timin epdsuotuisan muodostuksen

aivan huolestuttavaksi: bruttotulo alemee v. 1901 noin 1 miljo-
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naila, nousee seuraavanakin vuonna vain vihipitdisyydelld, koho-

taksensa vasta v. 1903 tuntuvammin, mutta kiyttokustannukset

kasvavat vuosittain tuntuvasti, painaen nettovoiton 18:aan, jopa

14:kin %/oiiin  bruttotulosta, samalla kertaa kun yhi uudet miljo-
nat, jotka edelleen kiytetddn uutisrakennuksiin ja litkkuvan kalus-
ton lisddmiseen, nostavat rautateihin pannun pidioman suuruutta
ja alentavat korkomairin, jota liikevoitto edustaa, alle 2z %/om. -

Erityistd huomiota kiinittdd puoleensa rautateidemme talou-

dessa go-luvulla ja sen jilkeen se suurenmoinen uusi menoerd,

johon jo viittasimme, eli uutisrakennukset valmiilla radoilla ja
niidén liikkkuvan kaluston lisddminen. 8o-luvulla olivat] ndmit
menot, jos kohta nousemassa ollen, vield yleensd pysyneet verrat-
tain vihdisissi summissa, tehdén ainoastain muutamia satoja
tuhansia vuodessa. Ne eivit sentihden myGskidin sanottavasti
vaikuttaneet sithen rahalliseen lopputulokseen, jonka valtiorauta-
tiet antoivat, vaan oli n. s. lifkennevoitto silloin tosiaan yhtd kuin
valtion todellinen puhdas tulo rautateistinsd, ja se korkomiiri,
jota se edusti rautateiden arvosta, todellinen korkohyvitys rauta-
teihin sijotetuista laina- tai sH#stovaroista.

Tdssi kohden tapahtuu nyt heti go-luvun alussa jyrkki
muutos, joka vuosikymmenen kuluessa ja sittemmin kehittyy yhi
jyrkemmaksi.

Jos lukija edelld olevasta taulusta katselee niitd numeroita,
jotka osottavat uﬁtisrakennuksiin'ja litkkuvan kaluston lisd8mi-
seen kidytettyjd varoja, niin hin huomaa, ettdi ne yhteenlasket-

tuina ‘jo heti nousevat varsin melkoisiin summiin: v. 1890 1,4,

v, 1801 1,88, v. 1802 2,5 V. 1803 2,1, v. 1895 3,35, v. 1896

3 milj. mk. Poikkeuksen tekee ainoastaan v. 1894, jolloin ndmit
menot eivit tee yhtéikéiﬁn ﬁiljonaa markkaa yhteensd. Kun ver-
taa nditd lukuja rautateiden n. s. liikennevoiton suuruuteen sa-
moilta vuosilta, niin huori:aa, kuinka melkoinen osa rautateiden

antamasta tulosta jo go-luvun ensi puoliskolla kului niiden meno-
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jen suorittamiseen ja kuinka yhi vihenevd osa siitd jai todelli-

seksi puhtaaksi vuosituloksi valtiolle, tai, mikd on sama asia,

liikeni koroksi sille pddomalle, joka oli rautateissi kiini. Mutta
vuosikymmenen ensi puolélla pysyy suhde kuitenkin vield' jon-
kunlaisissa rajoissa. Kun varainhoitokautena 189294 liikkennevoitto
keskimddrin vuodessa teki 4,378,000 mk., niin kului siitd uutis-
rakennuksiin valmiilla radoilla ja liikkkuvan kaluston lisidmiseen
keskim#irin vuodessa 1,820,000 mk.; puhdas tulo teki siis vield
vihdn piille 2,5 milj. mk. vuodessa, vaikkei se ‘tosin endi vas-
tannutkaan kuin 1.8 %o:n korkoa rautateihin sijoitetulle pééomalle
(v. 1890 vield 2,6 %0). Seuraavana kolmivuotiskautena (1895—97)
tekee keskimiiriinen liikennevoitto 6,556,000 markkaa, mutta‘ uutis-
rakennuskustannukset ja likkuvan kaluston lisidminen kysyy

silloin 4,275,000 keskimairin vuodessa, niin ettd puhtaaksi tuloksi

jdi ainoastaan 2,281,000 mk. vuodessa, mikd ei endi tee kuin

1,24 %/p rautateiden piioma-arvosta. ;

Mutta vasta timin jdlkeen muuttuu suhde kokonaan. V.
1897' olivat rautateiden tulot vield antaneet jonkunmoisen ylijdi-
mén, vaikkakin kaikki menot tuloista ensin vihennetdin, jos
kohta tima ylijiimi ei endd ollut kuin '783,009 markkaa, kun
niet sanottuna vuonna uutisrakennuksiin ja liikkuvaan kalustoon
oli kidytetty vhteensd kokonaista 6,470,000 markkaa. Mutta
seuraavana vuonna nousevat jo tdssd puheena olevat suuret
menot tuntuvasti yli koko liikennevoiton, kun niet edelliset te-
kevit 11,024,000, mutta jilkimiiset ainoastaan 7,618,00 mark-
kaa. Ja tdmi asianlaita jatkuu sitten, niinkuin lukija taulustamme
voi huomata, kesl%eytym%i’ctéi, kehittyen huippuunsa sikili, kuin
rautateiden liikennevoitte uuden vuosisadan mukana alenee. Mei-
diin valtiorautatiemme eiviit siis titd nykyid ainoastaan ole anta-
matta mitdin korkoa sille pdsomalle, joka nithin on pantu — ei
inyGskddn niiden rakentamiseksi otetulle valtiovelallemme, joka

kuitenkin on vaan noin puolet rautateiden pdiomasta —; ne vaa-
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tivat sitd paitsi vuosittain omien tulojensa lisiksi useita miljonia,
joskaan ei sidnndllisten liikennekustannusten suorittamiseen, niin
kuitenkin menoja varten, jotka liikenteen jatkuvaa ylldpitoa varten
ndilli radoilla katsotaan vilttimittsmiksi. Alkaen vista 1898,
josta ldhtien, kuten sanottu, asianlaita on ollut niin, ovat ne lisi-

varat, joihin viittasimme, tehneet:

v. 1898 . . . . . . 3,400,000 markkaa
» 189 . . . . .. 829,000 »
"» 1900 . . . . . . 4,362,000 »
- » Igo1 . . . . . . 7,491,000 »
S » 1902 . . . . . . 6,160,000 >
» I903. . . . -. . . 4,05I,000 »
» 19004 . . . . . . 4,863,000 S

Lukija kysyy luonnollisesti syitd tdhdn valtiotalouden kan-
nalta huolestuttavaan asianlaitaan. Valitettavasti ei tekiji kui-
tenkaan voi tarjota sitd selvitystd, joka yksistidn voisi paljastaa
néiméi‘t syyt. Téytyy tosin toivoa, ett’emme enii kauvan tar-
vitse tidllaista perinpohjaista selvitystd odottaa., . Viime valtiopdi-
villi pyysivit ndet siidyt, etti hallitus asettaisi komitean tutki-
maan ja tarkastamaan - valtiorautateiden hallintoa, ja viime loka-
kuussa annettiinkin  korkeimmassa paikassa miidrdys tdllaisen
komitean asettamisesta. Sittemmin tulleet suuret tapaukset ovat
‘toistaiseksi viivyttdneet asian edistymistd, mutta kauvan ei tie-

. -tysti endd voi kestdd, ennenkuin senaatti asettaa puheenaolevan
komitean. Sen toihin tdytyy kaikkien, jotka harrastavat valtio-
taloutemme tervettd kehitystd, asettaa suuret toivomukset. Silld
komitean tehtivind ei luonnollisesti tule olemaan ainoastaan tar-
kastaminen ja tutkiminen ja kertomuksen antaminen siiti, vaan
my&skin, niinkuin siityjen pyynndssd sanottiin, ehdotusten teke-

minen tarpeellisiksi uudistuksiksi ja parannuksiksi.
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Kun seuraavassa kidymme heittdimiin pikaisen silmiyksen
rautateittemme taloutta- koskevain asiain kisittelyyn valtiopii-
villd, niin alotamme 1891 vin sddtykokouksesta.

Hallitus oli esityksessiinsd arvioinut puhtaan tulon valtion
rautateistd seuraavalta kolmivuotiskaudelta ainoastaan 2,100,000
markaksi, keskimiidrin vuodessa, vaikka se, poisluettuna kaikki
mitd siitd oli kidytetty uutisrakennuksiin ja kaluston ja ainevaras-
ton lisddmiseen, jo edellisend neljind vuonna oli tehnyt 2 1o milj:
mk. vuodessa. Syyksi alhaiseen arvioon _ilmotti  hallitus, etti
rautateiden lilkkuvaa kalustoa ja rakennuksia tulisi seuraavalla

kolmivuotiskaudella lisdttiviksi.

Itse asiassa niytti varsinkin viimeinen vuosi 1890 viittaa- .

van sithen, ettd puheena olevat suuret menot tosiaan tulisivat.

nielemdin suuret summat rautateiden liikennevoitosta ja siten
painamaan pwukfaan tulon niistd jokseenkin niin alas kuin halli-

tus arviol. Uutisrakennuksiin ja liikkuvan kaluston (sekd aine-

varaston) lisddmiseen oli v. 1890 kulunut kaikkiaan enemmiin .

kuin puolet rautateiden liikevoitosta eli 2,495,000 mk., joten puh-
das tulo sanotulta vuodelta ei tehnyt kuin 2,172,000 mk. Ja sii-
dyt tunnustivat puolestaan kylld, ettd uusien ratain liittyessd van-
hoihin ja liilkenteen kasvaessa, uuden lilkkuvan kaluston ja uutis-
rakennusten tarvetta valmiilla radoilla luonnollisesti ei voida vilt-
tdd. Mutta sdddyt eivdt kuitenkaan sanoneet voivansa otaksua,
ettd ndmit tarpeet vastaisuudessa, jos vaan uutisrakennukset suo-
ritettaisiin tarpeellisella sddstdviisyydelld, tarvitsisivat nousta niin
suuriksi kuin parina viimeisend vuonna. He katsoivat sentih-
den voivansa laskea rautateiden pukiean tuloylijidmin seuraa-
valta kolmelta vuodelta keskim#drin 3,200,000 mkiksi. Samalla
saddyt kdyttivit tilaisuutta huomauttaaksensa, kuinka asian laatu
vaati, etti eduskunnalle annettaisiin tilaisuus olla osallisena har-
kitsemassa sellaisia suurempia uutisrakennus- ja laajennussuunni-

telmia, jotka tuntuvasti vdhentdisivit kulkulaitosrahaston tuloja.
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Edellisestd tieddimme, milldi tavoin rautateiden rahalliset
tulokset puheena olevina vuosina todellisunudessa muodostuivat.
Taloudellisesti ahdas aika alensi bruttotulon valtiorautateisti 12,7
miljonasta markasta v. 1891 12,3 miljonaan v. 1892. Seuraavana
vuonna ja vallankin v. 1894 oli bruttotulo tosin jo tuntuvasti
parempi. Mutta kdyttd- ja ylldpitokustannukset nousivat myos-
kin (kts. edelld olevaa taulual). N. s. litkennevoitto tuli talld
tavoin keskimiirin koko varainhoitokaudelta 4,378,000 vuodessa.
Tamd ei kuitenkaan,. niinkuin lukija on huomannut, toistaiseksi
ollut se luku, joka hallituksen ja sdityjen laskuissa otettiin huo-
mioon. Se luku oli valtion pukdas rahallinen tulo rautateisténsi,

s. o. se mikd jdi jdljelle, kun tuloista vdhennettiin £a7%%Z menot,

_.—siis myoskin ne varat, jotka oli kdytetty liikkuvan kaluston lisddmi-

seen ja uutisrakennuksiin valmiilla radoilla. Ja timd luku tuli
varainhoitokaudelta melkoista pienempi. )

Sédidtyjen toiveet viime mainittua laatua olevain suurten me-

nojen suhteen olivat ndet tdydellisesti pettineet. V. 1892—04
oli uutisrakennuksiin ja likkuvaan kalustoon kiytetty kaikkiansa
5,462,000 mk. Ja kun lisiksi rautateiden ainesvarasto samana
aikana oli tuntuvasti lisdintynyt, oli rautateistd kertynyt puhdas
tulo supistunut 5,089,000 mk:aan koko varainhoitokaudelta, miki
teki 3,6 milj. mkin vajauksen verrattuna sdityjen laskuihin.

Erityistd mielenkiintoa tarjoavat nyt puheenaolevassa suh-
teessa 1894 v:n valtiopdivit.

Sopinee ensiksikin huomauttaa, ettd kulkulaitosrahastoa kos-
keva tulo- ja menoarvion jirjestely, joka tdhdn asti vield aina-
kin muodollisesti oli tapahtunut muun suostuntaennakkoarvion
jéarjestelyn yhteydessd, nyt esiintyy erotettuna itsendiseksi aineeksi:
hallitus antoi asiasta sididyille eri esityksen ja sdddyt kisitteli-

vit sen niinikddn eriksensd. Nailld valtiopdivilld muodostui myds-

kin se menettelytapa, jota eduskunnassa sittemmin on noudatettu

kulkulaitosrahaston tulo- ja meno-arvion jirjestelyssd: valtiovalio-
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kunta antoi asiasta ensin yhden mietinni)’n,.i jossa se teki ehdo-
~ tuksensa rahaston sddnndllisen, vakinaisen menoarvion jérjeste-
. lyksi, ilmottaen sen johdosta mitkid varat rahasto saattoi tarjdta
uusiin rautatierakennuksiin kiytettdviksi, ja sittenkun sidddyt oli-
vat tehneet p#itoksensi viimemainituista kysymyksistd, toisen
mietinnén, joka sisdlsi lopullisen ehdotuksen rahaston tulo- ja
meno-arvioksi.

_ Muita mydskin muutamissa muissa suhteissa — jotka talld
kertaa suoranaisemmin koskevat ‘ainettamme — tarjoaa 1894 vin
sddtykokouksen menettely kulkulaitosrahaston ennakkoarvion
laadinnassa mielenkiintoa. .

. Huolimatta siitd, mitd sdddyt edellisilld valtiopdivilld olivat
lausuneet siitd jirjestyksesta ja tavasta, jolla kysymykset val-
miiden rautateiden suurista yliméiriisistd menoista olisivat kisi-
teltdavit (edelld siv. 21), oli hallitus kuitenkin edelleen laatinut
ehdotuksensa kulkulaitosrahaston menoarvioksi tulevalle varain-
hoitokaudelle entisyyden mukaan, s. o., se ei ollut tehnyt sdi-

dyille mitdin ehdotusta suoritettavien uutisrakennusten ja han-

kittavan uuden liikkuvan kaluston suhteén, vaan oli huomannut

ndmit erit ainoastaan niinkuin ennenkin vahentdmalld niihin tar:
peelliset varat rautateiden vuotuisesta liikennevoitosta. Sikili oli
kuitenkin sdityjen toivomus tédssd kohden otettu hallituksessa
huomioon, etti siind laskelmassa kulkulaitosrahaston tuloista ja
menoista, joka senaatin kulkulaitostoimituskunnasta tilld kertaa
annettiin siityjen valtiovaliokunnalle, uutisrakennuksiin ja liikku-
van kaluston lisaamiseen tarpeelliset médrdrahat oli erikseen kul-
takin vuodelta huomattu, jota paitsi laskelmaan oli liitetty luet-
telo niistd kumpaakin laatua olevista’ menoista, jotka rautatiehal-
litus oli ehdottanut suoritettaviksi. '
Téssi kohden nyt 1894 vin sdddyt, valtiovaliokunnun eh-
dotuksen mukaisesti, panivat toimeen muutoksen, joka sekin on

jadnyt. pysyviiseksi. Kulkulaitosrahaston ennakkoarvioon otettiin
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nyt ensin tulopuolelle koko rautateiden n. s. liikennevoitoista eli
bruttotulon ja juok'.sevain, vuotuisten, vilttdmittdmaiin litkenne-
kustannusten erotus ja menopuolelle pantiin erityisiksi - meno-
eriksi ne maédrarahat, jotka varainhoitokauden kuluessa piti
kiytettimin uudistus- ja lisdystSihin valmiilla radoilla sekid nii-
den ratain- litkkuvan kaluston lisddmiseksi.

Kaiken timéan ohella ilmenee 1894 v:n.valtiopdivilld siti paitsi
entistd paljoa tarkempi ja perinpohjaisempi kisittely sddtyjen -
(valtiovaliokunnan) puolelta mitd tulee kulkulaitosrahastcon ja
nimenomaan sen muodostumisen tirkeimpiin tekijisn, valtiorau-
tateiden talouteen. Mutta ei vaan aikaisempiin, vaan myGskin

goo-luvun kahteen viimeiseen sddtykokoukseen verratessa ,pistdd

timi  kisittelyn tarkemmuus silmiddn. Valtiovaliokunta antaa

kylli mydskin vv. 1897 ja 1900 tavanmukaiset tiedot rautateiden
tulojen ja. menojen muodostamisesta ldhinni edellisind vuosina;
verrattuina vastaaviin tuloksiin sitd edelliseltd ajalta, ja osottda
my0skin, milld tavoin tdrkeimmdét rahalliseen lopputulokseen vai:.
kuttavat tekijit olivat muodostuneet. Mutta verrattain suotujsat
lopputulokset n. s. liikennevoittoon nihden vv. 1894—gg oli-
vat nihtivisti omansa laimentamaan eduskunnan harrastusta
rautatietaloutemme .léihemp.éi'zin tarkastamiseen, vallankin kun’ni-
mit tulokset sanottuina vuovsina poikkeuksetta olivat sdidtyjen
laskemia, edullisemmat, ja kun nithin, uuden menoarviojirjestely-
tavan johdosta eivit endd vaikuttaneet  valmiiden ratain suun-
mattomat, yhd kasvavat ylim#iriiset menot. :
Varsinkin tekee tdmén vaikutuksen 1897 vin sditykokous,
jolloin valtiovaliokunnan -esittdmét numerot kuitenkin osottivat,
ettd rautateiden litkenne- ja ylldpitokustannukset. olivat lisdinty -
massd melkoista nopeammin kuin bruttotulo (vastaav. 18.25-°
ja 17
riin kolmelta edelliseltd vuodelta). Niinikddn huomauttaa valtio-

% keskim. wvuodessa vv. 1893—05 verrattuna keskimii-

valiokunta v. 1900 erityisesti, kuinka ‘huolimatta saavutetuista
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verrattain suurista n. s. liikennevoitoista valtiorautateiden tulo-
jen ja lilkenne- ja ylldpitokustannusten vilinen suhde vuosi vuo-
delta oli huononemassa, kun niet jéilkiméiiset v. 1896 tekivit
60,45 “, bruttotulosta, mutta v. 1898 65,39 ja seuraavana vuonna
69,88 . ‘

Mutta ndmit numerot eivit v. 1897 aiheuttaneet mitddn
lausuntoja valiokunnan puolelta ja myoskin v. 19oo rajottuu
valiokunta tidssid suhteessa ainoastaan merkitsemididn, ettd rauta-
tietaksain melkoinen alennus oli huomattavasti lisinnyt litken-
nettd ja m. m. henkilSkunnan melkoinen lisdys korottanut kus-
tannuksia sijtd. ‘

Niinkuin sanottu, on asianlaita 1894 v:n valtiopdivilld tdssd
kohden huomattavasti toisenlainen. Odotettua niin paljon huo-
nompi puhdas rahallinen tulo valtiorautateisti yhteydessi niiden
suurten méiédrdrahain kanssa, jotka edelleen olivat kuluneet uutis-
rakennuksiin valmiilla radoﬂla, vaati, niinkuin valtiovaliokunta
lausui, ldhemmin tarkastamaan rautateiden hoito- ja liikenne-
kustannuksia. Valiokunta- esitti timin johdosta viisi eri taulua
ndiden kustannusten muodostumisesta pitemmén ajan kuluessa ja
tuli laskuistansa siihen tulokseen, ettd.»rautateiden hoito- ja kiyt-
tokustannusten nousu alkaen vista .1890 ainoastaan vihemméissd
madrissd oli jbhtunut uusien ratain synnystd, vaan péiéiésiallisim-
min viiden vanhimman radan (HelsinEi—Pietari, Hanko, Turku,
Vaasa ja Oulu) liikkeen ylldpidossa tapahtuneesta menojen nou-
susta.  »Tarkoin arvata, missd méiirin lilkenteen kasvaminen on
nostanut litkennekustannuksia», ei tosin, lausui valiokunta, ollut
mahdollista. Ja jos kohta tulos vv:lta 18go—g2 osotti, ettd lii-

kennekustannukset olivat lisdéntyneet 37 %, mutta bruttotulo ai-

- noastaan 29 %, 1887—89 vvin keskimidristd, niin ei valiokun-

nan arvelun mukaan kuitenkaan vield ollut syytd otaksua, ettd
liikeanekustannukset edelleen kasvaisivat nopeammin kuin brut-

totulot, vallankin kun 1892 v:n tulos, kuten tunnetta, oli harvi-
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naisen epédedullinen. Mutta joka tapauksessa lausui valtiovalio-
kunta nimenomaan timéin johdosta julki, ettd »se erittdin suuri
menojen nousu, joka oli tapahtunut ja-jonka vilttimittdmyyttd
jokaisessa yksityisesséi kohdassa  Valiokunta luonnollisesti ei ole
voinut harkita, Valiokunnan mielesti sisilsi vakavan kehotuksen
lakkaamatta huolehtimaan - siitd, ettd kustannusten nousu tapah-
tuisi ainoastaan varovaisesti ja pitden silmilla s#illistd suhdetta
‘litkennetuloon.»

Mita erityises'ti tulee uutisrakennuksista valmiilla radoilla ja
niiden kaluston lisddmisestd johtuneisiin -suuriin menoihin, niin
olemme jo huomauttaneet sitd vaikutusta, mikd niilld- oli sdidtyjen
kantaan ja menettelyyn nailld valtiopdivilld. Selvilld siitd, ettd
tdssd oli menoerd, joka edelleen ja jatkuvasti pitemmin ajan
kuluessa tulisi vaatimaan suuria summia, ei tosin eduskunnassa
vield oltu kaikkialla vaikuttavallakaan taholla. Se nikyy selvasti
kaikkien aatelis- ja porvarissdddyn jasenten !) allekirjottamasta
vastalauseesta valtiovaliokunnan valmistamaan mietintéén kulku-

- laitosrahastosta niilli valtiopaivilli. Tissi vastalausujat ilmot-
tivat vakaumuksenaan, etti valmiilla radoilla suoritettaviin uutis-
rakennuksiin ja niiden litkkuvan kaluston lisddmiseen tarpeellis-
ten médrdrahain piakkoin tiytyisi melkoisesti alentua, jaettd
sehntﬁhden" valiokunnan n_éiihin' tarkotuksiin vviksi 1895—97 eh-
dottama runsas summa (6,648,000 mk) ei ollut katsottava, tule-
vaiseksi keskimddrdiseksi kustannukseksi, olot, jotka sen vaati-
vat, kun muka olivat tilapiiisiéé). Lukija tietdd, ettd ndmit

¥y Hrat L. Mechelin, C. G. Standertskjold, K. Antell, A. W, Lagerborg,
Mauritz Hallberg, F, Heikel, Frith. Neovius ja ‘E, Ohman, ¢

*) Suurempi ennustuskyky, kuin timin vastalauseen allekirjottajilla, nikyy
olieen niilli " pappis- ja talonpoikaissifidyn jisenilli, jotka piinvastoin olivat siti
mieltd, etti puheenaolevat menot jo kymmenkunta vuotta olivat osottaneet ole-
vansa »yhti vilttimittdmif vuotuisia kustannuksia kuin itse lilkennemenot, osoit-
taen niikuin nimitkin progressiivista nousutalpumusta verraten rau}:atleverkon laa-
juuteen ja liikenteen lisf#éintymiseens.
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suotuisat ennustukset vain liian vdhan pitivit paikkaansa todel-
lisuudessa. Mutta siitd huolimétta; ei go-luvun kaksilla viimeisilla
valtiopaivilld tédssdkdidn kohden mikdidn perinpohjaisempi tarkas-
tus tule valtiovaliokunnan puolelta rautatietalouden osaksi. Huo-
mautettnaan 1900 v:n sditykokouksessa, ettd uutisrakennus- ja
liilkkuvan kaluston lisddmiskustannukset olivat, verrattuina keski-
méarddn vvilta 1893—635, nousseet yli 225 %, lausui valtiovalio-
kunta vaan, ettd »liikenteen vaatimukset ilmeisesti olivat tehneet
mahdottomaksi rajottaa mainittuja menoja enemmin (sdityjen
hyviksymédin) menoarvioon. otettujen méirdrahain kanssa yhti-

pitdviksi.»

LA-IKAISTEN AMMATTITYOTA KOSKEVA
. 'LAINSAADANTO SAKSASSA.

Jo 1800-luvun edelliselld puoliskolla alettiin Preussissa sadtdd

lakeja lasten’ ja ala-ikdisten ammattityn turvaamiseksi.. Vuonna
1828 kenraali von Horn huomautti kuningas Fredrik Wilhelmille,

ettd Rheinin maakunta ei endidn kyennyt asettamaan tarvittavaa .

sotamiesten méirdd, syystd ettd ala-ikiisten kdyttdminen tehdas-
tyohon oli timidn maakunnan viest6d ruumiillisesti heikontanut.

Preussin ensimiiselld tehdaslailla, joka ilmestyi vuonna 1839, oli-

kuitenkin toinenkin tarkotus kuin kasvavan sukupolven ruumiils

lisen kehityksen turvaaminen; yleiseksi periaatteeksi”siini -niet .

* asetettiin médrdys ettd tehdasty® ei saanut hiiritsevisti vaikuttaa
lasten pakolliseen koulunkdyntiin. Téaten siis tahdottiin turvata
nuorison henkinenkin kehitys, jota periaatetta Saksan my&hem-
missidkin tehdaslainsddddnngssid — paljoa- suuremmassa méadrissi
kuin englantilaisessa — on pidetty silmalld. Mainitun 1839 vuoden

lain mukaan, jolle vastaava englantilainen laki vuodelta- 1833 oli’

monessa kohden ollut mallina, kiellettiin tehciastyti yleensd 9
vuotta nuoremmilta lapsilta ja méadrdttiin g—16 vuotiaille kerkein-

T
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taan 10-tuntiseksi; pyhdpaivi- ja yotyd kiellettiin heiltd kokonaan,
— Kun muutama vuosi my8hemmin. kuningas Fredrik Wilhelm IV
sattui keskustelemaan englantilaisen valtiomiehen loordi Schaftesbu-
ryn kanssa Englannissa vireilld olevasta kysymyksesti laajentaa teh-
daslainsdddidntod ja kysyi mitd toiveita Shaftesburylld oli saada uusi
lakiehdotus parlamentissa hyvéksytyksi, vastasi timi : »Ei mitadn
toiveita; piidministeri on tdnddn minulle kirjottanut, ettd hén
tulee minua vastustamaan». »Mepi», lausui kuningas, »olemme
Preussissd tehneet teille lains. »Niin, sire», vastasi Sch., »sen
tieddn, ja kymmenien tuhansien syddmet siunaavat siitd Teiddn
Majesteettiannesy.

T#dhin ensi saavutukseen ei Preussissd kuitenkaan pysdh-
dytty. Preussissi sdidetty koulupakko 14 vuotta nuoremmille
lapsille vaati vilttdmattémaisti pitemmalle menevid rajotuksia
lasten tehdastyohon, jos mieli ndille valmistaa mahdollisuutta
tayttdd koulunkidyntivelvollisuutensa. Vwuonna 1853 ilmestyikin
uusi  laki; siind kicllettiin tehdastyd ‘12 vuotta nuorem-
milta sekd my®dnnettiin 12—14 vuotiaille korkeintaan 6-tuntinen
ja 15—16-vuotiaille korkeintaan 1o-tuntinen tyOpdivd. Samassa
laissa sdddettiin my6s ammatintarkastajia asetettavaksi, mutta
fakultatiivisesti, »missd tarve sitd vaati». Aluksi ammatintarkas-
tajat toimivat innolla ja menestykselld, mutta Preussin kauppa-
ministerin, kreivi Itzenplitzin ajkana (1862—73) ammattitarkas-
tus herpoamistaan herposi, eiki lailla saavutettu tarkotettua hyotyd.

Pohjois-Saksan liton perustuttua joutui liittoon kuuluvain eri
maiden tehdaslainsdddidnto sen tehtdviin kuuluvaksi. Vuonna 1869
annetussa tehdaslaissa (Gewerbeordnung) pysytettiin preussildisen =
lain midrdykset vuodelta 1853, mutta kun ammattitarkastusta
koskevaa sdddostd ei uudistettu, jai 1869 vuoden laki jokseenkin’
tehottomaksi. ‘

Saksan valtakunnan perustaminen ei aluksi mydskdidn tuot-
tanut suoranaisia muutoksia puheenalaisessa kysymyksessd. Erddssi
valtiopdivapaitoksessi v:lta 1873 vaadittiin kuitenkin hallitusta toimi-
tuttamaan tutkimusta, oliko laajennettu suojeluslainsdidints tar-
peellinen. Tutkimus pantiin toimeen vuosina 1874—1875, ja sen
tulokset aiheuttivat hallituksen vuonna 1878 esittiimiin valtio-

paiville lakiehdotuksen, jonka valtiopdivit hyviksyivat. Mitdin
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varsinaista uutta ei tdmi laki kuitenkaan luonut. Liittoneuvos-
tolle annettiin valta péteviksi huomattujen syiden nojalla rajot-
taa nuorten henkiléjen (ja naisten) tyShon kdyttimistd. Lain
tirkein s#innds oli se, jonka kautta ammattitarkastus nyt vih-
doinkin tehtiin pakolliseksi.

Tihinastinen alaikdisten ammattity 5td koskeva lainsdddantd oli
tarkottanut lasten ja nuorten henkildjen suojelemista tehdaslaitosjér-
jestelmin tuhoavilta vaikutuksilta. Tdma tarkotus saavutettiin kuiten-
kin vain osaksi. Yhdeltd puolen kylld lasten kdyttdminen tehtaissa
tuli harvinaisemmaksi, mutta toiselta 'publen kasvol nuorten henki-
l6jen luku, joille laki my®nsi pitemmin tydajan. Sen ohessa tuli

“dikaa mydten lasten tydn kidyttiminen aivan yleiseksi sellaisilla
yet a_

tyobaloilla, joissa lapsia ei ollut ennen juuri nimeksikdén tai oli vain
vihidisessd midrdssd kdytetty ja joihin lainsdddintd ei ulottanut
suojelevaa kittddn. Niita tydaloja oli ennen kaikkea kotiteollisius ja
maanviljelys, joissa yhd enemmin kdytantoon tullut konevoima en-
nen pitkdd osotti niissd tyoskenteleville turmiollisia vaikutuksiaan.
Yrityksid ndiden epikohtain poistamiseksi ei puuttunut. Melkein
kaikki puolueet valtiopiivilli 1880-luvun keskivaiheilta alkaen
vaativat lainsdddidnnon laajentamista uusille, lain sitd ennen koske-
mattomille aloille. Ehdotukset monasti lihetettiin valiokuntiinkin ja
valtiopdivit ne hyviksyivit, mutta ne raukesivat liittoneuvoston vas-
tustukseen. Hallitus puolestaan sen sijaan tarjoutumistaan tar-
joutui laajentamaan tydvienvakuutusta koskevaa lainsdddidntGd.
Vasta keisari Wilhelm II:n valtaistuimelle tulo ja Bismarckin ero
kanslerinpaikaltaan tuotti muutoksen tdhin asiaintilaan.

Hyvidssd muistissa on vield keisari Wilhelmin késkykirje
4 p:iti helmikuuta 1890, jossa suorin sanoin huomautettiin silloi-
sen tyovienlainsdddinnon riittimittomyytti ja sen kehittimisen
valttdmittomyyttd, sekd saman - vuoden maaliskuulla Berliiniin
kokoontunut kansainvilinen' tydviensuojeluskonferenssi,” jonka
neuvoteltavana oli eri maiden yhteiset reformit tydvidenlainsdd-
ddnn6n alalla. Mainittuna vuonna Saksan hallitus esitti valtio-
pdiville ehdotuksen uudeksi tehdasiaiksi, ja ehdotus eduskunnan
muuttamana ilmestyi lakina 1 p:nd kesikuuta 1891. Tami laki

merkitsi suuren edistysaskeleen puheenalaisen lainsiddinnén alalla. -

Sen sisdllystd kokonaisuudessaan ei tdssd ole oikea paikka esit-
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tdd, meididn tulee vain huomauttaa miti se sdfitda lapsiin ja nuo-
riin henkiloihin nihden.
Yleisend s#intond on mainitussa  laissa méidrdys, ettd
12 vuotta nuorempia lapsia ei saa kiyttdd tehtaissa eikd teh-
taantapaisissa laitoksissa, ja ettd 12-vuotisia ja sitd vanhempia lapsia
(alle 14 vuotta) saa tallaiseen tyShon kidyttdd vain siind tapauk-
sessa, etteivit enddn ole velvolliset koulua kdymdidn. 12-—13
vuotisille ei tydaika saa olla 6 tuntia pitempi, 14—16 vuo-
tiaille nuorille henkilsille ei 10 tuntia pitempi. Nuorten henki-
16jen tybaika ei saa alkaa ennen klo !/25 aamulla eikid loppua
jilkeen klo 1/29 illalla. " Tydtuntien vililldi on joka pHivd mydn-
nettidvd sddnnollisid lepohetkid, lapsille vahintadin puoli tuntia sekd
aamu- ettd iltapdivilld sekd muille ala-ikdisille 1 tunti pdivillis-
aikaa ja puoli tuntia sekd aamu- ettd iltapdivdlld. Viimeksi mai-
nittujen ala-ikdisten todellinen tydaika on siis miiritty korkeintaan
8-tuntiseksi. — Lomahetkindidn ala-ikidiset vain erityisissd tapauk-
sissa- ja erindisilld ehdoilla saavat oleksia tyShuoneissa.
Kun tydnantaja ottaa lapsen tai nuoren henkilén tydhonsi,
tulee hinen siitd ilmottaa paikkakunnan poliisiviranomaiselle, jolloin

on ilmotettava tehtaan nimi, ne viikonpdivit joina ty&td tehdédén,

tybajan alku ja loppu, lomahetket ja tydn laatu. Jokaiseen teh-

taaseen on nikyville paikalle pantava luettelo sen tydssi olevista

ala-ikdisistd ynnid ilmotus tyGajasta, lomahetkistd y. m. seki

vield otteita ala-ikdisii koskevista lainmddrdyksistd.

Ne 1891 vuoden lainkohdat, jotka sisdltdvit suojelusmia-
riyksid tyOviestdlle yleiseen, tietysti myoskin koskevat ala-ikdisii.
Niiden mukaan on tehtaissa esim. sunnuntai- ja pyhipiivityd
yleensi kielletty. Kauppatoimessa olevia el saa pitdid tyossi joulu-,

. padsidis- eikd helluntaipdivind eikd muinakaan pyhdpidivind enem-
- pdd kuin korkeintaan § tuntia.. )

Edelld esitettyjen miirdysten lisiksi antaa laki hallitukselle
vallan terveydellisistd tai siveellisistd syistd kokonaan kieltdd
nuorilta tyontekijoiltd (ja naisilta) tyon erindisissd teollisuushaa-
roissa, jota vastoin se toiselta puolen myoéntid sille oikeuden sia-
tdd poikkeuksia mainituista tyGaikaa koskevista miardyksistd.
Mutta niissd poikkeustapauksissakaan ei tyaika viikossa yleensd
saa olla lapsille 36 tuntia pitempi, eikd nuorille henkiléille 6o
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tuntia pitempi. Rajotusvaltaansa kiyttden kielsi liittoneuvosto
18go-luvun kuluessa kokonaan tai osaksi tehdasty®n nuorilta tyon-
tekijoiltd (ja naisilta) m. m. seuraavissa teollisuushaaroissa: lasi-
sulatoissa, kumitehtaissa, sikuritehtaissa, kivihiili-, sinkki- ja lyijy-
kaivoksissa, sokeritehtaissa, valssilaitoksissa, tiilitehtaissa, sikaari-
ja tulitikkutehtaissa sekd hotelli- ja kahvilaliikkeissd.

Lopuksi vield mainittakoon, etti tydnantaja oli velvollinen
suomaan 18 vuotta nuoremmille tyontekijoilleen tilaisuuden kou-
lunkdyntiin. Sitd vastoin laki ei sisiltinyt minkiinlaisia rajo-
tuksia koti- ja kisityoteollisuuteen nihden, vaikka jo 1880-luvun
loppupuolella oli alkanut kuulua vaatimuksia téllaisten tarpeelli-
suudesta; laissa pdinvastoin nimenomaan sanottiin, ettd kaikki

sellaiset verstaat, joissa tyOnantajat kiyttivdt tyohon omaan per- '

heeseensi kuuluvia jdsenid, jdivdt lain midrdysten ulkopuolelle.

Edelld mainittu tehdaslaki (Gewerbeordnung) v:lta 1891
on, sangen tehokkaalla tavalla turvannut Saksan kasvavaa suku-
polvea tehdastyon turmiollisilta seurauksilta; se on niet tehnyt
ala-ikdisten kiyttimisen tehdasty6hdén miltei mahdottomaksi.
.Vuonna 1890 oli tehtaissa tydskenteleviin, 14 vuotta nuorempain
lasten luku 27,500, mutta v. 1902 oli ndiden luku vihentynyt
8,000:¢en; Saksan teollisuuden loistavaan kehitykseen timi lasten
viheneminen ei siis ole vihimmissikddn midrdssd vaikuttanut
ehkdisevdsti. Mutta 1891 vuoden laki on tuntuvammin kuin sen
edelldkévijit vaikuttanut sen, ettd ala-ikéisten luku sellaisissa toi-
missa, joita lain mdirdykset eivit koske, on vuosi vuodelta
kasvanut. Kuinka laajalti lasten tyotd téllaisissa toimissa kiy-
tettiin, osottaa erds hallituksen v. 1900 toimeenpanema tiedustelu,
jonka mukaan ansiotydssi olevia, tehdaslain suojelusta vailla ole-
vien lasten luku oli 532,300. Niihin ei ollut luettuna maanvil-
jelystydssid eikd henkilokohtaisessa palveluksessa olevia ala-ikiisid,
mutta arvattiin niiden luku noin 170,000:ksi. Siis oli kaikkiaan
v. 1000 noin 700,000 ansiotyohon kiytettyd lasta ilman lain
turvaa. '

Olemme edelli ohimennen maininneet, ettd jo 1880-luvun
loppupuolella oli alettu vaatia tehdaslain mairdyksid ulotettavaksi
varsinaisen tehdastydn ulkopuolisiinkin ammatteihin. Nailli vaa-
timuksilla tavallisesti tarkotettiin verstasteollisuutta, joskus koti-
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teollisuuttakin. Vaatimukset alkoivat saada suurempaa pontta
vasta 18go-luvulla, jolloin Saksan opettajakunta, erddn Rixdor-

‘fissa (Berliinin etukaupunkeja) toimivan opettajan Konrad Agahdin

alotteesta ryhtyi tarmolla ni#itd vaatimuksia perille ajamaan.
Saksan opettajiston ikuisena kunniana tulee olemaan, etti se
rikkaan eliminkokemuksensa nojalla on paremmin kuin mikdin
muu ammattikunta ;maassaan oivaltanut ja ilmituonut niitd hait-
toja ja vaaroja, joita kasvavalle nuorisolle aina johtuu siitd kun
t4td jo kouluajallaan varsinaisten koulutehtdviensd ohella taloudel-
listen tarkotusten saavuttamiseksi kdytetddn ammatilliseen tyShon,
tehtiin tyd sitte tehtaissa ja tehtaantapaisissa laitoksissa tai kisi-
ty6ldisten verstaissa, kodeissa taikka muualla. Lukuisissa kirjo-
tuksissa ja erikoistutkimuksissa useat tdmin opettajakunnan jése-
nistd tosioloihin perustuvien tietojen nojalla todistivat, ettd teh-
taiden ja niiden tapaisten laitosten ulkopuolellakin ala-ikdisid
pidettiin kovaan tyShon, joka toisinaan saattoi olla yhtd rasit-
tavaa ja terveydelle vaarallista tai henkisti kehitystd yhti tym-
pasevdd kuin konsanaan tehdastyd. Tyoaika téllaisissa toissd
oli usein pitempi kuin lain sallima tydaika tehtaissa ja tyo suori-
tettiin sellaiseen vuorokauden aikaan, jolloin tehdastyd oli kiel-
letty, esim. yolli. Tydolot muutenkin olivat sangen epiedulliset:
tybhuoneet olivat likaiset, pimedt ja ummehtuneet eivitkd voineet
vetdd vertoja tehtaiden valoisille ja ilmakkaille saleille; tavallisesti
niitd kiytettiin samalla myo6skin asunto-, keitto- ja makuuhuo-
neiksi. Nimidt epdkohdat tulivat riikedlld tavalla ilmi erdistd
Saksan opettajainyhdistyksen v. 1898 toimeenpanemista tilastol-
lisista tiedusteluista, jotka kisittivdt koululasten ammatillista ansio-
ty6td. Useihin kouluihin ndhden voitiin myos numeroilla todis-
taa, ettd »hyvit> oppilaat koulunkiyntinsi sivulla olivat ansio-
toihin vihemmissa méadridssd sidotut kuin »huonot», ja ettd ansio-
tydssd olevista lapsista 40—70 %/ osotti koulutyGssididn epinor-
maalisia tuloksiat).

Saksan opettajakunnan ponnistuksista oli seurauksena ettd

%) Niiden tiedustelujen tuloksista on yllimainittu K, Agahd antanut tark-

koja tietoja m. m. Braunin aikakavskirjaan Archiv fiir soziale Gesetzgebung und

Statistik, Band XII (1898).
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hallitus, kuten edelld mainittiin, v. 1900 pani toimeen laajan tie-
dustelun, joka késitti kaikki 14 vuotta nuoremmat, ansiotydssd
tavalla tai toisella olevat lapset, paitse maanviljelyksessi ja hen-
kilollisessi palveluksessa toimivia.- Niiden luku havaittiin ole-
van, kuten ylli sanottiin, 532,300. Néistd oli 306,800 (58 °/o)
teollisuuden alalla, 171,700 (32 %) kidytettiin tavarain kantajina,
sananviejind y. m. sell. toimissa, 21,600 (4 /o) ravintolaliikkeissd,

17,600 (3°/0) kaupan alalla ja 2,700 (1 %)) kulkulaitosten palve-

luksessa. Teollisuuden alalla tydskentelevistd oli 254,600 (83 °/o)
sellaisissa toimissa, joita laajalti harjotettiin kotiteollisuuden muo-
dossa. Mitd muuten ndiden lasten tydoloissa vallitseviin epé-
kohtiin tulee, varmensi hallituksen toimeenpanema tiedustelu

" kaikin puolin oikeiksi opettajayhdistyksen tutkimukset, joita my0s

 ammattitarkastajain selonteot tdydelleen tukivat.

s

Tihin tutkimukseensa perustuen valmisti hallitus ehdotuksen ,

laiksi Jasten kiyitimisesti- ammatilliseen z_‘yokorz ja kevadlla 1902
lakiehdotus esitettiin valtiopdiville, jotka sen erindisissi kohdin
muutettuna hyviksyivit maaliskuulla 1903. Laki on piivitty 30
pmni maaliskuuta viime mainittua vuotta ja pantiin kdytidntéon 1
pmnd tammikuuta 1904 1). .

Mainittu laki on ‘merkkitapaus Saksan taloudellisessa lain-
siiddinnossd, se sisiltdd periaatteen, joka tdlle lainsdidédnndlle
tita ennen on ollut vieras. Tidhanastinen suojelussdidints oli
aina jittinyt perkeen siddostensi ulkopuolelle. Hallitus ja edus-
kunta olivat valtavan opinioonin kannattamina nyt yhteisesti tul-

leet sithen johtop#itSkseen, ettd ansion tarkotuksessa suorltettu'

ammattity, tapahtui se tehtaiden ulkopuolellakin, vaikkapa koto-
nakin, oli’ yhtd oikeutettu kuin varsinainen tehdastySkin saamaan
sitd suojaa, jota valtiomahdit voivat sille antaa. Lain suojelus
oli siis .ulotettava sellaisiinkin tyopaikkoihin, joissa tydnantaja
kiytti tyohon ala-ikdisii sukulaisiaan tai omia lapsiaan, siis per-
heisiin. . Tdssd kohden seurasi Saksan lainsd#dédntd, kuten ennen
monella muullakin alalla, Englannin antamaa esimerkkid.

) Gesetz, betreffend Kinderarbeit in gewerblichen Betrleben, vom 30 -

Mirz 1903, On painettu kokonaisenaan m, m, Reichsarbeitsblatt'iin huhtikuulta
1903.
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Lakiehdotuksen perustelujen mukaan on siti arvosteltaessa
m. m. seuraavat nidkokohdat huomioon otettavat. Lain- tarko-
tuksena ei ole muuttaa, vaan ainoastaan tiydentdd ennestdéin voi-
massa olevia rajotuksia lasten ty6hon ndhden; laki tarkoittaa
sellaista tyotd, joka on katsottava ammatintapaiseksi; tillaisena
el ole pidettivi henkilSkohtainen palvelustoimi eikd maanviljelys-
tyd; koska sopiva toimi on lapselle hyddyllinen ja mydskin van-
hempain toimeentulo on otettava huomioon, kohdistuu laki vain
sellaisiin tapauksiin, joissa tyd laatuunsa nihden ei ole lapselle
soveliasta, joissa se on lilan kauvan kestdvdd tai suoritetaan
sopimattomina aikoina. Lopuksi huomautetaan perusteluissa etti
omizn lapsiin ndhden tulee olla niin vhén rajottavia médriylksia kuin
suinkin, jott'eivit ériniiset viestSryhmait joutuisi taloudellisesti kir-
simdin ja koska ammattitarkastus muuten kivisi kovin vaikeaksi.

Itse lain sisdllyksestd huomautettakoon seuraavaa.

§§ 1—3 sisdltdvit yleisid midrdyksid. Laki koskee kaikkea
sellaista tyotd, joka yleisen tehdaslain mukaisesti on katsottava
ammatintapaiseksi ; se kisittd kaikki 13 vuotta nuoremmat lapset
sekd sitd vanhemmatkin, jotka vield ovat velvolliset kansakoulua
kiymiin. Lapset jaetaan kahteen ryhméiin, omiin ja vieraisiin
lapsiin. Médrdykset omista lapsista koskevat myoskin sellaisia
tapauksia, joissa lapsi kolmannen henkilén laskuun tekee tyGtd
sukulaisensa kodissa tai verstaassa.

§§ 4—11 sisdltdvdt midrdyksid vieraiden lasten. tydsti.
Niitd ei saa pitdd rakennustGissd, tiiliruukeissa, kaivoksissa, kivi-
louhimoissa j. n. e., eikd sellaisissa tydpaikoissa, jotka luetellaan
lakia seuraavassa erityisessi luettelossa (timd sisdltdd 33 teolli-
suushaaraa, ja liittoneuvostolla on valta sitd muuttaa). Muissa
tySpaikoissa, kaupan ja kulkuneuvojen alalla, julkisissa teaatteri-
y. m. sellaisissa laitoksissa, hotelli- ja ravintolaliikkeissi, tavarain
kuljetuksessa ja ldhetteind ei saa kdyttdd 12 vuotta nuorempia
lapsia, ja sitd vanhempia saa kdyttid ainoastaan eriniisilld ehdoilla.
Tyttojd ei missiin tapauksessa saa kiyttid hotelli- tai ravintola-
liilkkeen palveluksessa. Sunnuntaisin ja pyhipdivin tulee lasten
olla vapaat.

i

Ennenkuin vieras lapsi voidaan ottaa pysyviiseen tyshén,
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on tydnantajan siiti ilmotettava poliisiviranomaiselle, joka hi-
nelle antaa eri tydkortin kutakin lasta kohti.

§§ 12—17 koskevat omien lastern tyossi pitimistd. Niitd
el saa kidyttdd niissi ammateissa, jotka ovat vierailta lapsilta kiel-
letyt. Kaupan . ja kulkuneuvojen alalla voi niitd kdyttdd vain
erindisilld ehdoilla tySaikaan y. m. ndhden, jos ovat tdyttineet
10 vuotta; jos ty6 tapahtuu kolmannen henkildn laskuun, pitdd
lapsen olla 12 vuotta tdyttinyt. Sunnuntai- ja pyhipdivitys .on
omiltakin lapsilta kielletty. Teaatteri- ja sen tapaisiin niytintdi-
hin ndhden ovat voimassa samat méadrdykset kuin vieraista lap-
sista. Hotelli- ja ravintolaliikkeissi ei 12 vuotta nuorempia yleen-
si saa kidyttdd. Omia lapsia saa kiyttdd tavarainkantajina ja
ldhetteind, mutta jos se tapahtuu kolmannen henkildn laskuun,
ovat voimassa miiridykset vieraista lapsista.

§:ssd 18 miidritellddn »verstas», ja pidetdin sellaisena, paitse
yleiseni tehdaslain siihen lukemia tydpaikkoja, myo&skin makuu-
ja asuinhuoneita sekd kyokkejd ynnd taivasalla olevia palkkOJa
joissa ammattity6td harjotetaan. _

§§ 19-—22 koskevat poikkeuksia normaaliajasta, erindisistid
poliisiviranomaisten oikeuksista sekid lain noudattamisen tarkas-
tuksesta (sellaisen voi toimittaa myd&skin yksityisasunnoissa y&n
aikaan, jos perustettua syyti on otaksua ettd siind pidetdin
lapsia yGtydssd).

§§ 23—29 sisdltdd rangaistusmiirdyksid. §issd 30 selite-
tddn ettd laki ei estd eri valtioita sddtimistd pitemmille mene-
vid rajotuksia. :

Laki astui voimaan tammikuun 1 pmnd 1904.

Osk. Groundstroem.

AMPEREEN VAKIJUOMATILASTO-
TUTKIMUS.

Niinkuin muistettaneen, paédttivit Tampereen kaupungin-
valtuusmiehet kolmisen vuotta sitten lakkauttaa kaiken poltettu-
jen ja tislattujen vikijuomien vihittdismyynnin sanotussa kau-
pungissa seuraavaksi myyntikaudeksi eli kesikuun 1 p:std 1903
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samaan pdivddn v. 1905. Kun tdmi p#itds oli ensimiinen laa-
fuaan kau;')ungissa ja ensimmiisid koko maassal), ja siis oli pi-
dettivd jonkinmoisena yhteiskunnallis-siveellis-taloudellisena ko-
keena, p#ittivdt valtuusmiehet samalla asettaa erityisen komitean
tutkimaan tuon.viktjuomakiellon vaikutuksia Tampereella ja sen
ympéristdssd. ’
Tami komitea otti asiaan kuuluvia tilastollisia laskuja ynnd
muita toitd suorittamaan maisteri K. 4. Reinin, jonka laatima
myoskin on se mietintd, minkid komitea saman kysymyksen seu-
raavaan kisittelyyn maaliskuulla 1905 antoi valtuusmiehille.
Vaikk’ei mielestimme voikaan sanoa, etti tdmi tutkimus
olisi ratkaisevalla tavalla selvittidnyt tuota pulmallista kysymystd,
tarjoo se kuitenkin varsin arvokkaan aineiston sen valaisemiseksi,
eikd siltd sen tdhden puuttune kaikkea mielenkiintoa tdmén ai-
- kakauskirjan lukijoille, varsinkin kun kysymys poltettujen viki-
juomien kaupan jirjestimisestd, nykyisten sddddsten ollessa voi-
massa, aina kahden vuoden kuluttua joutuu kunnallisten edus-
kuntiemme ratkaistavaksi, eikd siis oikeastaan paisekdin joutu-
maan pdivajdrjestyksestd pois.
Kun yhtend kiellon vastustajien — varsinkin liikemiesten
— viitteend oli, ettd poltettujen vikijuomien Eaupan lopettami-
sesta olisi seurauksena maalaisliikkeen kiintyminen kaupungista
pois niihin naapurikaupunkeihin, joissa maalaiset muiden tarpei-
densa ohessa voivat saada tyydytetyksi myd&skin vikijuomatar-
peensa, pidtti komitea ensinndkin ottaa tutkittavaksi, ofiko Tam-
pereen kaupungin ltke-elimissid havaittavana vatkutusta poltetiu-
Jen vikijuomain myyniikiellosta. Parhaan ainehiston timin sel-
vittimiseksi olisivat tietysti tarjonneet asianomaisten kauppiasten
= sekd Tampereen ettd ldhikaupunkien — kirjat, motta kun
tillaiset yksityiset todistuskappaleet eivit tietenkdin saattaneet
olla komitean kiytettivissd, paitettiin vilillisesti pyrkid samoille
perille, tutkimalla oliko tavarain tuonnissa Tampereelle havaitta-
vissa muutosta jidlkeen kesik., 1 p. 1903, 1dhinnd edelliseen ai-
kaan verrattuna, minki selvittdmiseksi runsaita aineksia oli tar-

1) Ainoastaan Jyviskylidssi vuosina 1885-—1887 lienee sellainen kielto ol-

Iut maassamme voimassa.
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jona rautatieviranomaisilla. On kylld selviid, ett'ei tuonti-tilasto
yhtd vdhdn kuin myynti-tilastokaan, itsessddn vield mitdan to-
dista: mikd tapahtui viinankiellon jilkeern, ei vilttimattomasti ta-
- pahtunut viinankiellon wwokss, koska tietysti on ajateltavissa
useita muitakin syitd tuonnin kasvamiseen tahi vdhenemiseen,
niinkuin vuodentulon laatu ja yleinen taloudellinen tila. Kuiten-
kin myénnettaneen, etti jos havaitaan tavarain, ja etenkin n. s.
kulutustavarain, tuonnin pysyneen jotenkin entiselldiin kiellon jil-
keenkin, ilman ettdi muissa tuonnin tekijGissd voidaan osottaa
sanottavampia muutoksia tapahtuneen, samalla voidaan pitdi ai-
nakin hyvin todenmukaisena, ettd myyntikielto el ole vaikutta-
nut ehkiisevisti kauppaan. E

Jos nyt tarkastamme . komitean esittimii numeroita, niin
ndemme, ettd kaikkien tavaralajien yhteenlaskettu tuonti oli
myyntikiellon edellisend vuonna tasaisin luvuin 57,510 tonnia ja
sen jilkeisend 57,490 tonnia, siis noin 6,000 tonnin vihennys.
Tdmi vihennys lankee kuitenkin kaikkien suurimmaksi osaksi
viljantuonnin osalle (noin 5,700 tonnia) ja lienee johtunut vuo
den 1902 huonosta sadosta. , .

Térkeimpien ravinto- ja nautintoaineiden tuonnin tonni-
-ma&drd oli seuraava (jolloin edellinen -luku tarkottaa vuotta
19 Y6 02—19 1/6 03 ja jilkimmiinen vuotta 19 /60319 /s 04):
viljan 7,084—2,300, jauhojen, ryynien, leseiden 13,153—11,726,
perunoiden 1,430—603, lihan 356—368, voin 18‘5——173, kalojen
996—848, kahvin y. m. 847—686, sokcrin 1,674-—1,783, tupa-
kan 353—346 sekid suolojen 1,679—1,666. Prosenttiluvuissa
tekisi lisdys tahi vihennys: viljan — 71 %, jauhojen y. m. —
11 %, perunoiden - 58°%9, lihan -~ 3 %, voin — 7 %, kalojen
15 %, kahvin — 19°%, sokerin -7 %, tupakan — 2% ja
suolojen — 1 %, eli siis vidhennystd useimmissa tavaralajeissa.

Muiden ravinto- ja nautintoaineiden tuontimiiri osottaa
jotenkin suuria hyppiyksid suuntaan taj toiseen, mutta Vvoidaan
verraten vihidisen m#idrin tihden tissi jittid sikseen. Niinikdidn
sellaiset tavaralajit, jotka osaksi ovat tehtaiden raaka-aineita, seki
rakennusteollisuuteen kuuluvat tuontitavarat. .

Muista tavaralajeista esitimme seuraavat: kangasteokset ja
vaatetavarat -}- 25 o/, nahkatavarat -+ 39 %, lasitavarat — 13 %o,
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gummiteokset -} 9%, valaistusaineet -~ 4 %, saippua — 20 %,
huonekalut ja puusepinteokset — 8%, tulitikut kokonaista -+
233 %. &

Eri sarekkeissa on kisitelty maanviljelystalouteen kuuluvia
tavaralajeja. Nididen tuonnin suhdeluvut ovat seuraavat: kas-
vien ja siementen — 32 %, eldvien eldinten (teuraseldinten) -} 25
°ls, maanviljelys- ja meijerikoneiden ja -tySkalujen + 39 %, viki-
rehun -} 4 °, sekd heinien ja olkien — 48 %.

Komitea on my6skin sanomalehdissd julaistuista hintaluette-
loista tutkinut, olivatko, niinkuin oli viitetty, ravintoaineet myyn-
tikiellon johdosta kiyneet kalliimmiksi. Asiata koskevat nume-
rot eivit kuitenkaan ensinkdin osota, ettd hinnat olisivat kohon-
neet jilkeen kesdkuun 1 p:in 1903, vaan johtuu vaihtelu syisti,
jotka yleensd miirddvit elintarpeiden hinnat. :

Tuloksena " tistd tutkimuksen osasta voinee siis pitdd, ett'ei
Tampereen kaupungin litke-eldmissd fodistettavasti ollut havait-
tavissa mitdin haitallista vaikutusta myyntikiellosta. Tillainen
tulos olikin jo ennakolta odotettavissa, silli vikijuomaostokset
eivit toki voi olla niin tirkedni tekijini maalaisten kauppayh-
teydessi kaupungin kanssa, etti niiden lakkautuminen — osaksi,
silld jdivithin. miedommat vikijuomat sekd mallasjuomat kiellon
ulkopuolelle — riittdisi siirtdmiin kauppaa totutusta viyldstddn
uusille urille, se on ldhikaupunkeihin. Korkeintaan saattaisi olet-
taa tdmin tapahtuvan paikkakunnilla, jotka ovat siksi tasan kah-
den kaupungin keskivilissi, ettd litkeyhteys kumpaankin on yhts
mukava, olettamalla lisiksi etti tavarain osto- ja myyntisuhteet
muuten ovat molemmissa yhtd edulliset. Todella ovatkin joissa-
kuissa sellaisissa pitdjissd ne henkilst, joilta komitea oli tiedus-
tellut kiellon vaikutuksia paikkakunnallaan sitd viittdneet.

Verrattomasti tirkedmpi ndkdkohta tdmin kysymyksen ar-
vostelemisessa kuin timi puhtaasti taloudellinen onkin se, missi .
miirin tuollainen kielto kykenee saavuttamaan tarkotuksensa,
se on vidhentdmiin vikijuomain kiyttéd ja vddrinkdyttod (emme
ole toistaiseksi aivan vakuutetut naiden kisitteiden yhteellisyy-
syydestd) kieltopiirissi. Puheena olevassa tapauksessa oli erit-
tdinkin vastattava seuraavaan kysymykseen: saattaako Tampereen
kokoinen kauppakeskus sithen méiirin eristiytyd ympdiristostdin
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vikijuomaliikkeeseen nihden, ettei muista kaupungeista tapah-
tuva vikijuomien tuonti ainakin suurimmaksi osaksi tee tyhjaksi
kiellon toivottuja vaikutuksia? Tdhin kysymykseen komitea
koetti etsid vastausta. titkimalla vikijuomien tuontia ja kauppaa
kaupungissa ennen ja jilkeen kiellon. . Valitettavasti himmentad
kuitenkin- oikeata kisitystd ndiden juomain tuonnista se seikka,
ett’eivit kiytettdvissi olevat ainekset ensinkdin koske sitd viki-
- juomamdirdd, joka tuotetaan rautatiepakeéteissa, saati sitd, minka
matkustajat tuovat mukanaan, ja joka myyntikiellon aikana oli
sangen suuri. Meiddn on sentihden tyytyminen niihin nume-
roihin vékijuomien tuonnista rahtitavarana, joita komitealla on
esitettivind. Niiden mukaan oli tuonti kilogrammoissa seuraava:

Poltettuja viki- Viineja y. m.

: : miedompia ) Mallasjuomia
juomia véikijuf)mia ’
19'/6 02—19'/603. . . 75,329 101,560 125,474
19 /s 03—19 /6 04. . . 113,337 200,081 30,859

Poltetut vikijuomat osottavat siis 50 ° ja miedommat va-

kijuomat 107 % eli enemmin kuin kaksinkertaista lisiysti seki
mallasjuomat 67 °, vihennysti 1). '

Téamidn yhteydessd komitea esittdd muutamia lukuja juovu-

tusjuomain kiytostd puheenalaisena aikana.

-Niinpid Tampereen viinikauppaosakeyhtién (jolla kaupun-
gissa on sanottujen juomien yksinkauppa-oikeus) myyuntiméira
teki kiellon edellisend vuonna 18,000 litraa viinid ja 29,500 lit-
raa puissia, jilkeisend taas 36,000 lifraa viinid ja 22,500 litraa
punssia. Viinin menekki lisddntyi siis 100 %, punssin vihen-
tyi n. 25 %. ' '

A"_riniSkdu- ja viahittdismyyntiyhtié taas os# kiellon edelli-
send vuonna 419,280 1. paloviinaa, kotimaista konjakkia ja rom-
mia sekd 44,654 koko pulloa ja 4,373 1. ulkomaisia p_olte"ctuja

1) T4mi suuri tuonnin vihennys ei tietenkifin johdu vikijuomien myynti-
kiellosta, vaan on luultavasti'seurauksena samaan aikaan toimeenpannuista suurista
supistuksista mallasjnomlen myynnissi (kts, alemp.).

A S i
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vikijuomial). Kiellon jilkeisenid vuonna, jolloin ainoastaan an-
niskelua hazjotettiin, oli vastaava luku 17,200 1. paloviinaa. Kun
yhtio kiellon edelliseni vuonna anniskeli 10,500 1., ol siis an-
niskeltu midrd paloviinaa lisddntynyt 6,700 L 1

Kysymys on nyt siitd, missd méidrin kasvanut paketti- ja
matkatavaralilke vastaa sitd vidhennystd kiellon jilkeisen vuoden
eduksi, mink3d ylliolevat numerot sisdltdvdt. Mutta, aiinkuin
mainitty, siitd ei ole mitdidn numeroita “esitettdvini.

Toiseksi komitea paitti tutkia miten kielto oli vatkuttanut
]uoppom‘em kanpungissa ja ymparistossi sekd juoppoudesta jok-
tuvaan vikollisuuteen. Aineksia tihin tarjosivat kaupunkia var-
ten poliisikamarin luettelot talteen otetuista juopuneista henki-
16istd sekd raastuvanoikeudesta saadut tiedot juoppoudesta joh-
tuvista rikoksista tuomittujen henkildiden luvusta. -

Juopumuksesta piditettyjen henkildiden luku nidkyy seu-
raavasta:

kesik, heinik. elok, syysk. lokak. marrask. jouluk.
191/602——191/003 130 112 104 147 136 99 137
19Y/603—19%s04 232 291 302 251 236 187 240
tammik,  helmik, maalisk. huhtik, toukok.
19/602—1%/603 85 134 130 159 169 Yhteensid 1542.

10'/603—19%604 161 175 229 273, 232 Yhteensi 2807.

Kunkin kiellon jilkeisen vuoden kuukautena siis tuntuva
lisdys, joka koko vuodelle tekee 82 °%,. Tadmad lisdys on sitd huo-
mattavampi, kuin samaan aikaan olutkaupassa tapahtui kaupun-
gissa erittdin suuri supistus. Uuden mallasjuoma-asetuksen no-
jassa, joka entisen lausunto-oikeuden sijaan kaupungin valtuus-
miechille my6nsi midrdysvallan olutkauppojen .lukuun n#hden,
niami vihennettiin 235:std I1:een, siis suhteessa 100 :4,07. Kiel-
lon puolustajat eivdt kuitenkaan my6nnid mitdin todistusvoimaa

1) Paloviina seki kotimainen rommi ja konjakli ostettiin tikildisistd teh-
taista, mink#d vuoksi ylli olevat midrit eivit sisdlly tuontitilastoon, :
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nidille numeroille. He véittivit ndet, ettd juuri olutkauppojen
suuri .vihennys ja niiden sijotus keskikaupungille kiellon jilkei-
send vuonna, sekd toisaalta kaupungin poliisikamarin samaan ai-
" kaan tapahtunut tuntuva lisdys, on tehnyt poliisivoiman -entistd
paljoa tehokkaammaksi. Juopumuksesta piditettyjen luku on muka
kylld kasvanut, mutta ei silti juoppous lisddintynyt. Mitenkd
lienee: ainakin tdytyy silloin my®&ntdd, eitid aika kiellon toimeen-
panemiseksi /koctteeks: oli sangen huonosti valikoitu, silld joka
tapauksessa oli tuo olutkaupan supistus ja poliisivoiman lisdys
asialle vieras tekijd, joka hiiritsévisti vaikutti tulokseen. Olisi
sen tdhden suotava, ettd asian vastaisen kisittelyn varalle koot

taislin uusia tietoja ajoilta, jotka mikidli mahdollista ovat tissi

suhteessa toisiinsa’ verrannollisia.

Rikostilasto taas osottaa seuraavia numeroita (jolloin edel-

liset osottavat kiellon edellistd ja jdlkimiiset kiellon jélkeistd
vuotta). Syytettyjd oli: pahoinpitelystd, kaikkiaan 102-—93, pa-
hoinpitelystd sekd juopumuksesta 30—53, rikoksista yleistd jér-
jestystd vastaan, kaikkiaan 439—703 sekid yhteydessi juopumuk-
sen kanssa 277-—624, juopumuksesta yksistiin 37—64 seki rik-
komuksista viki- ja mallasjuoma-asetuksia vastaan 53-—37.
-Kuten ni#kyy, kasvoi juopumuksesta tahi sen yhteydessi
olevista rikoksista syytettyjen luku melkoisesti kiellon jilkeiseni
vuonna. ‘Sitd vastoin vihenivit rikkomukset viki- ja mallasjuo-
ma-asetuksia vastaan 30 °°, mikid néyttﬁé todistavan etti kielto
ei ole lisinnyt salakapakoimista, niinkuin oli peldtty. Tistd vi-
hentymisestd huolimatta lisdidntyi rikosten kokonaissumma 42 °/°.
Mydskin Tampereen liikealalta hankki komitea, nimismies-
ten ja kiblakunnantuomarien vilitykselld, vastaavia tietoja. Nii-
den mukaan oli syytettyjd: pahoinpitelystd 37—35, rikoksista
yleistd jérjestysti vastaan 44—38, juopumuksesta 41—44, muista
juopumuksen yhteydesséd olevista rikoksista 8—5 sekd rikkomuk-

sista viki- ja mallasjuoma-asetuksia vastaan 46—47. Niistd nu-’

meroista - pddttden on vikijuomien vdirinkidytostd johtuva rikol-
lisuus Tampereen liikealalla pysynyt melkein muuttumattomana
kumpanakin vuonna. Jos erittdin pidetdin silmilli Tampereen
dghimpid kuntia, joiden tdytyy olettaa hankkivan juovutusjuoma-
tarpeensa yksinomaan tistd kaupungista, havaitaan komitean esit-
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timistd numeroista sama ilmit: kysymyksenalaiset rikokset ovat
niissd pysyneet melkein entisellddn (kokonaisluvut 26 ja 28).
Tdytyy mielestimme olla sangen vaatimaton pitddksensd
nditd tuloksia kiellon siveellisistd vaikutuksista tyydyttdvind. Piin-
vastoin ne ovat kovin masentavia, silli ne ndyttdvit viittaavan
sithen, ettd jos kiellon johdosta vikijuomien tuonti muualta oli-
sikin vdhentynyt, tdmid ei ainakaan ilmene niiden torkeimmin
rikoksiin johtavan viirinkdyton vihenemisessd, silld tdmikin on
maaseudulla pysynyt entisellddn ja kaupungissa suuresti kasvanut.
Hankkimiensa, asian selvittimistd tarkottavien numeroiden
lisdksi pditti komitea tiedustella erindisten Tampereen liikealalla
asuvain, paikkakuntansa oloja tuntevain henkiloiden mielipidettd
kiellon vaikutuksista. Sopiviksi tdssi suhteessa katsottiin kirkko-
herrat, kunnallislautakuntain esimiehet ja nimismiehet, joille siind
tarkotuksessa ldhetettiin kyselykaavoja tiytettidviksi. Asettamatta
vihimmaissikddn miirin epiiltdviksi nididen henkildiden asian-
tuntemusta ja puolueettomuutta, tiytyy kysyi oliko tdysin sopu-
soinnussa komitean tehtdvin kanssa, joka kaiketi tarkotti kaik-
kien oikeiksi myontdmien #osiasiain kerddmistd juuri yksityisten
luulojen, mielipiteiden ja vakaumusten korrektiiviksi, koota tillai- -
siakin tietoja, jotka tahattomastikin sea#favas olla subjektiivisesti
véritettyji. -
Tiedustelunsa tuloksia yhdistii komitea seuraaviin lauseisiin :
Vastauksista ndkyy kdyvin selville, ettd myyntikielto Tam-

. pereen ldhimmaissd ympéristdssd on vihentdnyt vikijuomain kiyt-

t6d. Rautatien varrella olevat kunnat ovat kdintyneet muihin
kaupunkeihin, riippuen asemastaan, Poriin, Turkuun tahi Himeen-
linnaan sekd Helsinkiin. Kauvempana rautatieltd sijaitsevat kun-
nat, jotka ennen kivivdt kauppaa yksinomaan Tampereella, ni-

" kyvit vihentdneen vikijuomain-kiyttdnsi. Vikijuomat toimite-

taan pédasiallisesti rautateitse tahi kaupunkimatkoilla, usein useam-
pain puolesta; tilaukset tehdddn joko blankettein avulla, jotka
nidkyvit olevan yleisesti levinneitd, tahi asiamiesten kautta. —
Poltettujen vikijuomien asemesta ei yleensi ole alettu kiyttdd

" miedompia juomia ja olutta.

Asian myoShemmistd kisittelystd mamlttakoon ettd Tam-
pereen kaupungin valtuusmiehet maaliskuussa 1905 melkoisella
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enemmistolld palauttivat vikijuomakaupan entiselleen myyntikau-
deksi 191/605—191/607. ‘ )

Olisi erittdin suotavaa, ettd muutkin kaupunkikuntamme,
kieltdessddn vakijuomakaupan alueellaan — mikd kaiketi kiy
varsin tavalliseksi saatuamme kerran kunnallisen kieltolain —,
samalla panisivat toimeen tilastollisia tutkimuksia kiellon vaiku-
tuksista. Silld tdmd on sittekin ainoa tapa edes jossain méirin
siirtad kysymys yksityisten ja puolueryhmien himirien ja hiily-
vien luulojen alalta tosiasiain pohjalle, joille kaiketi useimmat
kuitenkin ovat valmiit myodntimain jotakin todistusvoimaa yhteis-
kunnallisten asiain kisittelyssi.

V. Malin.

UOTONANTOTOIMISTO SUOMEEN.

,

Viime péivien huomattavimpiin tapauksiin kaupallisen eli-

méamme alalla kuuluu vakinaisen n. s. luotonantotoimiston perus—

taminen. Niitd laitoksia, joiden tehtdvin ja tarpeellisuuden lu-
kija tuntenee, on suuressa maailmassa jo kauan toiminut, ja nyt
meille perustettu onkin todellisen - puutteen poistajana tervetullut.
Kuten tunnettua, ovat meilld luottotietoja tidhin asti jakaneet vain
muun toimintasa ohella, jos kohta osaksi ammattimaisestikin,
muutamat liikkeet eivitki niiden tiedonannot yleensd ole voineet
olla riittdvisti tarkkoja eikd luotettavia.

Uusi toimisto, jonka ohjelman ja toimintatavan periaatteista
sen johtaja hiljakkoin pitimissiin ja ndind piivini »Kauppa-
lehdessd» julkaistussa esitelmassddn on tehnyt selkoa, on kaup-
piasten keskeinen ja yhteisesti kannattama ja aikoo mahdollisim-
man paljon huolta kohdistaa juuri tiedonantojensa tdysin luotet-
taviksi saatiin. Erityisesti tdrkednd tdssd kohden on pidettavi,
ettd toimisto tietojaan tarkistaakseen aikoo kiintyd mydskin suo-
raan niiden liikkeiden puoleen, joita ndmi koskevat. Selvidi on,
ettd asianomaisten omat ilmotukset kykenevit korjaamaan tai
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ainakin asianmukaisessa valaistuksessa esittimiin ne useinkin
varsin vairit tiedot, joita vilikdsien ja kulkupuheiden vaikutuk-
sesta on saattanut muodostua ja joita ennen on levitettykin; toi-
selta puolen ei juuri tarvitse peldtd tietojen tidten tulevan liika
edullisisiksi asianomaisille, koska tuskin voi ajatella ndiden uskal-
tavan muita kuin tosiseikkoja ilmottaa ja sitd paitsi kontrollimah-
dollisuuksia aina l8ytyy. Tétd menettelytapaa eivdt meikéldiset
aikaisemmat tiedonantajat ole kiyttineet, mutta kylld ulkomaiset
suuret toimistot; niinpd esim. tunnettu berliinildinen Schwimel-
pfengin toimisto jo ‘heti uuden liikkeen perustettua ldhettdd tilte
seikkaperiisen kyselykaavan tdytettdvaksi. 3
Alote toimiston perustamiseen on ldhtenyt Tampereelta.
Luultavaa onkin, ettd toimiston p#ikonttoorin paikaksi on valittu
Tampere, kun johtomiehet etupdissdi ovat tamperelaisia, jos
kohtakin tdmin paikan sopivaisuutta on puolustettu sen keskus-

tassa olevalla asemalla. Kysyd tiytyy nimittiin eiko padkont-

toorin paikaksi joka tapauksessa suuremmalla syylld olisi voitu
miiritd Helsinkid, joka kuitenkin kieltdmittd on kauppamme

keskus ja ehdottomasti suurimpana tuontikaupunkinamme seki:

siis niiden tukkumyyjien pddasuinpaikkana, jotka luottotietoja
maaseudulta ensi -sijassa tarvitsevat, tdssi kohden omaa erityisid
edellytyksid ja jota posti-, rautatie- y. m. liikenteeseen.nihden

itse asiassa tuskin voitanee pitdi Tamperetta epiedullisempana.

. - I K

IRJALLISUUTTA.

Charles Gide. Taloustieteen paspiirteet. Kansantaloudellisen
yhdistyksen toimesta suomentanut /. Forsman. Helsingissi 1904, Kus
tannusosakeyhtis Otava. Hinta o: 25. i

Kansantaloudellinen yhdistys on ryhtynyt tyydyttdmiin kipe#s
tarvetta suomenkielisessd kirjallisuudessa, kun se on ottanut pitddksensd
huolta etevien teosten suomenkieliseen asuun saattamisesta kansan-
taloustieteen alalta. Aikaisemmin on yhdistyksen toimesta julkisuuteen
tullut merkkiteos tyovdenkysymyksen alalta, Herknerin »Die Arbeiter-
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frage» ja osa dschehougin teosta »Socialpkonomik»> nimelld » Yhteis-

. kunnalliseni taloustieteen historia». Georg Adlerin »Die soziale Frage»

on saman yhdistyksen toimesta suomenkieliseen asuun puettu. Vii-
meinen, pédttyneen vooden kuluessa valmistunut teos tdtd sarjaa on
yllamainittu suomennos Charles Gide'n teoksesta »Principes d’économie
politique».

Taloustieteellistd kirjallisuutta seuranneelle yleisolle ei Gide'n
teos ole meididnkdsn maassamme uutuus. Ruotsinkielisessd asussaan
on se jo useita’ vuosia ollut ruotsinkieltd taitavan yleisomme kiytetti-

" vind ja tullut tunnetuksi varsinkin akateemisena oppikirjana. Sen ilmes-

tyminen suomenkielisessd asussa on merkittdvd ' suureksi voitoksi ei
ainoastaan suomenkielisen kirjallisuuden lisd4dntymiseen nihden, vaan
my6s tirkednd .ajan tarvetta tiyttdvini merkkitapauksena. Se tarjo-
taan suomalaiselle yleisdlle aikana, jolloin juuri taloudelliset harrastukset
esiintyvat yhd voimakkaammin ja jolloin tiedon levittamistd taloudelli-
sella alalla maassamme kipedsti kaivataan.

Gide'n teoksella on ominainen historiansa. Kun siitdi v. 1883
ensimdinen painos ilmestyi, sai se osakseen ankaran kutiikin. N. S.
vapaamielisen koulukunnan miehet eivét voineet hyviksya niitd huomau-
tuksia voimassaolevan talous- ja oikeusjdrjestelmén varjopuolista, mitd
Gide teoksessaan teki. Toinenkin painos v. 1889 sai yhtd epésuotui-
san vastaanoton. Siitd huolimatta on kirja saavuttanut yhi suurempaa
tunnustusta, niin ettd sitd on ilmestynyt kotimaassaan kymmenen uutta
painosta. Mutta sen lisiksi on se levinnyt ulkopuolelle Ranskan ra-
joja sellaisella menestykselld, ettd se nyky#in on ki#innetty kymmen-
kunnalle ulkomaalaiselle kielelle.

Teoksen sisallon esittiminen ei voi tissd tulla kysymykseen. Huo-
mautettakoon ainoastaan ettd taloustieteen varsinaiseen jirjestelmédn
nihden Gide'n teos ei-sisilld mitddn uuatta. Tekija kasittelee siini
talouselimiid tavallisen skeeman mukaan: tuotantoa, kiertokulkua, ja-
kaantumista ja kulutusta. Uusia positiivisa teorioja ei tekijd esitd:
Mutta siitd huolimatta on tilli teoksella erikoinen arvonsa, joka erot-
taa sen muista lukuisista kilpailijoistaan alallaan ja selittdd sen laajan
levenemisen. :

Kun teoksen erikoisarvoa etsii, niin on se epiilemitti haettava
toiselta puolen siitd tavasta, milld tekija on taloustieteellisii probleemeja
kisitellyt, toiselta puolen siitd muodosta, mihin tekiji on ajatuksensa
pukenut. )

Teoksen tarkotuksena on yleistajuisessa muodossa esittdd talous-
tieteen padkysymyksid ju antaa niistd puolueeton kokonaiskuva. Tiltd
kannalta on tekiji ldhtenyt. Tehtivin laadusta johtuu ettd esitys
muodostuu  valikoivaksi. Omien teoriojen ja mielipiteiden esittiminen
on tdssi sivuasia. Piadasia on etsii taloudellisista teodoista ja katsan-
tokannoista se, mikd niissd on oleellista ja esittid se lukijalle.” An-
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sioksi kysymyksessd olevassa teoksessa on merkittdvi ettd siind el ole
eksytty minkddn suumnnan tai koulun asiaa erityisesti tyrkyttdmaén.
Joskin esityksestd kiy selville, mikid maailmankatsomus on tekijin
ihanteena, niin ei sen alleviivamisella ole kokonaiskuvaa héiritty. Tasa-
puolisundella, joka lukijulle on kyllakin silmiinpistavd, esittdd tekija
riitaisistakin taloudellisista kysymyksistd mielipiteet niin hyvin puolelta
kuin toiseltakin. Tillaisella esitystavallaan, ja se on epiilemitts kir-
jan suuri ansio, on tekiji antanut lukijalle tilaisuuden .itse arvostella

__eridvii teorioja ja vastakkaisia mielipiteitéi. Sen kautta kirja juuri he-
Téttdd ajattelemaan ja pakottaa lukijan vikisinkin m##riim&in oman

kantansa kisittelynaldisissa kysymyksissid. Tuskinpa mikain taloustieteelli~
sistd oppikirjoista on siind miirdssd kuin Gide’n teos omiaan varotta-
maan auktoriteettiuskosta ja huomauttamaan, etti monissa taloustie-
teellisissd kysymyksissd ei ole suinkaan vield viimeistd sanaa lausuttu.

Toinen suuri etu tilld teoksella on esityksen erinomainen muoto.
Monisanaisen, laajan ja raskaan saksalaisen esityksen sijaan, joka meilld
paljon viljellyistd saksalaisista teoksista on kyllakin tunnettu, on Gide'n
teos kirjotettu kevedsti, selvdsti ja on helposti luettavaa. Sen, mihin
saksalainen kirjottaja tuhlaisi sivumidrid, esittid Gide muutamilla lau-
seilla, ehkipi muutamilla sanoilla. Vaikeatkin taloudelliset teoriat esit-
tid tekiji helposti tajuttavina, seikka, joka tekee, ettd Gide'n teos on
sopiva el ainoastaan akateemiseksi alkeisoppikirjaksi, vaan my&skin
suurelle yleisolle laajoihin piireihin levidvaksi opastajaksi taloudellisten
kysymysten alalla.

Suomentajalle on oltava kiitollisia tistd paljon aikaa ja taitoa
kysyneestd tyostd. Mikdli muutamista toista tarkotusta varten teke-
mistimme vertauksista vol pddttdd, nidyttdd suomentaja ki#ntineen va-
paasti. Kieli tuntuu yleensd sujuvalta, joskin yksityisia kankeuksia
voi sielld tdalld merkitd. Uusia sanoja on suomentaja kiyttinyt Apo-
dyke vastaamaan ranskan /e richesse, saksan das Guf, ruotsin nylitighet.
Sana on kansantaloudellisen yhdistyksen asettaman komitean hyvik-
symd ja vaikka alussa oudolta tuntuukin, voinee se kdytinnén kautta
vakaantua.

J H V.

Invaliditeetti- ja vanhuudenvakuutuksen tila eri
maissa. Invaliditeettikomitean julkaisu I, toimittanut A2 Helenius.
Siv. 108. 4:0. Helsingissi 19os. Hinta 1 mk. 50 p.

Tydvdenkysymys, s. o. kysymys tydvden kohottamisesta kai-
kissa inhimillisissd suhteissa korkeammalle olemisen asteelle, on yhteis-
kunnallinen probleemi, joka yhid pakottavammin vaatii ratkaisuaan.
Tarkeimpénd keinona, jollei juuri sen tiydelliseksi ratiaisemiseksi, niin
ainakin pahimpien sen pohjana olevien epdkohtien poistamiseksi pide-
tadn tdtd nykyd asianmukaisesti jirjestettyd tyovdenvakuutusta, jonka
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tulee kasittds niin monta puolta tydvien eliméstd kuin mahdollista.
Sairasvakuutus ja tapaturmavakuutus vaativat vdhempid varoja ja ovat
muutenkin verrattain helposti pantavat kiytint$on, jonka vuoksi ne
ovat melkein kaikissa kultuurimaissa yhdessi tai toisessa muodossa jo
aikoja olleet vaikuttamassa. Kolmas ja tdrkein tydvienvakuutuksen
haara, invaliditeetti~ ja vanhuusvakuutus, on samoin jo kauan ollut
useimmissa maissa harkinnan alaisena, mutta vaikeudet sen toteutta-
misessa ovat olleet siksi suuret, ettd ainoastaan poikkeustapauksissa
ovat titd tarkottavat pyrinndt vield vieneet toivottuihin . tuloksiin.
Meills, jossa sairas- ja tapaturmavakuutus jo vuosikymmenen ovat
olleet laissa jarjestettyind; on invaliditeettivakuutus myoskin nyt jo vih-
doin joutumaisillaan pgivéjarjestykseen. Valtiosddtyjen 19oo vuoden
valtiopdivilla siitd tekemin anomuksen johdosta asetti hallitus sittem-
min komitean t4ti asiata harkitsemaan ja tdmin komitean toiminnasta
on nyt ilmotettavana oleva kirjanen ensimiinen tulos.

" Kirjan sisallys selvidd jo sen nimestd: siind esitetddn puheenalai-
gen vakuutuksen tilaa, 17 maassa. Vertaamalla titd lukua kirjan sivu-
midrddn, huomaa ettd joka maan osalle ej jid suurtakaan tilaa. Jos
tdllainen supistettu esitys on ollut tarkotuksena, niin on siind onnis-
tuttu hyvin, erittdinkin muutamiin maihin n#hden, kun esim. siind kos-
ketelluille Europan ulkopuolelld oleville kolmelle maalle on omistettu
yhteensd — 1 sivu. Kun tiydellisyyden saavuttamiseksi on koetettu
tihdn supistettuun tilaan ottaa niin paljon kuin mahdollista yksityis-
seikkoja ja tdmé# on tavallisesti tapahtunut vastaavien asetusten sddn-
noksid ja sanoja kidyttdmalld, on siitd ollut vilttéimattomind seurauk-
sena, ettd esitys on tullut raskaaksi ja kuivaksi. Virallisessa mietin-
nossd voi timid olla asianmukaista, jos tahdotaan ainoastaan tarjota
helposti kiytettdvdd tilaisuutta asiaan jo perehtyneelle yksityistietojen
hankkimiseen, muita jos, kuten esipuheesta nikyy, tdssi on ollut tar-
kotuksena tarjota suurelle yleistlle tilaisuutta stutustua tahédn tirkedsn,
mutta meilld vield verraten vdhin tunnettuun kysymykseen», niin olisi
esityksen tidytynyt enemmén kohdistua tekem#dn selvdd tdmidn vakuu-
tushaaran johtavista aatteista ja sen kehityksen tidhinastisesta kulusta,
kuin kaikenlaisista pikkuseikoista. T#td varten olisi ennen kaikkea
ollut tarpeellista, ettd kirjassa olisi ollut, ennenkuin siind ryhdytiin
tekem#dn selkoa yksityisvaltioiden toimenpiteisti tdssd asiassa, jonkun-
lainen johdanto eli yleiskatsaus, jossa olisi selvitetty timin vakuutuk-
sen tarkotusperid ja aatteita sekd niitd keinoja, joita voidaan kunkin
padkysymyksen ratkaisemiseksi kiyttds, ja timén mukaisesti olisijoka maan
lainsaadantstoimenpiteiden suuntaa esitetty ja niitd niiden yhdenmukai-
sunden mukaan ryhmitetty. Niinkuin esitys nyt on, tekee se luki-
jalle, joka ei entisesti ole asiaan ensinkéin perehtynyt, vaikeaksi saada
aineesta yleiskisitystd, vaan vajoaa hin heti yksityisseikkojen moninai-
suuteen. Myonnettikdon ettd viralliset julkaisut eivit ylimalkaan ota
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{allaisia seikkoja huomioon, mutta kisiteltivain tdrkeddn aineeseen

nihden olisi tdssd ollut tarpeellista poiketa tuosta tavallisesta kaava-

maisuudesta.

Joskin siis suuren yleisén kannalta jai tissd kohden toivomuk-
sen varaa, niin tiytyy toisaalta katsoa, ettd julkaisu vastaa toista luon-
nollista tarkotustaan: tarjota helposti saatavia tietoja kysymyksen ke-
hityksestd ja sen kiytannollisestd jarjestimisestd eri maissa. Erittdin
on timi asianlaita nithin molempiin maihin nihden, joihin mielen-
kiinto etup#issd kiddntyy. Tarkotan luonnollisestikin Ranskaa ja Saksaa.
Namit maat ovat tyypillisimmit edustajat niille kahdelle pddmuodolle,
jothin tdmi vakuutus saattaa pukeutua. Vakuutusta jirjestettdessd voi-
daan npim. lihtea individualistisesta periaatteesta, jittdmalld jokaisen
omasta vapaasta tahdosta riippuvaksi, tahtooko h#n nauttia vakuutuk-
sen tuottamia etuja vai ei, ja laissa ainoastaan jirjestdd yksityisten
yhteistoiminnasta riippuva vakuutus, sen ohessa etti valtio voi tits
vakuutusta jossain mdidrin avustaa ja kannattaa, Tahi voidaan laissa
tehda pakolliseksi méadrittyihin yhteiskuntaluokkiin tai ryhmiin kuulu-
vien henkilsiden vakuutus, jotta tdmé#n tarkotusperdt siten tdydel-
lisimmin saavutettaisiin, Ei tarvinne lisdtd ettd mainituista maista on
Ranska, periaatteellisesti rajattoman kansalaisvapauden maa, omistanut
“edellisen ja Saksa jalkimdisen jdrjestelmin. Kun nyt meillikin tuo
tarked periaatteellinen kysymys tulee ratkaistavaksi ja luultavaa on,
ettd tadlld, samoinkuin kaikkialla muuallakin, mielipiteet tdssd kohden
tulevat, ainakin jossain mé4rin, menemiin erilleen, olisi ollut erittdin
suotavaa ettd tdssd julkaisussa olisi laajemmin esitetty niitd tuloksia,
joihin ndmit jarjestelmdt ovat mainituissa maissa vieneet. Ne tiedot,
joita esitetisin Ranskasta kahdella sivulla, eivit sisdlli tdstd selvitystd
muuta kuin nimeksi, eiviitkd saksalaisenkaan invaliditeettilain tuloksista
annetut muutamat numerotiedot selviti suurestikaan lain merkitysti.

Saksassa on pakollinen tydkyvyttomyysvakuutus ollut voimassa vuo- -

desta 1891 alkaen, ja on vakuutuslaitoksesta jo suoritettu eri avustus-
tarkotuksiin paljon yli miljardin saksan markkaa, (1904 noin 150,000,000
Rmk.), samalla kun sen tulot vv. 1891—1902 tekivdt yhteensi
1,603,560,087 Rmk. (1902 210,677,115). Namat numerot ovat niin
valtavia etteiviit kirjassa yhteensi kuudella sivulla annetut tiedot kykene
antamaan edes himme#dtdkdin kisitystd timin vakuutuksen koko mer-
kityksestdi. Kun sen ohessa Saksan puheenalainen lainsdddiantd on
pantu melkein kaikkien uusimpien reformipyrintéjen esikuvaksi, jopa
Ranskassakin, ja meilldkin siis vilttimittom3sti tdytyy télle lainsdidan-
nolle antaa erityistd huomiota, olisi mielellddn nzhnyt ettd Saksalle
olisi omistettu tdssi suhteessa enemmin tilaa, vaikkapa muutamia
pikkuyaltioita koskevien esitysten kustannuksella. Mydskin ‘olisi naki-
dékseni ollut asian kaikenpuoliselle valaistukselle eduksi, jos tdssd olisi
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esitetfy niitd vastaviitteits ja muistutuksia, joita on esiintuotu saksa-
lajsta jarjestelmds vastaan, erittiinkin tyévien puolelta. ’

En rupea tdssi yksityiskohtaiseen tarkastukseen, vaan jaikoon
se siksi kun komitea on julkaissut ehdotuksensa asiasta. Té#ssia on
ollut tarkotuksena ainoastaan huomauttau puheenalaisen kirjan il-

mestymisestd ja kehottaa yleisdd ajoissa perehtymidn tdhin asiaan,-

' joka varmaankin vield tulee sisiisen politilkkamme tirkeimmiksi kysy-
myksiksi.
‘ F. 0. L.

IETOJA ERI ALOILTA.

Maakeinottelun ehkiseminen Saksassa. Preussilainen
laki XKeski-Preussin kanavan ja muitten vesireittien rakentamisesta,
anmettu 1905 1.IV, sisdltdd muun muassa erindisen sagdoksen (16
pykald) maakeinottelun ehkisemisestd uusien vesiviylien lihettyvilld. Sen
mukaan on valtiolla pitkin rakentamainsa kanavain ja reittien varita 1
kilometrin. leveydelld kuumallakin rannalla pakkolunastusoikeus sellaisiin
maa-aloihin, joiden hankkiminen on tarpeen alkuyrityksen kanssa yhtey-
dessd olevien, yhteishyvdd edistdvien tarkotusperien saavuttamiseksi.
Ai’ottujen vesiviylien tarkotuksena ei kuitenkaan ole ainoastaan hel-
pottaa liikettd tuotanto- ja kulutus-keskuksien vililld, vaan yhtd paljon
avata uusia maa-aloja teollista ja maanviljelyksellisti tuotantoa sekd
vastaavaa asutusta varten. Siten on mainitun sifidoksen sovellutta-
misella yksityisen maakeinottelun ehkédisemiseksi mitd laajimmat pe-
rusteet. Sen mukaisesti aikookin saksalaisten maareformin harrastajain
liitto (der Bund deutscher Bodenreformer) jattds Preussin eduskunnalle
joukkoanomuksen maiden pakkolunastuksesta, mainitan 16 pykaldn no-
jalla, uusien rakennettavien viylien varsilta. »Jos valtio», sanotaan.ano-
muksessa, sryhtyessién toteuttamaan suurta vesireittisuunnitelmaansa,
ottaisi ilmeisen yhteishyvéin nimessi haltuunsa avautuvat maa-alat sen
sijaan, etti se jittdisi ne yksityiselle keinottelulle, olisi se tilaisuudessa
luovuttamaan elinkeinollisiin  yrityksiin ja asuinpaikoiksi maata hal-
vasta hinnasta ja kuitenkin ottamalla osaa uusien rantamain luonnol-
liseen arvon kohoamiseen saamaan pysyviisid tuloja, jotka joutuisivat
yhteishyédyn hyvilksi, ja tuntuvasti kanavain kannattavaisuutta edis-
tdisivit. Kuka lopultakin saa maksaa ne tuhannet jopa kymmentu-
hannetkin markat morgenilta, jotka yksityinen maakeinottelu ansaitsec?
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Teollisuuden harjottaja, kisitySldinen, kauppias, virkamies, tysldinen —
jokainen, joka tulevaisuudessa talld pienelld palstallaan isinmaassaan
tulee tyotd tekemifin ja asumaan.» Tdmi maareformin kanattajain
liiton aikoma toimenpide on sitd tihdellisempi, kun jo on muutamin
paikoin tillaisille seuduille muodostunut suuria yhtiditdi maa-alojen os-
tamiseksi keinotteiua varten. :

Siperian rautatien vaikutus Siperian taloudellisiin
oloihin. Tistd tehdddn selkoa muutamassa Brittildisen kauppatiedus-
telutoimiston julkaisussa, joka n. s. sinikirjana on parlamentille esitetty.
Siperian taloudellisen elimin yleinen luonne on rautatien vaikutuk-
sesta jo Lkokonaan muuttunut: markkinain ja kulkukauppiasten sijalle

on syntynyt kaupunkeihin pysyviisid tavaravarastoja, jotka kykenevit °

kaiken aikaa tyydyttdmisn ympéristén tarpeet. Tdmin vuoksi tottuu
viestd, niin tyypillisen maalaista ja metsintakaista kunin se onkin, yhi
enemmin ja enemmin ostamaan puodeista sen minkd se ennen on
valmistanut kotonaan. Rautatie on ilmeisesti aitheuttanut siirtymisen
ikivanhasta luonnon taloudesta tydjakoiseen liiketalouteen. Siten on
Siperia tuskin puolessa vuosikymmenessi ennéttinyt kehitykseen, johon
Lansi-Eurooppa on tarvinnut vuosisatoja rautateiti tuntemattomana ai-
kana, siirtyessddn itsetyytyviisestd kotitaloudesta maailmantalouteen.

Siperian nuori maailmantalous on kuitenkin vield sunreksi osaksi
vieraitten jirjestimi. Niinpa viennin tirkein osa on piiasiallisesti tans-
kalaisten kisissd, maanviljelyskoneitten tuonti pohjoisamerikalaisten;
kaupan alalla on taas saksalaisilla varsin huomattava sijansa.

Siperian tdrkein vientitavara on voi, jonka kuletuksen ja sen
kautta valmistuksen vasta rautatie on tehnyt mahdolliseksi. Ensimii-

~ men meijeri vientid varten perustettin 1893 Kurganiin. Nykyjd4in on

niiti enemmin kuin 2,000, suurimmaksi osaksi osuusmeijereitd, kaikki
lansipuolella Obia. Pailshetysasemat ovat Barnaul (Altaissa), Omsk ja
Kurgan. Voin menekkipaikka on pidiasiallisesti Lontoo. Siperialaisen
maidon ominaisuudet antavat siitd valthistetulle voille erinomaisen vas-
tustuskykyisyyden, niin ettei useampiviikkoinenkaan kuljetus vaikuta
maukkaisuuteen vahingollisesti.

Uusi kilpailija sokeriteollisuuden alalla. Sokeri-
teollisunden alalla tunnettu Mr. Truman G. Palmer asettaa erafissi
viime vuoden Am. Sugar Industry and Beet Sugar Gazettessa jul-
kaisemassaan kirjotuksessa Filippiinit ensimmdiiseksi tulevaisuuden so-
keria tuottavista maista. »Niilld saarilla on kaikkiaan 65 milj. acrea,
metsin kaadettua, viljelyskelpoista maata. Niistd 65 milj. acr. on liki-
pitdin puolet tai noin 30 milj. acr. sokeriruckomaata, joka laadultaan
on kuubalaista ja havajilaista parempaa. Tilld maalla saavuttaa villi
rucko 27 ja 30 jalan korkeuden. Niin sanotut viljellyt kentit antavat
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vihén tai tuskin ollenkaan hoidettuina runsaan sadon; uudenaikaisct
maanviljelystytaseet ovat tuntemattomia. Tyoldinen saa vain 6 ame-
rikkalaista senttid ja annoksen riissid paivissd. Nykyiset myllyt ovat
enimmé&kseen vanhoja laitoksia, joita kiytetddn hirkiin avulla. Niiden
alkuperfiisyyden takia saadaan ainoastaan 46 % ruokojen sokerinpi-
dosta eristettyd. Piiomain korot nousevat 20 & 60 %0 vuodelta ja
kuletnskustannukset kaikkia muuta kuin kuljettavia teitdi myéten ran-
nalle tekevit usein 40 ofo kaikista kustannuksista yhteensi. Niin epi-
edullisia kuin kaikki ndmi asianhaarat ovatkin korkoineen ja kuletus-
kustannuksineen eividt keskim#irdiset tuotantokustannukset 100 nau-
lalta sokeria nouse edes 80 senttiin. -Paisteitdkdon tuotteet vapaasti
Amerikan mahtaville markkinoille, saatettakoon  eristiminen uudenai-
kaisten koneitten avulla kaksin kerroin tarkemmaksi, pdioman korko
alenemaan 10 & 12 0/0 ja kuletuskustannukset kohtuullisiksi rautateit-
ten kautta, niin tulee sokerin valmistaminen Filippiineilld niin hal-
vaksi, etti kaikkien muiden sokerinvientid harjottavan maiden tiytyy
luopua kilpailusta».

Naiset tyomarkkinoilla Pohjois-Amerikassa. Yh-.
dysvaltain elinkeinoja harjottava viestd kasitti v. 1870 tilaston mu-
kaan noin 12.5 milj. henkei. Niistd oli noin 1.8 milj. eli 15 %"
naisja. Seuraavana kymmenvuoskautena enentyi elinkeinonharjottajain
luku 4.9 milj., joista 0.8 milj. eli 17 % naisia. Kuitenkin vasta 1800-
luvun kahtena viime vuosikymmeneni ovat naiset alkaneet tunkeutua
tyomarkkinoilla eteenpdin siind mé&#rin, ettd ne ovat saaneet kokoon-
panoltaan muuttumaan koko maan elinkeinoja harjottavan viesttn.
Tamin lisdtdntyminen teki nim. 1880—19o00 .11.7 milj, joista 2.7
milj. naisia, siis viidennen ja neljinnen osan wililla. ’

-Mitd itse elinkeinoihin tulee, tdytyy sanoa, etti naiset ylipafinss
voittavat alaa kaikkialla. Tuskin 18ytyy ainoatakaan elinkeinoa, jossa
he eivédt olisi luvultaan enentyneet, ja sellaisia on varsin vihin, joissa
miesten enentyminen on  suhteellisesti suurempi. Ne harvat tyoalat
taas, joilla naiset ovat suhteellisesti vihentymissd, ovat juuri sellaisia,
joita tavallisesti pidetdsin maisille erikoisesti kuunluvina, kuten palveli-
jattarena olo, pesu ja silitys, vaatteitten valmistus j. n. e.

Maanviljelystd ja sen sivuelinkeinoja harjottaa Yhdysvalloissa
hyvin 10 /s milj. henked. Néistd on 1 milj. naisia, siis 9.4 % (10
vuotta aikasemmin 7.7 0/¢). Néiden elinkeinojen alalla ei nainen voita
alaa niin paljon palkkalaisena, kuin itsen#isens farmarina, istutuksien
omistajana j. n. e. -

Teollisuus-viestd kasittis 7 milj. henked, Niistd on 1 '/3 milj.
naisia, siis 18.5 ®/o (10 v. aik. 16.7 %/0). Erityisesti ovat naiset edis-
tyneet kenki-, kirjansitomo-, paino-, hattu-, kulta- ja hopeateollisuuden

- alalla. ‘
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52 Tieloja eri aloilta.

Kaupan ja kuletuksen alalla tydskentelee noin 4 3/4 milj. henkes.
Naisia on tistd luvusta /e milj, se on 106 %/, (10 v. aik.3.4 %)
Nailld aloilla eivit he kuitenkaan esiinny niin suuressa médrin itse-
naising. yrittelijoind kuin apulaisina.

Vapaiden elinkeinojen alalla tydskentelevdsti 1 1/3 milj. on 0.4
milj. eli 34.2 %o naisia (10 v. aik. 29.4 %)

Etupssssi ovat naiset edustettuina opetusalalla.

Muita. elinkeinoja harjoitavista on mnaisia 37.5 %p (1o v. aik.

34.6 %o). - ]

Tyovaki koneita vastaan. T Sigmund Schilder kertoo
teoksessaan »Agrarische Bevolkerimg und Staatseinnahmen in Oster-
reich» seuraavaa:

»Kuinka suurtilalliset maaseudulta siirtymisen ja sen kanssa yh-
teydessi olevan vienpuutteen takia ‘ovat vilistdi suuressa pilkdhisss,
todistaa seuraava tapahtuma, joka tosin on sattunut l&helld siirtymistd
atheuttavaa Wienis, lounaisessa Marchfeldissi (kesilld 19o5.) Téanne
paikallisten tySvoimain puutteen vuoksi vuosittain viljan korjuuseen
saapuvat madrildiset ja schleesialaiset ajottaistycldiset (Saisonarbeiter)
ovat nim. saaneet toteutetuksi tahtonsa, ettei erinomaisesti toimivia ja
tyots sadstavid leikkuu-koneita (itsesitovia) endifin kiytetd. Ajottaistyd-
ldiset uhkaavat olla saapumatta siind tapauksessa ettd kouneita kiyte-
t44n, joka taas saattaisi maanhaltijat vaikeaan pulaan. Leikkuukoneita
kiytettiessd olisi tyopalkka 2z kruunua piivissd, tydn ollessa verrattain
helppoa, kun taas ilman niitd 4 kr. ja yli siitd, jolloin tosin tyd vii-
katteen kanssa on paljon raskaampaa. Marchfeldin keisarillisten suku-
tilojen hallituksella. on muun muassa kaikki tarpeelliset leikkuukoneet,
mutta mainitusta syysti el niitid lainkaan kiytetZs.

Ammattikunnallinen tydttémyysvakuutus ja val-
tion avustus Norjassa. Hallituksen titdi kysymystd kisittele-
midin asettama komitea on laatinut lakiehdotuksen, jonka mukaan
valtio ottaa suorittaakseen kolmannen osan niistd kustannuksista, jotka
tySttomyysrahastot ammattikunnille tuottavat. Tyottdmyysrahastoihin
tulee my6skin jarjestymittomille tyolaisille olla vapaa padsy. Heilld
ei ole kuitenkaan rahaston hoidossa mitiin aktiivisia oikenksia, mutta
siltd voidaan heiddt velvottaa ottamaan osaa rahaston laajentamisesta
johtuvien hoitokustannusten korvaamiseen korottamalla maksuosuutta
10 & 15 9. Valtion avustusvelvollisuus siirtyy kunnalle niin pian
kuin tyottdmyyttd kérsivd tyoldinen on kunnan piirissi vuoden ajan
oleskellut.




Ransallis-Qsake-Pankki

— Osaltep

Pa,akontton :
HELSINKIL
Haarakonttorit:
Hamina.

" Hanko.
Heinola.
Hiimeenlinna.
Tisalmi.
Joensuu.
Jyviiskylit, -
Kajaani.
Kemi.
Kotka.
Kuopio.
Kiikisalmi.
Lahti.
Mikkeli.
Nurmes.
Quln.

Pori.
Porvoo.
Raahe.
Rauma,
Rovaniemi.
Salo.
Savonlinna.
Sortavala.
Tampere.
Turkun,
Yaasa.
Viipuri.

22y

ddoma 7,000,000 mK, Qararahasol 3,600,000 mk, —

Pankki ottaa vastaan rahoja korkoa kasvamaan:
Talletustilille médratylld korolla, talletustilille
muuttuvalla korolla, talletuskonttokurantille (kor-
}[«1) umuuttuva) sédstokassatilille ja juoksevalle
ilille

Pankki myy:
Postildhetysvekseleitd, ulkomaalla maksettavia
vekseleitd ja osoituksia, matkakreditiivejd ja
kiertomatkakreditiivejé C

Pankki diskonttaa koti- ja ulkomaalla maksettavia vek-.
seleité.

Pankki ostaa ja myy obligatsiooneja jo ulkomaan rahaa
seké ostaa kuponkeja.

Pankki mydntad lainoja, kassakreditiivejd ja rembur551-
krediittejd. -

Pankki toimittaa rahanperimisid, maksuja -ja rahaldhe
. tyksid koti- ja ulkomaalla. : -

Pankki valittad arvopaperien ostoa ja myyntii.

Toimia voi pankille antaa myos kirjeellisesti.

Keskinainen Henkivakuntusyhtid

Henkivakuutuskanta /106 noin 145 milj. m:kaa
Henkivakuutettujen luku !/ 06 rioin 44,000 henk.
Vakuutusrahasto /1 06 noin 385 milj. markkaa
Muut rahastot yhteensid /1 06 noin 3.6 milj. m:kaa

Vakuutetuille on 1905 vuoden loppuun saakka

voittoosuuksina suoritettuyhteensi 3.378.000 m:kaa.

' KOKO VOITTO jaetaan vakuutetuille.
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Minervan  KiRjakavprPa,

koti- ja—ulkemaista kirja

Telef. 2303.

Uusien kirjain osasto, Aleksanterink, 17. Kaikkea uudempaa_
Kurssikirjoja. Paperikauppa.

Vanhojen kirjain osasto, Hakasalmenk, 2. 300,000 nidetts.
HUOM.! Huokeaa matkalukemista. .

Paras ostopaikka kirjastoille,

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran

Jkustannuksella on ilmestynyt:

Eheberg, K. Th. Finanssioppi. Suomentanut K. J. Stihiberg.

Hinta sid. 8: 50.

— Fliesberg, Carl.

Hinta sid. 6: —.

Kauppaoppi.

Suomentanut K -A. Vit;lenius.

Herkner, Heinrich. Tybvaenkysymys. - Suomennos toisesta sak-
salaisesta painoksesta. 1—8 v. 6: —, sgidottuna 8: —. — XHripainok-
sia.siitd: Tyovden ammattiyhdistyksistd. Hinta 1:25. — Tyé-

viensuojelus-lainsdddinti.
Ja tuotanto-osuuskunnat,

Hinta 50 p:i§ — Ty6vden kulutus-
Hinta 35 p:id. — Vikijuomat ja tyo-

videnkysymys. Hinta 85 p:ii. — Sosialismi ja valtiososialismi.
Hinta 1: — — Kuntien sosialiset tehtiviat. Hinta 50 p:ii.
Warén, Aksel. Torpparioloista Suomessa. Tekijanpalkkio suori-

tettu »Anton Liliuksen lahjarahallas.

Hinta nid. 3: —.

Yrjo-Koskinen, G. Z., Kansallisia ja yhteiskunnallisia kirjoi-
tuksia ensimiinen osa v. 1851—62 kokonaan valmis. -Hinta nid.

5:25 ja sid. 6:50.

Saatavina kaikissa kirjakaupoissa.

ou nimenii silli niittokoneella, mikil kihim-
missi tulevaisuudessa tulee Suomessa ole-
maan enimmén suosittu.

Tiilli koneella, joka on ruotsalaista tekoa,
on kotimaassaan ollut verraton menestys, jo-
ten se on syrjiyttinyt tiihiin asti parbaimpina
pidetyt amerikkalaise. koneet. Muuiamassa
vuodessa on yli

30,000 kappaleita konetta myyty Ruotsissa.

Timi menestys kaipaa kaltaistaan ja riip-
puu siitdi, etti Herloules xakenteensa perus- °
tuksella on kevytkiyntisin kaikista niittoko-
neista sekil ruotsalaisen rakennusaineensa mai-
nioiden ominaisuuksien johdostamyds valvin.

Sitipaitsi on kone halvempt muita kil-
pailevia tuotteita. .

Pyytakis selityksid, todistuksin ja hinta-
ilmoituksia

O0.-Y, Victor Forseliuselia,

Turussd. -
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Rahamperlmls & Kiint eimis-
ar lll‘“]lﬂﬂ vilitystoimisto.

Helsinki, Uudenmaankatu 20—22.

Puhelin 139 —— Avoinna 10—2 ja 5—7.
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Suomalainen ensiluokan

PARTURI LITKE :

6 Heikinkatu 6, Telef. 1886, %

Flyvd ja nopea tyo. Kiydidsin myos yksit, asunnoissa ja hotelleissa.

Kunnioittaen @. Luntinen. 'og
mé ¢ GO ACR. G G’«)b G G G G

Suomen Puuseppdin Rauppa- Ja

Teldas : €riltinkatu 54. DPuhelin 48 41.

Qyymli: L. Beliik, 14. _Duh, 2600, ceO"iSﬂUSOSﬁkQYhﬁ&

{Varastossa kaikenlaafuisia hyvin fehiyjd huonekaluja.
Ualmistan kaikkia rakennuspuusepdnalalla kunluvia ISifd sekd yhsityisid huoneKaluja ettd Hoko-
-maista huoneust ojen-, Konttorien-, myymaldin-, Kirkkojen- y. m. sisushultsia. Kopsopsio
Pyytikdd Kusfannusarviota ja ehdotuspiivustulisia !

Hakli, Lallukka ja Kumpp.

Omistaja Juho Lallukka.

Tukkukauppa

Suosittaa muiden tavaroitensa muassa

A Todellisesti hyvidid  Huom.! HNeidin pake
L anuuuumw.xumw i

tit ovat tiysipainoisia

Teet

jota saadaan kaikissa hyvin varustetuissa

Jokainen kidire on varustettu kauppapuodexssa

thssi olevailaleimalla ja tavara- Tilaukset toimitetaan nopeastl ja var
merkilld sek# sisdltid tutkirous.
todistuksen. masti.

OMIETAJA JUMO LALLUXRAJ
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Rob. Huber

Tampere Helsinki Turka Viipuari
Kauppamiehenk.11 Mikonk. 13 & 15, Linnakatu 16 Repolakatu 13
Tel, 478 Tel.271,1309ja 4737 Tel. 1309 Tel, 130

Maan vanhin ja suurin erikoisala vesijohtotditd varten kaikkia lajeja
seki vedennostolaitoksia ja miaan kuivaus johtoja, yleisid kylpylaitoksia
y. ., sen ohessa toimitetaan ldmpd&johtoja ja ilmanvaihtolaitoksia, héyryjoh-
toja y. m,

g ySuurin ja monipuolisin varasto: takorautaputkia, lyijyputkia. Rauta-,
kupari- ja vaskituupereita seki putkenosia, pumppuja, ventileji, unnoja,
emaljoitua tavaraa, kylpykaminoja, kylpyammeita, klosetteja, pesuvateja
a muita ensiluokan fajansseja, hamppu- ja kummiputkeja.

Hyvin tehtyjd Talous ja Keittoastioita
myyddin Ve W« HOLMBERG in

Helsingissd, Ludvikink. 3.
Tel. 2121,

Myy, tekee rakennus-
peltitsiti,

Arvoisalle Yleisélle ilmoitetaan ettid on avattu parturiliike

Mikonkadun varrella n:o 7 toiminimelli

Uusi Parturinliike,

jossa otetaan kaikkia parturin ammattiin kuuluvia téitd vastaan.
Ty6 hyva. Siisti kisittely. Puhtaus taataan.

Kunnioituksella Unsi Parturinliike, Mikonkatu 7.
’ Huom,! Juomarahoja ei oteta vastaan.

X. J. Seppi’n Rédtaliliike .0

TPuhelin 1470,

Kesdkautta varten runsas valikoima kauniita ja hienoja kotimaisia
ja €nglantilaisia puku- ja paallystakkikankaita.

~Huolellinen Jalmistus. Amerikkalaiset I mallit.

Myytavand uusmuotisia herrain sadeviittoja (Capes Mavelock) vedenpitdvistd kankaasta




" Palovakuutus-Osakeyhtio | Tapaturma-Vakuutus - Osakeyhtio

FENNIA PATRIA

Helsmglssa Helsingissa.

P. SIDOROW

‘Suomalainen Kalustokauppa Osakeyhtid,

Helsinki, Aleksanterinkatu N o 7.

Maanviljelyskoneita, Meijerikoneita, Myllykonelta,

Sahakoneita, Siemenii ja Lannoitusaineita.

VAKUUTUSOSAKEYHTIO

RALEVA

HELSINGISSA

myéntii HENKIVAKUUTUKSIA, KANSANVAKUUTUKSIA,
MYOTAJAISVAKUUTUKSIA, ELINKORKOVAKUUTUK-
SIA ja JALKEENELOKORKO-(ELAKE-)VAKUUTUKSIA.

Yhtién rahastot olivat /1 1905:

Vakuntasrahaste . . . . . . . . . . . . . . . . Shig 16,991,708:
Pohja-. ja takaurahasto . . . . . . . . . . . . . . »  2,000,000:
Vara- ja voitonjakorahasto . . . . . . . . . . . . . »  1,600,000:

o1

Yht., Sng- 20,591,708:

or

Yhtio on kaikkiaan maksanut vakuutetuille:

Kuolemantapauksista. . . . . . . . . . . . . . . Jinye 11,308,979:
Elinkorkoja . . . . . . . . . . . . . . . .. »  2,118,172:
Myétdjdisvakuntoksia . . . . . . . L. . L. L, . L . » 438,002:
Pidomavakuutuksia . . . , . . . . . e e e » 766,115:
Voittosuuksia . . . . . . . . . . . ., . . .. »  2,073,343:

55

02

97
81

71

06

Yht, Sy 16,704,614:




Albion Lamppumakasiini

Suurin erikoisliike Lamppuja, Posliini- ja Lasitava-
raa, Lastenvaunuja.

0. 3. DANLBERG - mersmv

MYY TUKUTTAIN:
KOTELOJA, PUSSEJA, KIRJE- JA KIRJOI-
TUSTARPEITA, KAAREPAPERIA JA KAI-
KENLAISTA MUUTA PAPERIA. popopopo

"Helsingin hiiketoimisto

H. W. LILIUS
Helsinki, Mikonkatu N:o 3 (Pohjolan talo). Puhelin 4493.
Toimii rahainperimis-, asioimis-, patentti- ja liikeasioita seki
laina- ja kiinteimistovilityksid ynnd asianajotoimituksia kaikissa
maamme oikeuksissa ja virastoissa.

G. W. SOHLBERG’in
Lakki-, Pelti- ja Vaskiteosten-Tehdas

Metszstdjank, 4, Helsinki. = = = Telefooni 80 ja 3370. "

Valmiina suuri varasto: Meiferiastioita, Vesidmpdrid, Kylpyammelta, fima-
ja Kantoklosettia y. m. Valmistaa tilattasssa® kaikkia Lakki-, Pelt1 ja Vaskisepin
ammattiin kuuluvia t&itd.

Hintaluetteloja vapaasti pyynudsti.

Suomen Teollisuudenharjoittajain
Keskindinen Palovakuutusyhtis

Helsinki, Aleksanterink. 36)

Konttoriaika 10—3, s Tel. | ™ 3297 fomtort siaia.
Sihkéosoite: ,, ASSURANS«,



Naisten ja Herrain Radtdlinliike I
Chic de Paris

l - Omistaja V. Sutinen.

suositellaan uutuuksineen.

‘Puh. 43 87. . Mikonkatu 7, Helsinki. Puh. 4387,

~Juho Wirtasella

I. Heikinkatu 3

%\mm yarasio moneniaisia jalkineiia
Herroille, Naisille ja lapsille.
Tilaukset ja korjausty&t suoritetaan hyvin.

OSAKEYHTIO
HELSINKI = MIKONKATU 11
HAARAOSASTO PIETARISSA

Rautasankyid,.
mmn & Sinkypeittoja, -
- Lastenvaunuja &

Suurin tukkukauppa kaikenlaatuisia
Vikirehuja, Viljalajia, Heindn- ja Juuri-

O pelukonelta kasvien siemenid, Apulannoitusaineita,

; Maanviljelys- ja Meijerikaluja, Hoyry-
K R'.,ﬂlRﬂKSlHEll

koneita, Hoyrypannuja ja Mootoreja,
Tytkoneita ja Tybkaluja, Konehihnoja
ELSINGISSA ja Konedljyd y. m.

Huom.! Paras ostopaikka Jalleenmyy-
jille ja Maanviljelysseuroille y. m,
Seuroille.

Erityishintaluetteloja pyydettiessi.

Séhkd-osote AGROS. = Tel. 1212ja2045.

Frans A. Berglof v
KIVENVEIS TAMO

Helsinki, Lapinlahdenkatu 8.
Asunto Nuoranpunojankatu 15.

Valmistaa huolellisesti, halvasti ja nopeasti kaikkia hautapat-
saiden alaan kuuluvia teoksia.
- Huom.! Parhaista kivilajeista.

|
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G.V. Nyberg

Helsinki, Yrjinkatu 32
—— Puhelin 53 61 —

o Valmistaa rakennuspiirustuksia.

Valvoo ja johtaa kaikenlaatuista

rakennustydtd. o o 0 o o 0 o o

o Nalmistaa piirastuksia huone-

kaluihin,  konttoorihuoneustoi-

hil;y.m. 0O 000 o0 0 0o0 00

Palovakuutus-
Osakeyhtio

PORJOLA = v

" Aleksanterink. 44. HELSINKI. Nopei

n korvaus! Edullisimmat ehdot?

Tapaturmavakuutus-
Osakeyhtio

Telefooni

40 70

'SUOMEN TEOLLISUUSKAUPPA

Helsinki, Aleksanderink. 19, myy

Huonekaluja, huonekalukankaita,
kaita, lattiamattoja,

ovinutimia, ikkunaverhokan-

Vaatekankaita, villa- ja pumpuli-leninkikankaita, p.ellavakankaita,

Jipsisié rinta- ja seinfikuvia seki
Runeberg, Topelius, Takasen

patsaita: Snellman, Ldnnrot,
Rebecka, y. m. y. m.

HELSINEIN PUUSEPPATEHDAS.
DSAKEYHTIO - Helsingissd

Lastenkotok. 5. Puhelin 13 53.

Sdhkdosoite: Puuseppd.

Valmistaa:

HUONEKALUJA,
KONTTORIN-,
KIRKKOJEN-,
PUQTIEN- y. m.
SISUSTUKSIA.,

Ikkunoita, Ovia, Parkettilattioita
seka kaikkia puu- ja aikkari-
alalle kuuluvia t8ita.




J Tirkkonen - ¢

Tampere L
Puhelin 608 « « Perust. 1869

Arvoisalle yleisolle pyydéan ilmoittaa, ettd

Talvikataloogini 1905—06

on ilmestynyt ja ldhetetdén se pyydettiessd kaikkialle vapaasti.
Tamé kataloogi sisdltdd 650 kuvaa liikkeessdni saata-

vista esineistd ja tavaralaaduista, joten jokaisen on sen |

nojalla erittdin helppo tehda

(Vaasan Pankin talo).

Helsinki, E. Esplanaadink.12

L0

Talviostoksensa.

HELSINGIN MOOTTORITEHDAS
ERKKO & MARKOFF L

valmistaa kaikensuuruisia moottoreita ja moottoriveneité.
Kuvallinen hintaluettelo ldhetetéfin pyydettiessi. Telef. 19 31.

HELSINGIN NMOOTTORITEHDAS
Erkko & Markoff.

Hietalahden Osakeyhtion
Hoyrysaha ja puuseppd tehdas

Helsinki

1mi

valmistaa kaikkea rakennusalaan kuuluvaa puusepidn tyoté,
tammiparkettia, kouluhuonekaluja, voimistelutelineitd. Veis-
tonopettaja T. Jarveldisen keksimid veistokapineita ja malleja.

ywr Myy kaikenlaatuista hoylittyd ja hoyladimitonti puutavaraa. e

Helsingin Lakiasiainto

varatuom. ARVID SOURANDE R. Matkustetaan maaseudulle.

Omistaja: Lakit. Kandidaatti,




P C. RETTIG & Co

B T U F K U

suosittaa erittdin pidettyja sikareitaan kuten:

Anttantic Ideal Iris Elmundo Xerti

samoin myds seuraavia papyrosseja:

Klubb Lyra Orient Elegant Matti Aino

Klubb Lyra Orient Elegant Matti Aino

Klubb Lyra Orient Elegant Matti Aino

Osakeyhtio ,GRANIT”

Konttorit
Kulta- ja Hopeamitalit -Kultamitali Nischni-

L. . Hangossa ja- Helsingisséd
Parisissa 1889 ja 71900 . ~
! avoinna 11—*/a4, Telef. 87

Mekanillinen Kivenveistimd ja Kivenhiomo Hangossa
Perustettu 1885 -~ - Sahkdliikevoima

Erikoisala: )
Gra n jl'ttl' punanen, musta, harmaa, viherid j. n. e.
omista loubimoista eri osissa maata.
Valmistaa ja myy kaikenlaisia kivitoita kuten:

Muistopatsaita, Hautapatsaita, Kolonneja, Haudankehyksii ja pylvditsd,
Rakennusfasaadikivid (raakapintaistakin), Aksel- ja reunakivis, Jalustakivii,
Teloja ja jyrdkivid, Katukivid y. m,
Nayttelypaviljonki

Leppédsuon huvilassa vanhan hautausmaan varrella - - - Puhelin 4237

0.-4. Rauppakirjapaino

Qlelisanterinkt, 21 - Belsinki - Duhelin 6 62

Suoriftaa Kaikkea Kirjapainoalaan
N e fualvaa il =N =

Novgorodisse 71896 - -










Toimitukselle lahetettya kirjallisuutta:

Sadstopankkien tarkastajalta:

Sadasiopankki-tilasto 14. Saastopankkien tarkastajan alamainen kertomus
yond yleiskatsaus sadstépankkien tilaan ja hoitoon vuonna 1904.
Helsinki 1905.

Panttilainaustilasto 7. Panttilainaustarkastajan alamainen vuosikertomus

ynna yleiskatsaus panttilainauslaitoksiin vuonna 1904 Helsin-
gissa 1905.

Tilastolliselta paitoimistolta:

Suomen tilaslollinen vuosikirja 1905. Helsingissa 1905.

Siirtolaistilasto. - Siirtolaisuus vuosina 1900—02. Helsingissa 1905.

Aug. Hjell, Viestosuhteet Suomessa vuonna 1904. Helsingissa 1906. Ti-
lastollisia tiedonantoja 1.

Vdesiotilastoa 37. Katsaus Suomen vakilukuun 31 pmnéd Jouluk. 1900.

Komiteoilta:

Matli Helenius, Invalidileelti- ja vanhuudenvakuutuksen fila eri marssa.
Helsingissd 1905. Invaliditeettivakuutuskomitean julkaisu I

Toimituksilta:

Valvoja, juhlanumero 1905.
Sosialistinen aikakausiehti, Naytenumero 1 ja 2.

Kustantajilta:

Férlagsaktiebolaget Helios
Karl Willgren, Stafistikens grunder, Helsingfors 1905.




YHTEISKUNTATALOUDELLINEN
7 "AIKAKAUSKIRJA wwwowowwos

tarjotaan titen tilattavaksi vuodeksi 1906.

Ohjelmana tulee aikakauskirjalla, joka ilmestyy noin kol-
men painoarkin suuruisena joka toinen kuukausi, edelleen olemaan
yleistajuisessa muodossa kisitelld yhteiskunnallisia ja taloudellisia
kysymyksid ja seurata niiden kehitystd ja kehityksen tuloksia koti-
ja ulkomailla. Se tulee sisdltimédn] sekd alkuperdisid kirjotuksia
etti selontekoja kysymysten kisittelysti ulkomaisessa kirjallisuu-
dessa, lyhyitd katsauksia ilmidihin nykyisessd yhteiskunta- ja talous-
elimissd, arvosteluja huomattavammasta yhteiskuntataloudellisesta
kirjallisundesta.

Aikakauskirja on tarjoava eri mielipiteiden ja eri harrastusryh-
mien edustajille tilaisuuden asialliselle mielipiteiden vaihdolle, ja
toivoo varsinkin nyky#dn, jolloin yhteiskunnalliset ja taloudelliset
kysymykset ovat piivijirjestyksessd, olevansa tervetullut kaikille
yhteiskunnallisen ja taloudellisen elimdmme kehitystd seuraaville
kansalaisille.

Atrvoisaa avustustaan ovat aikakauskirjalle luvanneet: Th. Bec-
ker; O. A. Broms, Kaarlo Castrén, Hannes Gebhard, Hugo
Gréndahl, Onni Hallstén, Matti Helenius, Aug. Hjelt, Tekla
Hultin, Santeri Ingman, Kyosti Jarvinen, G. Jarnefelt,
F. Osk. Lilius, V. Malin, Ernst Neovius, J. K. Paasikivi,
E. G. Palmén, Heikki Renvall,; L. Schadewitz, Otto Sten-
roth, Onni Talas, N. R. af Ursin y. m.

Aikakauskirjaa voidaan tilata kaikista postikonttoreista sekd
asiamiehilti ja suoraan toimitukselta (osote: Huvilakatu 2); Helsin-
gissd sitd paitsi O. W, Laurent ja Kmnin sanomalehti-myymalistd
Pasaasissa. Tilaushinta on 5 markkaa vuosikerralta, postimaksut ja
lihetyskustannukset sithen luettuina. Asiamiehille, joita toivotaan
saatavan ympiri maata ja kaikista kansan kerroksista, annetaan
joka kuudes vuosikerta ilmaiseksi.

J. H. Vennola Osk. Groundstroem

Piitoimittajz, Toimitussihteeri.

J- Forsman. Martti Kovero.




