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1. Johdanto

Jo kansantaloustieteen peruskurssilla on totuttu
esittimdidn kolme talouden peruskysymysta.
»mité tuotetaan», »kenelle tuotetaan» ja »miten
tuotetaan». Peruskysymyksiin ei ole sisdltynyt
»missi» -kysymystd. Undemmatkaan, yhi pak-
summat kansantaloustieteen perusoppikirjat ei-
viit ainakaan toistaiseksi kisittele — tuskin edes
sivuavat — talouksien sijainti- tai aluekysymyk-
sid. »Missid» -kysymykselle talousteoria onkin
varannut vain sivuroolin, »miten» -kysymyksen
alla.

Eiko sijaintikysymys ole tirked? Eivitko ta-
louden toiminnot tapahdu aina paitsi ajassa
my0s paikassa? Miksi valtavirtataloustiede on
(lihes) sulkenut ulkopuolelleen alueaspektin ja
sen myotd sijaintikysymyksen, etdisyyden k-
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sitteen, kuljetuskustannukset ja tilaan (space)
liittyvin kitkan?

Nimi kysymykset ovat nousseet esille 1990-
luvulla, vaikka toki aikaisemminkin asia on as-
karruttanut mielid. Nyt kuitenkin on vahvoja
merkkeji alueellisen nidkokulman merkityksen
noususta myds perinteisen taloustieteen piiris-
sd. Sijaintiteoriaa ja talouden spatiaalista ulot-
tuvuutta on ryhdytty vakavasti tutkimaan valta-
virtataloustieteessid »new economic geography»
-nimikkeen alla. Amerikkalaisen taloustieteili-
jin, Paul Krugmanin merkitys on tdssid vahva,
mutta hin ei ole suinkaan ainoa merkittdva eko-
nomisti, joka on osoittanut kiinnostuksensa
aluetaloustieteen kysymyksiin.

Sijaintiteorian historia ulottuu aina 1800-lu-
vulle saakka, mutta teoriakehitys ja tutkimus ei
ole tapahtunut taloustieteen valtavirrassa. 1950-
luvulta lihtien vahva »regional science» -yhtei-
s0 on koonnut alleen monelta tieteenalalta alue-
tutkimusta tekevit. Suurin osa on koulutuksel-
taan taloustieteilijoitd, mutta joukossa on myos
paljon mm. maantieteilijoitd ja sosiaalitieteili-
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joitd. Tdmai tutkimus ei ole vilittynyt taloustie-
teen valtavirtaan kuin vihdaiseltd osin.

Voitaneen asettaa vertaus, etti taloustiede on
nyt 10ytényt alueet samalla tavoin kuin Kolum-
bus 18ysi Amerikan. Alueet ja aluetaloudet ovat
aina olleet olemassa, ja niitd on tutkittu niin teo-
reettisesti kuin empiirisestikin. Aluetaloudet ja
aluetaloustiede ovat eldneet omaa eliméiinsi
kuten intiaanit tekivit Amerikassa, mutta timi
ei ole vilittynyt taloustieteeseen aivan kuten in-
tiaanien elimad ei vilittynyt Euroopan tietoisuu-
teen. Yleensd valloittajat eivit juuri vilitd aiem-
masta kulttuurista, vaan tuovat tilalle omansa.
Tédmé uhka tulisi koettaa vilttdd timén valloi-
tuksen yhteydessé.

Tarkastelen tdssd artikkelissa aluetaloustie-
teen kehitystd sekd regional science -suuntauk-
sen ettd 1990-luvulla kehittyneen new econo-
mic geography -suuntauksen nidkokulmasta.
Tarkoituksenani on antaa kokonaiskuva alueel-
lisen taloustieteen kehityksestd, kysymyksen
asetteluista ja tulevista nikoaloista.

2. Maantiede (alueet) taloustieteessdi

Erddn tulkinnan mukaan (Tichy 1998) maantie-
teelliset tekijit olivat tirkeitd taloudelliselle ke-
hitykselle ennen kuin taloustiede tieteenalana
oli olemassa, eli aikana ennen teollista vallan-
kumousta. Maantieteellisilld tekijoilld tarkoite-
taan tdlloin taloudellisten toimintojen sijaintia
ja jakaumaa tilassa, alueulottuvuutta. Teollinen
vallankumous jitti kuitenkin maantieteelliset te-
kijét taka-alalle.

Klassinen taloustiede saavutti kukoistuksen-
sa 1800-luvun loppupuolella, jolloin teollinen
vallankumous oli jo tuottanut kaksinapaisen
maailman — Englannin ja muun maailman.
Maantieteellisten tekijoiden merkitys ei ollut
endd sellainen kuin vield moninapaisessa mer-
kantilistisessa maailmassa. Kaksinapaisuus oli-
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kin ldhtokohtana klassiselle teorialle. Adam
Smithin ja David Ricardon aikaisessa maail-
massa maantieteelld ei ollut ndin merkitysti,
eikd se voinut heijastua klassiseen talousteo-
riaan.

Manner-Eurooppa Saksa etunenissi ajoi Eng-
lannin asemaa kiinni panostamalla niin aineelli-
sen kuin aineettoman infrastruktuurin kehittimi-
seen. Uusien taloudellisten toimintojen keskus-
ten ja uudelleen sijoittumisen myotd Euroopan
karttaa valettiin uuteen muotoon. Tichyn (1998)
mukaan maantieteellisistd tekijoistd tuli uudel-
leen térkeitd, jota sitten myos saksalaisen talous-
teorian kehitys heijasti. Téssd teoriakehityksessd
sijaintikysymys sai tirkedn aseman. Merkittdvid
saksalaisia sijaintiteorian klassikkoja 1800-luvul-
la ja 1900-luvun alkupuolella olivat Johan Hein-
rich von Thunen, Alfred Weber, August Ldsch ja
Walter Christaller.

Sijaintiteoria ei kuitenkaan myohemminkéén
siirtynyt osaksi anglosaksista teoriamuodostus-
ta, vaikka maantieteelliseltd kehitykseltiin teo-
rian heijastelema kaksinapainen maailma oli jo
monta kertaa muuttunut. Neoklassinen talous-
teoria kehittyi omalla painollaan yhé abstrak-
timmaksi ja formaalimmaksi. Krugmanin
(1991a) tulkinnan mukaan neoklassinen teoria
kédnsi katseensa pois reaalimaailman spatiaali-
sesta kehityksestd, koska se ei osannut omalla
kielellddn, mallituksella kertoa mit#iin toteutu-
vasta keskittdvistd alueellisesta kehityksesti.
Tdmi olisi edellyttinyt luopumista vakioskaa-
latuottojen ja tdydellisen kilpailun oletuksista.
Oppihistorioitsija Mark Blaugin (1986) selityk-
sen mukaan ongelmana oli kielimuuri ja se, ettd
Alfred Marshall ei ottanut saksalaista sijainti-
teoriaa osaksi kirjaansa »Principles of Econo-
mics», joka sitten johti sijaintiteorian jadmiseen
taloustieteen valtavirran ulkopuolelle.

Oli selitys miki tahansa, tosiasia on, etti alue-
aspekti on ollut taloustieteessid taka-alalla aina




1990-luvulle asti. Sen sijaan toisaalla, regional
science -yhteisossi aluetutkimus kukoisti.

3. »Regional science» ja »regional
€Conomics»

Paul Krugman ei ole ensimméinen amerikkalai-
nen ekonomisti, joka on ollut laittamassa liik-
keelle matemaattiseen talousteoriaan perustu-
vaa aluetaloustiedetti. Walter Isard (1956,
1960) oli synnyttimassd 1950-luvulla taloustie-
teellisistd lihtokohdista ponnistavaa aluetiedet-
td. Isard kehitti seki teoreettista sijaintianalyy-
sia (Location and Space-Economy, 1956) ettd
aluetutkimuksen empiirisia metodeja (Methods
of Regional Science, 1960). Krugmaniin néih-
den Isard oli vield kunnianhimoisempi: hin ha-
lusi perustaa kokonaan uuden tieteenalan, re-
gional science’n (tekstissd myohemmin RS).

Regional Science Association perustettiin
joulukuun loppupuolella 1954. Pennsylvanian
yliopistoon perustettiin myos tieteenalan ensim-
miinen laitos (Department of Regional Scien-
ce), josta valmistui ensimmdinen, William
Alonson viitoskirja 1959. Laitoksen opetusoh-
jelmassa painottuivat teoria ja metodit. Esilld
olivat nikyvisti sijaintiteoria, panos-tuotos
mallit, lineaarinen ja epilineaarinen ohjelmoin-
ti, teollisuuskompleksianalyysi, gravitaatio- ja
muut spatiaaliset vuorovaikutusmallit ja alueel-
linen tilinpito. Opiskelu edellytti tiukkaa talous-
teorian seki matematiikan ja tilastotieteen hal-
lintaa. Politiikka-orientoituneisuus oli taka-alal-
la: RS-yhteison piirissd tyoskentelevit eivit
painottaneet aluekehityksen politiikkapuolta.
RS sidottiin tiukasti neoklassisen talousteorian
lihtokohtiin, kuitenkin niin, ettd se pyrki erot-
tautumaan siitd omana haaranaan.

Regional Science Association ryhtyi heti toi-
mittamaan aikakauskirjaa Papers and Proceed-
ings of the Regional Science Association (myo-
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hemmin Papers in Regional Science). Vuonna
1958 ryhdyttiin julkaisemaan edelleenkin RS-
yhteison lippulaivana toimivaa aikakauskirjaa
Journal of Regional Science. Mybhemmin syn-
tyi lukuisa joukko muita alan aikakauskirjoja
kuten The Annals of Regional Science (1968),
Review of Regional Studies (1970), Regional
Science and Urban Economics (1971), Interna-
tional Regional Science Review (1975), Cana-
dian Journal of Regional Science (1978) ja Aus-
tralian Journal of Regional Science (1987).
Lisiksi on perustettu lukuisa joukko RS:a ldhel-
14 olevia aikakauskirjoja kuten Regional Stud-
ies ja Urban Studies.

Useat RS-yhteison aikakauskirjoista ovat
laajalle levidvid ja luettuja. Social Science Ci-
tation Index osoittaa monille niistd korkeita im-
paktilukuja. Esimerkiksi vuoden 1995 tiedon
mukaan Journal of Regional Sciencen impakti-
luku oli 0.491 ja englantilaisen Regional Stu-
dies-lehden 1.121. Jdlkimmaéinen ylittd4 esimer-
kiksi sellaisten arvostettujen kansantaloustie-
teen aikakauskirjojen impaktiluvut kuin Econo-
mic Journal (0.931) ja Journal of Economic
Theory (0.847) ja edellinenkin esimerkiksi Re-
view of Economics and Statistics -lehden im-
paktiluvun (0.471). Kuitenkaan vain harvat val-
tavirtataloustieteen edustajat tuntevat kyseisié
aikakauskirjoja.

Regional Science Associationin alajirjestdjd
perustettiin sittemmin eri mantereille ja maihin.
Vuodesta 1990 lihtien kattojirjeston Regional
Science Association International (RSAI) alla
toimivat Pohjois-Amerikan, Euroopan ja Tyy-
nenmeren jirjestot, joilla kaikilla on allaan
edelleen kansallisia tai kielialueittain ryhmitty-
neiti jirjestojd. Pohjoismailla on oma alajérjes-
tonsd, NS-RSA (Nordic Section of Regional
Science Association).

Myds RS-yhteison kongressitoiminta on ol-
lut vilkasta. Eri mantereiden jarjestot jirjestdvit
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vuosittain kongressinsa ja RSAI joka neljds
vuosi maailmankongressin. Kuudes maailman-
kongressi pidetddn Luganossa, Sveitsissd ensi
toukokuussa (v. 2000). Lisdksi maajérjestot pi-
tdvit omia seminaarejaan, kongressejaan ja ke-
siikoulujaan. Jarjestyksessd 40. ERSAn (Euro-
pean Regional Science Association) kongressi
teemanaan »European Monetary Union and Re-
gional Policy» pidetdin ensi elokuussa Barce-
lonassa. Euroopan jirjeston ERSAn vuotuiset
kongressit ovat kasvaneet jo verraten isoiksi ta-
pahtumiksi, joissa viime vuosina on esitetty
300-500 paperia. Niistd jokainen alan harrasta-
ja on l6ytinyt oman kiinnostuksensa alalle si-
joittuvia esityksid.

Useimmilla RS-yhteisén jédsenilld on kak-
soisidentiteetti, silld heiddn koulutuksensa ja
akateeminen uransa ei ole RS-yksikoissd vaan
taloustieteiden, maantieteen tai muiden tieteen-
alojen laitoksilla. Alan sarjajulkaisuissa julkai-
sevat ennen kaikkea ihmiset, jotka tyoskentele-
vit taloustieteen laitoksilla: vuosilta 1988 ja
1989 tehdyn otoksen mukaan RS-yhteison ai-
kakauskirjoissa julkaisseista 56 % oli ekono-
misteja ja 12 % maantieteilijoitd (Isserman
1995). Osuudet vaihtelivat kuitenkin suuresti
aikakauskirjoittain, silld esimerkiksi Journal of
Regional Science’ssa julkaisseista 70 % oli ta-
loustieteilijoitd ja Regional Science and Urban
Economics -aikakauskirjassa julkaisseista 79 %,
mutta Papers of the Regional Science Associa-
tion -kausijulkaisussa vihemmin kuin 30 %.
Toisin kuin taloustieteissd, joissa aluetaloustie-
teen julkaisutoiminta on painottunut RS-yhtei-
son lehtiin, RS-tutkimusta tekevit maantieteili-
jét julkaisevat myos oman tieteenalansa valta-
lehdisss.

Aikaa myo6ten RS:sta on kehittynyt monelta
tieteenalalta lihtokohtiansa ammentava ja hy-
vinkin erilaisia painotuksia sisiltivi tutkimus-
ja oppiala, Taloustiede on siind vahvasti muka-
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na — varsinkin aikaisemmin tutkimusta tehtiin
pitkélle taloustieteiden ldhtokohdista ja ehdoin,
vaikkakin siitd irrallaan.

Moniaineksisuus ilmenee myds siten, ettd
aluetutkimus ei kuitenkaan toteudu vain regio-
nal science -nimikkeen alla. Taloustieteissi, sa-
moin kuin maantieteessd ja monissa muissakin
tieteissi, aluetutkimusta tehdéin suoraan niiden
itsensd alla. Taloustieteissd on kdytetty sellaisia
nimikkeitd kuin »regional economics» tai »spa-
tial economics» ja maantieteessd nimiketti
»economic geography». Euroopassa, eritoten
Englannissa vaikuttaa vahvana jirjestd Regio-
nal Studies Association, jonka aikoinaan perus-
tivat politiikkaorientoituneet aluetutkimuksen
harrastajat kokoamaan yhteen kidytdnnonldheis-
td aluetutkimusta tekevit. Jirjeston perustajat
tulivat aikanaan torjutuiksi RS-yhteison taholta
politiitkkaorientoituneisuutensa vuoksi, mika
juuri pakotti heidédt perustamaan oman jérjes-
tonsd (Isserman 1995). Tdama4 jdrjesto julkaisee
laajalla levinnyttd aikakauskirjaa Regional Stu-
dies.

Regional economics -nimikkeen alla toimi-
taan my0s monin painotuksin. USA:ssa regio-
nal economics on ldhelld regional science’a, si-
sdltden selkedsti siitd vain taloustieteellisen ai-
neksen ja ollen kidytdnnon laheisempéd seki ot-
taen sisdlleen »puhtaan» tieteen lisdksi myos
politiikkaorientoitunutta ainesta. Hyvin kuvan
tistd regional economics -suuntauksesta antaa
esimerkiksi Hooverin ja Giarratanin (1985) kir-
ja »An Introduction to Regional Economics» tai
useat Harry Richardssonin (esim. 1978) kirjat.

Englannissa 1960-luvulta ldhtien kehittynyt
regional economics on selkedsti makro-orien-
toitunutta jopa niin, ettd aluetaloustieteen perin-
teisend pidetty sijaintikysymys on jddnyt siind
taka-alalle. Hyvin kuvan sen painotuksista saa
katsomalla paljon Suomessakin kdytettyd Arm-
strongin ja Taylorin (1993) oppikirjaa »Regio-




nal Economics and Policy». Kirja ei kasittele
otkeastaan ollenkaan sijaintiteorian kysymyk-
sid. Brittildinen regional economics syntyi key-
nesildisen kysyntidpainotteisen makroteorian
kirvoittamana. Vaikka se tunnistaa alue- ja kan-
santalouksien viliset erot, se pyrkii késittele-
méén aluetalouksia ikédén kuin pienind kansan-
talouksina ja on my0s johtanut menetelménsi ja
teoriansa pikemminkin yleisestd kansantalous-
tieteen teoriasta kuin kehittdnyt omiaan. Se ei
painota sellaisia regional science-yhteisolle fun-
damentaaleja kisitteitd kuin »space» tai »spatial
dimension». Se on ollut kuitenkin elinvoimai-
nen, ja nidkynyt poikkeuksellisen paljon valta-
virtataloustieteessikin. Sellaiset brittiaikakaus-
kirjat kuin Applied Economics, Oxford Econo-
mic Papers ja The Manchester School ovat jul-
kaisseet verraten paljon tdmin suunnan artikke-
leita.

1990-Iuku toi tullessaan amerikkalaisen re-
gional science’n kriisin. Uudeksi tieteenalaksi
pyrkinyt suuntaus ei ollut onnistunut vakiinnut-
tamaan asemaansa yliopistojen opetusohjelmis-
sa. USA:ssa ainoastaan kahdessa yliopistossa,
Pennsylvanian ja Cornellin yliopistoissa oli
mahdollista tehdd tohtorin tutkinto RS:ssd. Li-
siksi Pennsylvanian yliopisto lopetti 1994 ra-
hoitusvaikeuksien vuoksi sikéldisen maineik-
kaan RS-laitoksen. Tilanne oli outo: alaa ei voi-
nut keskitetysti opiskella juuri missdidn, mutta
silti ala oli monin kriteerein arvioiden aktiivi-
nen. Se oli koonnut laajalti hyviksytyt alueana-
lyysin teoreettiset késitteet ja metodit. Sen pii-
rissé toimi paljon pitevid ihmisi, joita tyosken-
teli niin taloustieteiden kuin muidenkin tietei-
den laitoksilla. Silld oli aktiivinen jérjesto- ja
kongressitoiminta. Silld oli paljon aikakauskir-
joja ja julkaisutoimintaa.

Alan aikakauskirjoissa oli 1990-luvun alku-
puolella lukuisia kirjoituksia RS:n tilasta ja tu-
levaisuudesta. Mm. International Regional
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Science Review julkaisi vuonna 1995 kaksi eri-
koisnumeroa »Regional Science at Forty» (vol.
17, number 2, 3), jotka sisilsivit yhteensd 35
alan harrastajan itsekriittiset kirjoitukset. Bail-
Iyn ja Coffeyn (1994) mukaan RS:n kriisin taus-
talla oli kaksi asiaa: relevanssiuden puute sekd
nikokulman kapeus. Useissa muissakin kirjoi-
tuksissa eris keskeisimmisti tunnistetuista (tun-
nustetuista) ongelmista oli RS:n vieraantunei-
suus itse tutkimuskohteestaan, alueesta. Teo-
reettisuuden ja matemaattisuuden vuoksi alue
muovautui liian abstraktina asiana.!

RS:a pidettiin myos liian taloustieteelliseni.?
Tilanne oli siis kaksijakoinen: RS:a pidettiin lii-
an taloustiede-orientoituneena, mutta toisaalta
valtavirtataloustiede tuskin kunnolla tiesi RS:n
olemassaoloakaan. Vahva taloustieteellinen ai-
nes on samalla vieraannuttanut maantieteilijoi-
td ja yhteiskuntatieteilijoitd RS:sta.?

RS:n kriisi koetteli ennen kaikkea Pohjois-
Amerikkaa, mutta Euroopassa se ei ndkynyt.
Eurooppalainen aluetutkimus oikeastaan jatkui
entistdkin vahvempana 1990-luvulla. Erddni
merkittdvind syynd tdhdn oli mantereen laaje-
neva ja syvenevi integraatioprosessi, joka aset-
ti aluekysymykset tirkeddn valoon ja korosti
niin tutkimuksessa kuin teorianmuodostukses-
sakin alueldhtbisen analyysin merkitystd. Eu-
rooppalainen RS kéytinnonldheisempéni ja so-

! Isserman (1995, 289) ilmaisi asian tiivistetysti:
»Put the region into regional science. Stress rele-
vance, not elegance.»

2 Esimerkiksi Bailly ja Coffey (1994, 9) kirjoittivat:
»The field has historically placed too much empha-
sis upon economic aspects, to the exclusion of politi-
cal, social, cultural and psychological factors.»

3 Isserman (1995, 265) totesi asian seuraavasti: »...
regional science is either too much like economics or
not enough like economics, depending on the per-
spective.»
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veltavampana on ollut myds painotuksiltaan eri-
lainen amerikkalaiseen RS:n ndhden. Amerik-
kalainen RS lihti neoklassisen taloustieteen pa-
radigmasta koettaen tuoda siihen mukaan alue-
ja etiisyysaspektit, kun Euroopassa ei sitoudut-
tu pelkdstddn tdhdn lihestymistapaan.
Euroopassa ei ehkd myoskddn eldnyt niin
voimakkaana ajatus RS:sta omana tieteenalan-
aan kuin USA:ssa. Eurooppalaiset aluetutkijat
ovat olleet talous-, maan- ja sosiaalitieteilijoitd,
jotka ovat erikoistuneita aluetutkimukseen
oman emotieteenalansa ldhtokohdista. He ovat
toimineet RS-yhteisossd, koska sen kongressi-
ja julkaisutoiminnan kautta he ovat voineet seu-
rata parhaiten oman tutkimusalansa kehitysta.
Taloustieteissd useat aluetutkijat ovat pikem-
minkin regional economics- kuin regional
science -orientoituneita.* Erdénd ongelmana ta-
loustieteissé toimivilla aluetutkijoilla on kuiten-
kin ollut arvostuksen puute oman tieteenalan si-
silld. Julkaisemista RS-aikakauskirjoissa ei ar-
vosteta siind miirin kuin julkaisemista varsinai-
sissa taloustieteen aikakauskirjoissa, vaikka
RS-julkaisujen impaktiluvut ovatkin korkeita.’
Parhaan kuvan RS-tutkimuksen eri suuntauk-
sista saa tarkastelemalla RS:n julkaisutoimin-
taa. Edwar Elgar julkaisi pari vuotta sitten mas-

4 Englantilainen Roger Vickerman (1994, 33) kirjoit-
taa: »Perhaps the great mistake of regional science
was the attempt to differentiate itself too much from
mainstream economics.»

5 Vickerman (1994, 33) kirjoittaa téstd ongelmasta
sattuvasti: »On a mundane level I do have a problem.
Traditional outlets for regional science research are
not highly rated by mainstream economics profession
when it comes to evaluating research quality in De-
partments — a regular occurrence now in the UK on
which funding for research depends (and hence
teaching loads, etc.). Careful evaluation of journal
ratings is thus essential — a couple of mainstream
contributions necessary to earn ones indulgence.»
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siivisen kirjasarjan »Modern Classics in Regio-
nal Science», johon on pyritty kokoamaan RS:n
piirissé julkaissut tarkeimmit artikkelit (yhteen-
sid 241 artikkelia). Kirjan p#dtoimittajat olivat
Kenneth J. Button seki Peter Nijkamp. Jilkim-
miinen on merkittdvd eurooppalainen RS-vai-
kuttaja Hollannista Amsterdamin Free Uni-
versity’n Spatial Economics-laitokselta. Kirja-
sarja jakautuu kuuteen osaan:

1. Sijaintiteoria (kaksi kirjaa)

2. Kuljetus ja maan kayttd

3. Analyyttinen kaupunkitaloustiede (urban
economics)

4. Alueellinen dynamiikka (kaksi kirjaa)

. Alueelliset asunto- ja tydmarkkinat

6. Aluepolitiikka ja alueellinen integraatio

O

Kirjasarja sisdltdd nimensd mukaisesti pai-
osin klassisia artikkeleita. Tdémén hetken suun-
tauksista paremman kuvan saa tarkastelemalla
uudempia RS-aikakauskirjoja. Portugalilaiset
da Silva Costa ja Delgado (1999) ovat koonneet
kahdeksasta merkittdvistd RS-aikakauskirjasta
tiedot vuosilta 1990-98. Valituista lehdisti vii-
si oli eurooppalaista ja kolme amerikkalaista.
He jaottelivat niissd julkaistut artikkelit (yh-
teensd 1670 kappaletta) verraten yksityiskohtai-
sesti 27 otsikon alle (ks. taulukko). Taulukko
osoittaa teemat 12, 24, 22 10 ja 11 suosituim-
miksi 1990-luvun aluetutkimuksessa (RS:ssa).
Teemat liittyvit uuteen teknologiaan, innovaa-
tiothin, verkostoihin, yrittdjyyteen ja uusiin tuo-
tannollisiin alueisiin (teema 12), yleiseen spati-
aalisen taloustieteeseen ja alueelliseen vuoro-
vaikutukseen, spatiaalisiin markkinoihin ja
aluemalleihin (teema 24), ekonometriaan, spa-
tiaaliseen tilastotieteeseen, panos-tuotos mene-
telmiin ja kvantitatiivisiin menetelmiin (teema
22), tyollisyyteen ja tyomarkkinoihin (teema
10) seki alue-eroihin, kasvumalleihin ja kon-
vergenssiin/ divergenssiin (teema 11).
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Taulukko. Regional science -tutkimus eurooppalaisissa ja amerikkalaisissa atkakauskirjoissa 1 990-1998.

Teema Eurooppalaiset Amerikkalaiset Yhteensd
aikakauskirjat aikakauskirjat

% % kpl %
1 Sijainti 2,3 6,8 66 4,0
2 Maan kiytto; kiinteistomarkkinat 1,6 4,6 45 2,7
3 Asuminen 1,6 1,5 26 1,6
4 Metropolialueet; kaupungistuminen; 4,1 3,1 62 3,7

suunnitteluorganismit; kaupunkipolitiikka

5 Koko; talouden toimintojen alueellinen 0,9 4,1 34 2,0

jakauturninen; kaupunkijérjestelmit; keskus-
paikat; saavutettavuus

6 Tuotanto ja hinnoitteluanalyysi 0,0 0,0 0 0,0
7 Infrastruktuuri; julkinen rakentaminen 0,7 0,5 10 0,6
8 Kuljetus; matkailu 4,5 2,9 65 3,9
9 Viestod; muuttoliike ja liikkkuvuus 3,1 7,8 81 4,9
10 Tyollisyys; tyovoima; tyomarkkinat; 7,5 4,4 106 6,3
inhimilliset resurssit
11 Kasvumallit; konvergenssi/divergenssi; 4,6 9,0 104 6,2
alueelliset erot
12 Innovaatio; uudet teknologiat; verkostot; 15,8 1,8 178 10,7
industrial districts; yrittdjyys; tuotanto-
jérjestelmadt; joustava tuotanto
13 Tuottajapalvelut; palvelut 3,0 1,5 41 2,5
14 Globalisaatio; kansainvilinen kauppa; moni- 6,5 2,0 81 49
kansalliset yritykset; suorat sijoitukset;
urbaani ja alueellinen kilpailukyky
15 Euroopan unioni; integraatio; rajakehitys 4,1 1,3 51 3,1
16 Alueelliset kehittamispolitiikat; kustannus- 5,0 3,3 73 4,4
hy6tyanalyysi; aluepolitiikan arviointi
17 Paikallinen kehitys; maaseutualueet 4,8 2,9 69 4,1
18 Alueellinen ja paikallinen rahoitus; 6,3 1,6 76 4,6
julkistalous; instituutiot
19 Teollisuus 1,9 0,3 22 1,3
20 Maatalous 0,1 0,0 1 0,1
21 Virkistys; vapaa-aika; turismi 1,4 0,2 16 1,0
22 Ekonometria; spatiaalinen tilastotiede; panos- 3,1 12,1 107 6.4
tuotos; kvantitatiiviset menetelmét
23 Ympiristd; luonnonvarat; asumisen laatu 5,4 2,6 73 4.4
24 Spatiaalinen taloustiede; hyvinvointi, 4,9 12,4 128 7,7
spatiaalinen vuorovaikutus; spatiaaliset
markkinat; aluemallit
25 Aluetieteen metodologia 1,9 8,6 73 4.4
26 GIS 0,6 0,5 9 0,5
27 Muut teemat 4,4 4.4 73 4.4
Yhteensid 100,0 100,0 100,0

1056 614 1670
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Da Silva Costa ja Delgado pyrkivit erityises-
ti tarkastelemaan, miten eurooppalainen RS
poikkeaa amerikkalaisesta vastaavasta. Kuten
taulukko osoittaa, painotuksissa on todella sel-
vid eroja. Eurooppalaiset julkaisut (myos eu-
rooppalaiset kirjoittajat) ovat suuntautuneet eri-
tyisesti teemaan 12, kun amerikkalaiset artikke-
lit sijoittuvat teemojen 22 ja 24 alle. Yleisesti
ottaen pohjoisamerikkalainen tutkimus on abst-
raktimpaa ja teoreettisempaa, kun eurooppalai-
nen tutkimus on kidytdnnonldheisempidd ja
enemmaéin politiikkaorientoitunutta. Nami tu-
lokset vahvistavat vallitsevaa késitystd RS:n
erilaisista painotuksista USA:ssa ja Euroopassa,
ja my0s osaltaan ehkd selittdvit, miksi Euroo-
passa ei koettu vastaavaa aluetutkimuksen krii-
sid kuin USA:ssa. Eurooppalaiseen aluetutki-
mukseen ei voida liittdd syytoksid relevanssiu-
den puutteesta tai ndkokulman kapeudesta ku-
ten pohjoisamerikkalaisen RS-tutkimuksen
kohdalla tehtiin.

4. »New economic geography»

Amerikkalaisen regional science’n kriisin ohel-
la toinen merkittdvd 1990-luvun ilmio aluetut-
kimuksessa on ns. new economic geography’n
(myohemmin tekstissié NEG) synty ja kehitty-
minen. Toisin kuin edellinen tdmé# on positiivi-
nen asia ja erityisesti taloustieteen kannalta kat-
soen my®s monin verroin ensimmaéistd merki-
tyksellisempi.®

Krugmanin ja kumppanien toiminnan tulok-
sena todella nayttdd siltd, ettd taloustiede on
ottanut vakavasti alueellisen taloustieteen ja si-

® Uuden suunnan kehittymisen taustalla vahvasti
vaikuttaneet henkilot uskovat asiaansa: »Relying on
new theoretical tools, this »New Economic Geo-
graphy» has quickly emerged as one of the most ex-
citing areas of contemporary economics.» (Fujita,
Krugman ja Venables 1999, xi)
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jaintiteorian kannalta keskeisen 'missd’ -kysy-
myksen. Vaikka kysymystd on tutkittu myos ai-
emmin vakavasti taloustieteellisin vilinein, niin
ei kuitenkaan taloustieteen ytimessd. Nyt asial-
la on joukko tunnustettuja ekonomisteja, jotka
ovat hankkineet kannuksensa muilla taloustie-
teen alueilla, ja tatd kautta tuovat my0s uskotta-
vuutta asiaan.

Uuden suuntauksen ldhtolaukaukset olivat
Paul Krugmanin (1991b, 1993) artikkeleissa ja
kirjassa »Geography and Trade» (1991a). Krug-
manin lihtokohtana oli havainto agglomeratii-
visesta kehityksestd eli toimintojen taipumuk-
sesta keskittyd alueellisesti. Tétd taloustieteen
on ollut vaikea tarkastella mallituksen avulla,
silld se olisi edellyttinyt luopumista vakioskaa-
latuottojen ja tdydellisen kilpailun oletuksista.
Taloustieteelld ei ollut aikaisemmin tarvittavia
vilineitd reaalimaailman spatiaalisten ilmididen
tarkasteluun. Teorian ja vélineiston kehitys on
kuitenkin nyt mahdollistanut kasvavien tuotto-
jen ja epitdydellisen kilpailun spatiaalisen ke-
hityksen mallittamisen.

Krugman sovelsi Dixitin ja Stiglitzin (1977)
monopolistisen kilpailun mallia alueellisen kes-
kittymisen tarkastelussa onnistunein tuloksin.
Hinen erinomaisesti kirjoitetut artikkelinsa ja
kirjansa saivat heti vastakaikua ja johtivat niin
teorian edelleen kehittdmiseen kuin sen aseman
vankistumiseen 1990-luvun kuluessa. Tésti vii-
meisend osoituksena on tdmén vuoden elokuus-
sa ilmestynyt, suunnan tuotosta yhteen kokoa-
va kirja »The Spatial Economy».

Krugman kaytti nimikettd »economic geo-
graphy» esitellesséddn ajatuksiaan 1991 ilmesty-
neessd kirjassaan »Geography and Trade».
My6hemmin tdmén vuden, tuotanto- ja muiden
aktiviteettien sijoittumista tilassa tarkastelevan
suuntauksen nimeksi kddntyi »new economic
geography», joka nyt myos ndyttdd siksi vakiin-
tuneen. Termid ei voi pitdd sikéli onnistuneena,




ettd »economic geography» on ollut koko ajan
olemassa vahvana maantieteen perustalta ldhte-
vind suuntauksena. Sanan »uusi» lisddminen ei
tuota asialle oikeutusta, silld kyseessi ei ole tés-
ti suuntauksesta kehittynyt uusi suuntaus.’
Miire »new» oletettavasti tuli mukaan sen
vuoksi, etti suuntaus saataisiin rinnasteiseksi
erdiden muiden taloustieteen haarojen »uusien»
suuntauksien kanssa (new industrial organiza-
tion, new trade theory, new growth theory), jot-
ka samalla tavoin nojautuivat kasvaviin tuottoi-
hin ja taloustieteen uusiin tydkaluihin. Talous-
tieteessd sen sijaan on eldnyt regional econo-
mics — vaikkakin huutolaispojan asemassa — jol-
loin luontevampaa olisi kenties nyt kidyttid ni-
mikettd »new regional economics».

Lihestymistapa korostaa kasvavien tuotto-
jen, kuljetuskustannusten ja tuotannontekijéliik-
keiden, ennen kaikkea muuttoliikkeen, vuoro-
vaikutuksen merkitystd alueellisen kehityksen
muovaajana. Tarkasteluihin tyypillisesti liittyy
usean tasapainotilan mahdollisuus. Malleja
useinkaan ei saada analyyttisesti ratkaistuksi,
vaan ne johtavat komplisoituun laskentaan,
kidytinnossi tietokoneiden avulla toteutettaviin
simulointeihin.

Lihestymistavan mukaan maantieteellinen
etu on ainakin osittain endogeeninen. Yritykset
haluavat sijoittua keskuksiin, mutta keskus on
keskus, koska sielld on paljon yrityksid. Lahes-
tymistapa korostaa erityisesti taakse- ja eteen-
piin suuntautuvien kytkentojen merkitysté. Si-
joittuessaan alueelle yritys luo taaksepéin suun-
tautuvia kytkentdjd, kun yritys ja sen tyOnteki-
jit kayttdvit alueen toisten yritysten tuottamia

7 Talousmaantieteilijit Martin ja Sunley kirjoittavat-
kin »... Krugman’s geographical economics and con-
temporary economic geography are very different
academic genres»(Martin ja Sunley 1996, 261). Mar-
tinin ja Sunleyn mukaan Krugmanille »economic
geography» merkitsee vain epitasaista aluekehitysta.
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vili- ja lopputuotteita. Yritys myds luo eteen-
piin suuntautuvia kytkentdja myydessdédn val-
mistamiaan tuotteita alueen muille yrityksille ja
lisdtessddn ammattitaitoisen tydvoiman tarjon-
taa sijaintipaikallaan. Vahvistuvat taakse- ja
eteenpiin suuntautuvat kytkennit tekevit alu-
een entistd houkuttelevammaksi uusille yrityk-
sille. Niin aluetaloustieteen perinteinen kumu-
latiivisen kausaation idea (Myrdal 1957, Hir-
schman 1958, Pred 1966, Kaldor 1970) on ko-
kenut voimakkaan renessanssin krugmanilaises-
sa NEG:ssd. Sanoma on yksinkertainen: keskit-
tavin kehityksen taustalla olevat voimat ovat
itse itsedin vahvistavia. Nyt sanoma vain vilit-
tyy formaalin mallin kautta.

Alueellinen kehitys toteutuu eri aluetasoilla
saman kaavan mukaan. Teollisuuden kehitys ta-
pahtuu keskittdvisti, vain muutamien alueiden
varassa. Siihen, milld alueilla se toteutuu, vai-
kuttavat luonnonolosuhteiden lisdksi sattuma ja
odotukset. Monien kasvualueiden taustalla ovat
alkujaan pienet edut sijaintitekijoissé tai viha-
patoisiltdkin ndyttineet tapahtumat sen histo-
riassa. Kumulatiivisen kausaation seurauksena
kasvualueiden kehitys on nopeaa, jolloin pienet
erot kasvavat nopeasti suuriksi. Keskihakuis-
voimien ohella toimivat kuitenkin myos keski-
pakoisvoimat, jotka aktivoituvat keskittymisen
edetessi kyllin pitkille. Polkuriippuvuuden seu-
rauksena kehitys ndyttdisi lukkiutuvan, mutta
myos uusilla alueilla on mahdollisuus nousuun
eri suuntiin vetdvien voimien vaikutuksen tu-
loksena, erityisesti jos alueilla itsessddn toimi-
taan aktiivisesti asian eteen. Alueilla siis kan-
nattaa ponnistella niin, ettd kasvu saataisiin liik-
keelle ja itse itsedin vahvistavat kumulatiiviset
prosessit kdynnistyisivit.3

8 NEG:n malleihin liittyy kaksi kriittisté pistettd (Fu-
jita ym. 1999): ensimméinen on »break point», jossa
kumulatiivinen kasvuprosessi kidynnistyy, ja toinen

761




Artikkeleita — KAK 4/1999

Krugman (1998) korostaa, etti NEG eroaa
perinteisestd sijaintiteoriasta siten, ettd se pai-
nottaa yleistd tasapainoa ja »ndkyméittomin ki-
den» mukaisia prosesseja malleissaan toisin
kuin perinteinen sijaintiteoria. NEG:n malleis-
sa vdeston, kysynnin ja tarjonnan maantieteel-
liset jakaumat ovat endogeenisia, ja madrdyty-
viit yksittédisten toimijoiden sijaintip#dtosten tu-
loksina, vaikkakin samalla jakaumat vaikuttavat
tehtdviin paatoksiin (two-way feedback). Mark-
kinat ohjaavat aluerakenteen kehitysti, silli si-
jaintiratkaisuja tehdessdédn toimijat maksimoi-
vat hyvinvointiaan, kun annettuina ovat muiden
toimijoiden péddtokset. Krugmanin mielesti pe-
rinteisen sijaintiteorian mallit ovat osittaisen ta-
sapainon malleja — jos sitik#din — sikili, ettd
tyypillisesti niissd muiden yritysten sijainnit sa-
moin kuin hinnat ovat annettuja. Lisiksi Krug-
manin mielestd ne kuvaavat usein pikemminkin
suunnitteluratkaisuja kuin markkinoiden toi-
mintaa.

Mallituksen kohteena on ollut siis talouden
ydin-periferia aluerakenne. NEG:n teoreettinen
ty0 on suuntautunut kahtaalle (Krugman 1998).
Siitd on yritetty rakentaa yhteyksii sijaintiteo-
rian traditionaalisiin kysymyksiin. Sitd on myos
yritetty kdyttdd perustana uuden, »spatiaalisen»
kansainvilisen kaupan tarkasteluille. Vasta il-
mestynyt kirja »The Spatial Economy» osoittaa,
ettdi NEG on kehittynyt nopeasti 1990-luvulla.
Fujita ym. (1999, 4) kuitenkin toteavat, etti
NEG on tilli hetkelld siind vaiheessa, jossa
‘new trade theory’ oli noin 1984 ja jossa ‘new
growth theory” oli noin 1990.

»sustain point», jossa kasvu ldhtee purkautumaan.
Tyypillisesti ensimmiinen piste on korkeammalla ta-
solla kuin jilkimmiinen: taloudessa vallitsevan iner-
tian seurauksena agglomeraatiorakenne saattaa kes-
tdd vaikka olosuhteet olisivat sellaiset, jossa agglo-
meroitumista ei vield tapahtuisi.
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Keskeisend ongelmana on empiirisen tyon
vihidisyys — sama ongelma, joka on vaivannut
vastaavaa teorianmuodostusta muillakin aloil-
la.” Mallien suora testaus on vasta lapsenken-
gissdin. Laajojen, kattavien empiiristen analyy-
sien sijaan mielenkiintoisimmat tarkastelut koh-
distuvat erityistapauksiin (Ottaviano ja Puga
1998). NEG:n voimahahmoilla onkin yksimie-
linen késitys siit4, ettd empiirinen testaus on tir-
kein yksittdinen suunta, jossa tutkimusta tulee
laajentaa. Teoreettiset mallit johtavat selviin
ennusteisiin tuotannon, palkkojen ja kauppavir-
tojen suhteista, jolloin tirkedksi kysymykseksi
jdd, miten hyvin aineisto vahvistaa nditd malli-
en ennusteita (vrt. Ottaviano ja Puga 1998).

Krugmanilainen suuntaus on lydnyt itsensd
hyvin ldpi my0s perinteisen aluetaloustieteen ja
regional science’n piirissd. Yhd useammasta
alan julkaisusta ja kongressiesitelméstd 16ytad
nykyédidn viittauksia Krugmaniin. Krugmanin
perussanoma epétasaisesta aluekehityksestd on-
kin helposti hyviksyttdvissd perinteisenkin
aluetaloustieteen piirissd. Toki voimakastakin
kritiikkkid on esitetty (esim. Martin ja Sunley
1996; Boddy 1999; ks. myo6s Isserman 1996).
Erityisesti kysellddn: onko tdssd mitdin uutta?
Eiko tima kaikki ole ollut tunnettua aluetalous-
tieteessd jo vuosikymmenid? Kritiikistd huoli-
matta tunnustetaan, ettd vaikka perusjuoni on
vanha, juonen kisittely ja sen tuottamisen me-
todit ovat uutta. Tdma myos tekee mahdollisek-
si juonen kytkemisen osaksi laajempaa tarinaa
(taloustiedettd), mik# erityisesti koetaan tir-

? Krugman (1998, 15-16) itsekin toteaa: »At this
point, the new economic geography theory — like its
sister genre, the new growth theory — has been more
successful at raising questions than at answering
them, better at creating a language with which to dis-
cuss issues than at creating the tools to resolve those
discussions.».




kedksi. Perinteiset aluetutkijat ovat myos luon-
nollisesti tyytyviisid siihen, ettd heidédn tutki-
musaiheensa merkitys NEG:n my6téd on kasva-
nut uusiin mittoihin.!°

My0s valtavirtataloustieteessd new economic
geography nékyy: aluetaloudelliset kysymykset
ja ongelmanasettelut ovat yhd enemmin esilld
monissa yleisen taloustieteeen kongresseissa ja
julkaisuissa. Tosin Tichyn (1998) vuosilta
1994-97 kerddmien tietojen mukaan maantie-
teellisii nidkokulmia sisdltdvien artikkelien
osuudet jdivdt edelleenkin pieniksi erdissi ta-
loustieteen huippulehdissid: kyseinen osuus oli
American Economic Review’ssa 2,8 %, Econo-
mic Journal’ssa 1,9 % ja European Economic
Review’ssa 3,8 %. Tulosta saattaa osittain selit-
tdd artikkeleihin tyypillisesti liittyva julkaisuvii-
ve. Esimerkiksi European Economic Review on
nyt julkaissut erikoisnumeron teemana »Inter-
national Geography and Trade» (vol. 43, no 2,
1999). European Economic Associationin vuo-
sikokouksissa on nykyéddn jo verraten paljon
alueongelmatiikkaa, erityisesti juuri agglome-
raatiota, kisittelevid papereita ja sessioita.
CEPR:n (Centre for Economic Policy Research)
puitteissa aluekysymysten tutkiminen on ollut
aktiivista.

5. Aluetaloustieteestd Suomessa

Suomalaisessa aluetutkimuksessa on vallinnut
samankaltainen tilanne kuin monissa muissakin
maissa: valtaosa tehtidvistd tutkimuksesta ta-

0 Lahr (1993, 254) toteaa: »... despite overlooking
three decades of work in our field, Krugman is inter-
ested in the field and wants to spread the Word.»
Martin ja Sunley (1996, 285) taas kirjoittavatt: »It is
perhaps less the specific results of Krugman’s anal-
yses that are important for economic geography than
the general stimulus they provide for further en-
quiry.»
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pahtuu taloustieteiden ulkopuolella. Erdédssd in-
ventoinnissa (Nissinen 1991) aluetutkimusten
yhteismidriksi 106ydettiin vuosilta 1985-90 noin
1300-1500 tutkimusta. Tésté taloustieteissa oli
tehty vain pieni osa. Tutkimus keskittyi maan-
tieteen ja aluetieteen laitoksiin. Tyypillisimmin
tutkimus kohdistui alueelliseen kehitykseen ja
sen ongelmiin. Vaikka tutkimusvolyymia on
vaikea tarkasti saada selville, edelliset luvut
osoittavat kiistatta sen, ettd myds Suomessa tut-
kimuskysyntd on ollut korkealla. Taloudellinen
integraatiokehitys on myos lisdnnyt voimak-
kaasti tutkimuskysyntdd Suomessakin.
Tampereen yliopistossa toimii vired Aluetie-
teen laitos ja nyt sellainen on myds Vaasan yli-
opistossa. Huolimatta nimestdin (aluetiede) lai-
tokset eivit edusta amerikkalaista eivitkd eu-
rooppalaistakaan regional science’a. Keskeinen
ero on juuri taloustieteellisen aineksen kohdal-
la: kun regional science’n vahvin tukijalka on
ollut taloustieteessd, niin suomalainen aluetie-
de ei ole siihen nojannut, vaan on yhteiskunta-
ja maantieteellisesti suuntautunut.
Taloustieteiden piirissd aluetutkimusta on
harrastettu voimakkaimmin Joensuun, Oulun ja
Jyviskyldn yliopiston taloustieteiden laitoksil-
la, ja satunnaisemmin erdilld muilla laitoksilla.
Useimmat suomalaiset aluetaloustieteen viitos-
kirjat on tehty panos-tuotos analyysin piiristi.
Kansantaloustieteen professoreiden viroista
aluetaloustieteeseen ei ole ollut aikaisemmin
méiritelty yhtddn. Tosin viranhaltijoissa on ol-
lut aluetaloustieteen harrastajia kuten Auvo
Kiiskinen Tampereen yliopistossa, Osmo Fors-
sell Oulun yliopistossa ja Paavo Okko Turun
kauppakorkeakoulussa (aikaisemmin professo-
rina Joensuun ja Vaasan yliopistoissa). Nyt Jy-
viskyldn yliopiston toisen professorin tutkimus-
alaksi on maédritetty aluetaloustiede. Helsingin
yliopiston kansantaloustieteen laitokselle on pe-
rusteilla kaupunkitalouden professuuri. Alueta-
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loustieteellisid viitoskirjoja on tekeilld kohtalai-
sesti eri puolilla ja osa on jo valmistunutkin.
Taloudellisiin tutkimuslaitoksiin padkaupunki-
seudulle on rekrytoitu aluetalouksien kysymys-
ten tuntijoita. Taloudellisessa ennustetydssd on
ryhdytty tuottamaan alue-ennusteita. Kaikki
timi osoittaa, ettd myOs suomalaisessa talous-
tieteessid aluekysymykset ovat nousseet aikai-
sempaa tirkedmmiksi.

6. Lopuksi

Paul Krugman on ollut keskeinen hahmo new
economic geography’n taustalla samalla tavoin
kuin Walter Isard oli regional science’n taustal-
la. N#iden henkiloiden kesken on monia saman-
kaltaisuuksia (Isserman 1996). Molemmat pai-
nottavat teoreettisten mallien tdrkeyttd talouden
spatiaalisten ilmitiden tarkasteluissa. Molem-
mat ovat olleet alttiita vaikutteille taloustietei-
den ulkopuolelta. Molemmat omina aikoinaan
kritisoivat valtavirtataloustieteen aspatiaalista
luonnetta.!! Molemmat ovat julkaisseet samois-
sa valtavirtataloustieteen huippulehdissid ja
kirjoittaneet laajalle levinneet kirjansa MIT
Pressin kustantamina.

Monet merkit viittaavat siihen, ettd alueta-
loustiede NEG:n muodossa on nousemassa uu-
teen kukoistukseen, ja ettd siitd on tulossa kiin-
ted osa taloustieteellistd oppirakennelmaa. Ta-
loustieteellinen aluetutkimus on eldnyt aikai-
semmin ennen kaikkea regional science -yhtei-
sOn suojissa, ja sitd on myos leimannut poikki-

1 TIsard (1956) kirjoitti talouksien olevan taloustie-
teissd ikddn kuin »wonderland of no spatial dimen-
sions», ja edelleen, etti: »everything within the econ-
omy is in effect compressed to a point». Krugman
(1991a) taas kritisoi mallitusta, joka nidkee »countries
as dimensionless points within which factors of pro-
duction can be instantly and costlessly moved from
one activity to another».

764

tieteellinen ote. New economic geography on
kehittynyt voimallisesti 1990-luvulla, ja on ot-
tamassa osittain regional science’n paikan. Kos-
ka NEG selkeisti lihtee taloustieteen pohjalta,
ja esittdd relevantteja tuloksia talouksien spa-
tiaalisesta luonteesta taloustieteen omalla kie-
lelld, se myos integroitunee valtavirtataloustie-
teeseen. Kohtalon kysymyksené voitaneen pitdé
sitd, miten hyvin empiirinen tutkimus saadaan
kytkettyd teoreettiseen tyohon. Aluetaloustie-
teen monet ongelmat ovat kuitenkin lopulta em-
piirisid kysymyksid. Tami asia jdi taka-alalle
amerikkalaisessa RS:ssa, ja oli johtamassa sitd
1990-luvun kriisiinsi.

Regional science tuskin kuitenkaan koko-
naan hdvidd. Se toimii yhteisond, joka edelleen
kokoaa alleen useilta tieteenaloilta aluetutki-
musta tekevdt. Todennidkoisesti myods RS:n
kongressit ja aikakauslehdet tulevat siséltdmién
yhd enemmén NEG:n mukanaan tuomaa aines-
ta. Regional science’n taloustieteelliset tukija-
lat vahvistuvat entisestédin.
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