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Tuotekehitys epavarmuuden aikaan*

BERTIL ROSLIN

Kuvaavaa viime vuosien taloudelliselle kehitykselle on ollut epévar-
muuden korostuminen.! Taloudellisen kasvun trendi on taittunut,
mutta miten auttamattomasti. Kilpailu kansainvélisessd kaupassa on
kiristynyt ja uutta kilpailua on saattanut tulla odottamattomiltakin
suunnilta. Kilpailukeinot ja kaupan esteet ovat muuttuneet: on siir-
rytty enemmin hyviksymismenettelyjen, teknisten normien ja viran-
omaisméaraysten kéyttoon. Monilla taloudellisilla ennusteilla on
uudessa tilanteessa ollut vain-viihdearvoa. Trendien jatkaminen saat-
taa nyt olla vaarallista ja vaihtoehtoisia kehityssuuntia on harkittava
-entisté tarkemmin.

Tekninen kehitystyo yrityksissd on toisaalta edelleenkin pitk&jéan-
teistd toimintaa. Se sisdltdd tuotantoprosessin kehittdmiseen, nykyis-
ten tuotteiden ajanmukaisina pitdmiseen ja uusien tuotteiden luomi-
seen tarvittavan toiminnan. Kehitystyon pitdisi voida perustua mo-
nenlaisille ennusteille: yleisistid teknologian muutoksista, suhteellisten
hintojen kehityksests, uusista tarpeista, kilpailutilanteesta markki-
noilla sekd yhteiskunnallisista rakennemuutoksista. Kuluuhan usein
3—>5 vuotta ennenkuin tekninen idea kypsyy markkinakelpoiseksi
tuotteeksi. Monet kehitystyon tulokset eivit eld tuotteina niin kauan
ja monet kehityshankkeet epionnistuvat. Osittainenkin ep#onnistu-
minen saattaa merkitd sitd, ettd kehitystyohon uhrattuja varoja ei
saada tdysin takaisin.

* Kansantaloudellisen Yhdistyksen kokouksessa 26.1.1978 pidetty esitelm# erdin
tadydennyksin. .
1. Ks. edelleen Klaus Waris, Epdvarmuuden aikaan, Kanava 1977, s. 477—480.
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Suomessa kéytetdaén suhteellisesti vihemman varoja tutkimus- ja
kehitysty6hon kuin monissa muissa maissa, jotka ovat samassa teol-
listumisen vaiheessa. Osittain tdma johtuu teollisuutemme rakentees-
ta. Kehityskustannukset ovat meille tyypillisilli teollisuuden aloilla
kansainvilisestikin suhteellisen vaatimattomat. Yritystemme rahoi-
tusrakenne on sitdpaitsi heikohko. Tam#n huomioon ottaen teollisuu-
temme on tuotekehityksessdian ollut melko rohkeaotteinen. 1970-
luvun alkupuolen tulorahoitusmahdollisuudet ja julkisrahoittajien
voimavarojen nopea lisdys ovat saaneet aikaan teknisen kehityksen,
joka hyvinkin kestdi kansainvilisen vertailun. Kysymys on nyt lihin-
ni siitd, miten kehitys voi hiiriintyméttoménd jatkua, kun olemme
siirtyneet epdvarmuuden aikaan ja peréti toisenlaiseen rahoitustilan-
teeseen.

Kehitystyé viime vuosikymmenend

Usein kuulee esitettdvin, ettd meidin pitdisi muuttaa kansallista kas-
vustrategiaamme. Meidén tulisi valppaasti vaania kansainvilisessé
kaupassa ilmaantuvia uusia markkinarakoja ja suuntautua aloille,
joilla ei ole selvid suurtuotantoetuja. Yhdistelemilld lisenssien ostoja
ja omaa lyhytjannitteisempés kehitystyota pysyisimme, néitten suosi-
tusten mukaisesti, kilpailukykyisind. Koska koulutustaso meilli on
suhteellisen korkea, meilld voisi periaatteessa olla mahdollisuuksia
ndin liikkuvaan toimintatapaan. Toisaalta se ilmeisesti vaatisi myos
suuria rahoituspanoksia sekd nopeaan tuotekehitykseen ettd uuden
tuotantokapasiteetin luomiseen. Nidmi varat meiltd puuttuvat, nimen-
omaan yritysten heikkojen omarahoitusmahdollisuuksien vuoksi.

‘Mukautumiskykyd tullaan varmasti vaatimaan meiltd runsain
mitoin. Taloudellinen kehitys on lyhyellikin aikavililla vaikeasti
ennakoitavissa. Teknisen kehitystyon on kuitenkin suurelta osin pe-
rustuttava meilld vanhastaan vahvoihin aloihin, joiden edistyminen
nopeammin saa vaikutuksia kansantalouden tasolla. Viime vuosikym-
meneni on luotu teknisii kehityslinjoja, joiden vakauttaminen nyt on
tarkeata.

Seuraavassa tarkastelussa ovat esimerkit metsitaloudesta ja met-
siteollisuudesta saaneet varsin keskeisen aseman. Monet taloudelliset
ongelmammehan liittyvat muuttuneeseen kuitutilanteeseen maailmas-



131

sa.” Metsiteollisuuden tuotteet muodostavat edelleenkin:suurimman
erdn viennissimme ja tulemme ilmeisesti vield pitkddn perustamaan
tiarke#dn osan kilpailukykydmme puuhun. Puunjalostus tarjoaa myos
hyvian esimerkin perinteisestd teollisuuden alasta, joka edelleenkin
poikii uusia tuotteita ja tuoteryhmii seki insindoritaidon vientii.
Trendiajattelun karttaminen ei valttamitta merkitse alan vaihtoa kas-
vupolitiikassa.

Ensimméiinen esimerkki suomalaisesta pitkajénteisestd kehitys-
tyOstd voidaan hyvin ottaa pystymetsista. Puunkorjuun nykyiset kus-
tannukset muodostavat sahapuun tehdashinnasta 15—20 % ja kuitu-
puun tehdashinnasta 30—40 %. Puuraaka-aineen hinta tehtaalla taa-
sen edustaa sahateollisuuden tuctantokustannuksista 60—70 %, mas-
sateollisuuden kokonaiskustannuksista 40—50 % ja levyteollisuuden
vastaavista kustannuksista 25—30 9. Kilpailukyvyllemme on siis
varsin tirkeats, miten puuaines on tuotettu ja korjattu. |

Viime vuosikymmenen kehitystyd on kohdistunut metsén keinol-
liseen uudistamiseen. Taimien kasvatuksessa kehitettiin ensin erilai-
sia pottimenetelmii, joiden rinnalle vahitellen ovat jilleen tulleet pal-
jasjuurisia paakkutaimia suosivat menetelmét. Metsamaan muokkaus-
koneet ovat huomattavasti parantaneet istutusjilkea, kun taasen ke-
vyemmit istutuskoneet ja -laitteet ovat kohottaneet tuottavuutta
istutustyossa. Pitkille automatisoidun, kustannuksiltaan kilpailu-
kykyisen metsanistutuskoneen kehittiminen on toistaiseksi uhman-
nut suomalaisten konstruktdérien ponnisteluja.’

Metsdtyovoiman viaheneminen, tarve keventdd metséatyotd, ergo-
nomiset nikokohdat ja kustannustason riped nousu ovat meilld, sa-
moin kuin muissa pohjoismaissa, johtaneet puun korjuun koneellista-
miseen. Suurten metsikoneiden osalta tekninen kehitys on ollut erit-
tain nopeata, mutta metsiteollisuuden taloudellinen tilanne on johta-
nut markkinoiden lamaantumiseen. Erityisesti tdmd on koskenut
monitoimikoneita, joiden kayttovarmuudessa, tukkien apteerauksessa
ja koneiden sy6ttoelimissd on hyvia lisikehityskohteita. Kehitysty6 on
toisaalta kohdistunut voimallisena myds pienpuun talteenottoon har-
vennushakkuista. Arvioidaan, ettd noin puolet teollisuutemme puu-

2. Ks. esim. Risto Eklund, Rokennemuutokset metsintuotteiden maailmankaupassa,
KOP Taloudellinen katsaus 1978: 1, s. 6—12.

3. Ks. Kertomus Suomen itsendisyyden juhlavuoden 1967 rahaston toiminnasta
vuonna 1977, Kymmenes toimintavuosi, Helsinki 1978, s. 22—24.
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raaka-aineesta olisi saatavissa néistd hakkuista kokopuuhakemenetel-
malla. Kaato-kasauslaitteet, puitten kaukohakulaite, kokopuuhakku-
rit ja puutavaranosturit ovat olleet menestyksellisen tuotekehityksen
kohteena Suomessa.*

Viime vuosikymmenen lopulla katsottiin metséteollisuuden laajen-
tamisen voivan uhata metsiemme tuotantokykyi ja tehtiin kapasitee-
tin laajennukset luvanvaraisiksi. Tén#é4n tiedetsén, ettei huomattavaa
osaa vuotuisista hakkuumahdollisuuksista pystyta kayttdméin tehok-
kaasti. Metsin kiytt6d energialdhteend puuta polttamalla voidaan
huoletta lisatd. Tami koskee erityisesti koivua, jonka vaihtoehtoisia
kéyttémuotoja intensiivisesti tutkitaan. Metsidsn jddvien kantojen ja
hakkuutdhteiden, joiden koneellista korjuuta myos on kehitetty, kiyt-
106 on taysin suhteellisesta kustannuskehityksesti riippuvainen.

Toisen esimerkin tuloksellisesta teknisestid kehitystyostd saamme
metsinjalostusketjun toisesta p#istd, kemiallisen metséteollisuuden
rinnakkaistuotteista. Puun kemiallisiksi tuotteiksi voidaan nimittda
sitd tuoteryhmaa, jossa puuta kiiytetiin raaka-aineena muuhun kuin
kuituaineksen valmistamiseen. Furfuraalin ja ksylitolin valmistus
koivusta muodostaa hyvan esimerkin. Muita esimerkkeji ovat sulfiit-
tiselluloosasta jatkojalosteena syntynyt CMC ja havupuusta saatavat
ligniinituotteet.’®

Kemiallisessa metsinjalostuksessa puun uuteaineet, tirpitti ja
ménty6ljy, ovat olleet kasvavan kiinnostuksen kohteena. Uuteainei-
den talteenoton kiinnostavuutta on liséinnyt minty6ljyn hintakehitys
ja sen komponenttien lisddntyva kéytto jatkojalosteina. Sekasuovan
erottamiseen liittyva kemiallinen ja laitetekninen kehitystyo on suo-
malaisen teollisuuden omintakeisinta tuotekehitystd. Selluloosan
keittoprosessissa suovan erottaminen on vilttiméatontia. Polton sijasta
se voidaan ottaa yha tarkemmin talteen.

Ympiristosuojelulliset nikokohdat ja pyrkimykset uusiutuvienkin
luonnonvarojen yhi taloudellisempaan kiyttoon ovat johtaneet sellu-
loosan keitossa syntyvén jidteliemen fraktioiden kadyttoon. Saitotek-
niikkaan ja keittoprosessin jilkeisiin vaiheisiin kohdistuva kehitystyo
on antanut tuloksia keittokemikalioiden talteenotossa ja jateliemen

4, Vrt. Jaakko Salminen — Heikki Vesikallio, Puunkorjuutekniikan kehittdminen
lihivuosina, SITRA Sarja B n:o 42, Helsinki 1978, s. V—XII.

5. Ks. edelleen esim. Hankalan aineen kasvavat markkinat, Talouseldmd 1978: 3,
s. 36.
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poltossa. Energian hinnan nousu on tehnyt polton yh# kannattavam-
maksi. Jiteliemestd on toisaalta pystytty erottamaan uusia raaka-
aineita kemian teollisuuden jatkojalostukseen. Hyvina esimerkkini
mainittakoon #skettdin julkistettu projekti vaniliinin tuottamiseksi.
Jateliemeen sisiltyvia sokerikomponentteja taasen on kéytetty pro-
teiinin kasvualustana. Pekilon valmistus perustuu uuteen mikrosien-
ta k#yttavasn prosessiin. Torulahiivan valmistus taasen pohjautuu
kdymisprosessiin, joka on ollut pitkddn tunnettu.®

1970-luvun alussa toteutui sulfaattiselluloosan tuotannon lisdys,
jota oli pitkésin piditelty, koska raaka-ainepohjaa oli pidetty riittamét-
tomina. Lisasntyva koivun kiyttd, metsiraaka-aineen tarkempi tal-
teenotto ja raakapuun tuontimahdollisuudet olivat poistaneet nidmé
epailyt. Tuotannon lisdys perustui kansainvélisiin kysyntdennustei-
siin ja odotuksiin kohoavista markkinahinnoista, jotka ovat osoittau-
tuneet pettdviksi. Sulfiittiselluloosa menetti samanaikaisesti nopeasti
maaperaé: vanhentuneita tehtaita ei — muutamaa pientd kohennus-
hanketta lukuunottamatta — uusittu. Kun jételiemen kiytossd nyt
on edetty nopeasti, on sulfiittiprosessin hividminen vaarantamassa
erditd kansallisia materiaalipoliittisia pyrkimyksidkin.” VaaravyShyk-
keessd on erityisesti teollisuusviinan ja proteiinin valmistus, mutta
my6s CMC, lignosulfonaatit ja liukoselluloosan, josta valmistetaan
mm. raion-kuitua, volyymikasvu on uhattuna. }

Rinnakkaistuotteiden taloudellinen merkitys on toistaiseksi pie-
nehké: niiden arvo on muutamia prosentteja metsiteollisuuden jalos-
tusarvosta. Mutta vaikutus yritysten vuositulokseen on monesti suu-"
rempi. Rinnakkaistuotteet merkitseviat uusia, kannattavia alueval-
tauksia teknisessd kehitystyossid. Erididen rinnakkaistuotteiden tule-
vaisuus riippuu paljolti siitd, miten maédraykset erilaisten lisdaineiden
kaytosta kehittyviat. Puu on raaka-aineena osoittautunut varsin lupaa-
vaksi viranomaismaariysten kiristyessid petrokemiallisten tuotteiden
osalta.

Kolmanneksi esimerkiksi kehitystyon edistymisesti voidaan valita
elektroniikkateollisuus, jonka voimakkain kasvuvaihe sijoittuu juuri
1970-luvulle. Elektroniikassa voidaan erottaa komponenttien valmis-
tukseen, kulutuselektroniikkaan ja ammattielektroniikkaan liittyvit

6. Ks. Kertomus SITRAn toiminnasta vuonna 1977, s. 30.

7. Vrt. Komiteanmietinté 1978: .7, Sulfiittisellukomitean mietints, Helsinki 1977, s.
19—26, 58—84.



134

tuotekehityshankkeet. Ensimmaisessd ryhmasséd meilld on hyvin har-
voja esimerkkeji Suomesta. Tyypillistd koko alalle onkin ollut riip-
puvuus tuontikomponenteista. Elektroniikkayritysten on siksi pitanyt
tuotekehitystoiminnassaan varsin aikaisin maaritelld, minkéd sukupol-
ven komponentteihin ne tuotekehityksensi perustavat. Tuotteissa on
mekaniikka usein ollut tarked kustannustekiji, kun taasen kompo-
nenttien hintakehitys on ollut nopeasti laskeva. Jonkin keskeisen
komponentin valmistuksen lopettaminen on saattanut tuoda ikévidkin
yllatyksid kehitystyohon. Toisaalta on oman komponenttiteollisuuden
puuttuminen estinytkin sitoutumisen nopeasti vanhenevaan tekno-
logiaan.® :

Kulutuselektroniikalla on pitkéat perinteet Suomessa. Monien tuot-
teiden kohdalla on kotimarkkinoilla saavutettu kylldstymispiste, jol-
loin uhkaava tuotantosarjojen lyheneminen on vienyt markkinajakoon
ja toimialarationalisointiin. Viennilldkin on pystytty tuotantosarjoja
pidentdmaiin ja siten laskemaan yksikkokustannuksia. Menestyminen
alalla on monesti perustunut tuotantotekniikan hyvéin hallitsemiseen
ja tuotekehitysyhteistyohon ulkomaisten valmistajien kanssa.

- Ammattielektroniikassa tuotekehitys on parhaiten onnistunut siel-
14, missd se on veoinut liittyd jonkin muun alan asiantuntemukseen.
Puunjalostuksen ja yleensid prosessiteollisuuden instrumentoinnissa,
ladketieteellisessa teknologiassa, meteorologian sovellutuksissa ja pal-
veluelinkeinoille tarkoitetuissa (mm. kassapéétteissd ja terminaaleis-
sa) on tuotekehitys tuonut kaupallistakin menestysti. Elektroniikalla
on my6s ollut merkitystd suomalaisen metalliteollisuuden kilpailu-
kyvyn parantamisessa.’

Tulevaisuuden haasteet

Tekniseen kehitystyohon vaikuttavat teknis-luonnontieteellisen pe-
rustutkimuksen eteneminen, innovaatiot ja tekniikan murrosvaiheet.
Kutsukaamme néitéd teknologian suomiksi mahdollisuuksiksi. Koska

8. Vrt. Framsteg inom forskning och teknik 1977, Ingenjorsvetenskapsakademiens
Meddelande 212, Stockholm 1977, s. 69—81.

9. Ks. esim. Matti Otala, Teollisuuselektroniikan kehitysnikymid v. 1975—1980.
Tekniikka 1973: 12, s. 47—49, ja Digitaalitekniikan nykytilanne ja ldhitavoitteet, Tek-
niikka 1976: 7—8, s. 10—12. Vrt. Kertomus SITRAn toiminnasta vuonna 1977, . 32—34.
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kaupallistuminen tapahtuu suhteellisen hitaasti, tunnemme periaat-
teessa pitkilti eteenpéin ns. lupaavat innovaatiot. Esimerkkeind voi-
daan mainita erididen entsyymien kaytto biotekniikassa.

Tuotekehitys perustuu kaupallistuvien tarpeiden ennakoimiselle.
Kaupallistuminen taasen riippuu yleisesta taloudellisesta ja yhteis-
kunnallisesta kehityksestid. Viime vucsikymmenelle oli ominaista, etta
muilla kuin puhtaasti taloudellisilla tekij6illd oli keskeinen asema
kaupallistumisessa. Esimerkiksi ennusteet tyovoiman saannin vaikeu-
tumisesta vaikuttivat sekd valittuun automatioasteeseen kehitettéessé
uusia tuotantovilineitd ettd uusien tyOympéristoon liittyvien tuottei-
den syntyyn. Pelko raaka-ainepulasta puolestaan siivitti materiaalien
sddstod, jatteiden ja tidhteiden talteenottoa, marginaalifraktioiden
kayttoa ja tuontiraaka-aineiden korvaamista kotimaisilla (esim. ferro-
metalleihin kohdistuva kehitysty6). Pelko luocnnonympéristén pilaan-
tumisesta johti mittalaitteiden kehittimiseen, huolellisempaan tal-
teenottoon prosessissa ja, osatekijanid, uusien rinnakkaistuotteiden
syntyyn.’* Ympiristonsuojelutekniikan tuotekehitysprojektit osoitta-
vat toisaalta miten epdvarmaa on »busineksen» synty silloin, kun kau-
pallistettavuus riippuu julkisen vallan toimenpiteistd." '

Epédvarmuuden aikaan taloudelliset tekijat jalleen korostuvat tuo-
tekehityksessd. Tamai ilmenee erityisesti siiné, etté kehitystoiminnalta
vaaditaan enemmin ja parempia tuloksia lyhyemmilla aikavalilla.
Kehitettivien tuotteiden pitds pystyd antamaan nopeasti kassavirtaa
ilman suuria uusinvestointeja tuotantokapasiteettiin. My6s huomat-
tavia kustannussééstoja tavoittelevat projektit tulevat etualalle, mo-
nesti keksinnollisempien hankkeiden kustannuksella. Potentiaalisiin
asiakkaisiin on nyt helpompi kuin aikaisemmin vedota silld, ettd tima
laite, prosessi tai jirjestelmi maksaa itsensi takaisin erityisen lyhyen
ajan kuluessa.

Epavarmuus ei ehki sittenkdén ole niin lapitunkematon kuin ta-
loudellisissa ennusteissa usein viitetddn. Teknistd kehitystyots tule-
vat ilmeisesti muovaamaan ainakin sellaiset tekijiat kuin varautumi-
nen tuentipolttoaineiden — erityisesti 6ljyn — suhteelliseen hinnan-
nousuun, kuitutilanteen muuttuminen maailmassa, pyrkimys kaikis-
sa maissa nopeaan tuottavuuden kasvuun ja p#dioman niukkuus
Suomessa.

10.- Vrt. Framsteg inom forskning och teknik 1977, s. 153—164.
11. Ks. Kertomus SITRAn toiminnasta vuonna 1977, s. 26—28.
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Energiaongelmat vaikuttavat tekniseen kehitykseen kahta eri tie-
ti: sdsstoinvestointien ja uusien energiantuotantotapojen kautta. Mo-
lempien kaupallistettavuus riippuu siitd, missd muodossa ja missé tah-
dissa energian suhteellinen hinta nousee.

Energian sddstoon tahtdidvd kehitystyo kohdistuu ensinn#kin ra-
kennusten ldmpoétalouden parantamiseen. Polttoaineiden kokonais-
kulutuksesta v. 1976 tuli periti 34 % kiinteistéjen limmityksen osal-
le. Jos tarkastellaan oljyn kaytt6d polttoaineena, kiinteistokidyton
osuus oli vield korkeampi, noin 37 %."* Kehitystyo rakennuksissa
kohdistuu nyt ensisijaisesti eristysaineisiin, ikkunoiden ldmpétek-
nisiin ominaisuuksiin ja kiinteistolimmityksen mittaus- ja saatotek-
niikkaan.

Teollisuus, jonka osuus polttoaineiden kokonaiskulutuksesta oli
v. 1976 vajaat 25 % ja 6ljypolttoaineista vain 21 %, on viime vuosina
suorittanut mittavia saistéinvestointeja ja uudistanut sidtotekniik-
kaansa. Tilld hetkelld on kdynnissi monta teollisuuslaitoskohtaista
energiataseen tarkistusta, mutta ne tuskin antavat varsinaiselle tuote-
kehitykselle uusia impulsseja. Valittaessa eri tuotantoprosessien vélil-
14 uus- ja uudistusinvestoinneissa on energiakysymyksilld sitdvastoin
keskeinen merkitys. Talléin energiakustannuksia punnitaan suhtees-
sa saantoon, raaka-ainekustannuksiin ja pafomakustannuksiin. Par-
haan esimerkin tésti tarjoaa kuumahiertimomenetelmistd massan
valmistuksessa kayty keskustelu.

Mittavin kehitystyo energiantuotannossa suuntautunee kotimaisten
energiavarojen kiyttoon.”* Rakennuspuolella pientalon energiahuolto
on ollut erityisen kiinnostuksen kohteena. Aurinkopaneelit, limpo-
pumppujen erilaiset sovellutukset, lammonvaihtimet ja pienkattiloi-
den polttotekniikka ovat tuotekehityksessd hyvin edustettuina.’ Huo-
mattava osa uudisrakennuksista pyritdin rakentamaan energiansiis-
totaloina, joiden ostolimmon kulutus on vain noin puolet nykyisesta.
Padoman niukkuus voi toisaalta olla esteens tdmén padméairian saavut-
tamiseksi.

12. Ks. Energiakatsaus, Vuosi 1977, Kauppa- ja teollisuusministerié, Energiaosasto,
Sarja A, Helsinki 1978, s. 1—6 ja 35—36. )

13. Ks. C E Carlson — Risto Mikinen, Ldmpohuoltomme vaihtoehdot, Helsingin
Sanomat 18. 1.1978.

14. Ks. esim. Teuvo Tuominen, Puun polttolaitteet, Katsaus nykytilanteeseen,
SITRA Sarja A n:o 52, Helsinki 1978, s. 8—22 ja Keijo Sahrman, Puun polttolaitteet,
alustus 8. 3. 1978.
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Teollisuuden ja julkisten laitosten sopeutuminen kotimaisten polt-
toaineiden kiyttoon sielld, missd se on ylipaatdnsd mahdollista ja ta-
loudellista, on investointien rahoituksen kannalta suuren luokan
ongelma. Teknisesti timé kehitystyo lienee vain viimeistelyd vailla.
Pulmalliseksi on kuitenkin osoittautunut kotimaisten energialédhteiden
vaatima suuri kuljetuskapasiteetti. Ndiden polttoaineiden muuntami-
nen taloudellisempaan muotoon vaatii lisid teknistd tutkimustoi-
mintaa. , , .

Puun lisddntyvian polttamisen mahdollistaa, paitsi omat metsin-
hoidolliset ja korjuutekniset ponnistelumme, kuitutilanteen ratkaiseva
muuttuminen maailmassa. Metsateollisuuteen on viimeisen 15 vuoden
aikana investoitu nopeasti kasvavan kysynnén toivossa. Kapasiteetin
kasvu on tapahtunut suurelta osin vanhoissa teollisuusmaissa,
USA:ssa, Kanadassa ja Pohjoismaissa.’* Kehitysmaista on toisaalta
tullut uusia vakavia kilpailijoita, ensin mekaanisessa metsénjalostuk-
sessa ja vahitellen myos massan valmistuksessa. Kehitysmaat tarjoa-
vat mm. eukalyptuspohjaista lehtipuusellua maailmanmarkkinoilla,
koska niilla ei itselldsdn vield ole riittdvasti paperintekokapasiteettia.
Tama kilpailee vakavasti suomalaisen koivusellun kanssa.

Kansainvilisille kehityspankeille metsiteollisuuden kohteet ovat
olleet houkuttelevia, koska ne perustuvat kotimaisiin uudistuviin raa-
ka-aineisiin. Puun tuotanto keinollisesti on monissa kehitysmaissa
ilmastollisesti edullista ja ensimmaiiset tasalaatuiset istutusmetsikot
alkavat tulla korjuukypsiksi. Kehitysmaat eivit toisaalta pysty tuot-
tamaan pitkélle kehitettyja, korkean alfa-asteen massoja, koska niilla
ei ole tarpeeksi koulutettua teknista henkilostoa. Poliittisten realiteet-
tien huomioiminen investointien suuntautumisessa, kapasiteetin kéy-
tossd ja henkilston rekrytoinnissa vaikuttaa my0s niiden kilpailu-
kykyyn.

Kuitutilanteen muuttuminen heijastuu selvisti tuotekehitykseen
metsiteollisuudessa; meiddn on suuntauduttava niihin tuotteisiin,
joissa pitkdkuituisen havupuuraaka-aineemme ominaisuudet tulevat
parhaiten kiytetyiksi. Se merkitsee uutta haastetta my6s paperiteol-
lisuudellemme ja paperinjalostusteollisuudellemme, joille suuntautu-
minen Euroopan markkinoille tulee selvemmaksi. Tuotekehitys tulee
tapahtumaan yhid enemmin suoraan kiyttijien toivomusten mukai-

15. Ks. Eklund, m.a., s. 8—12 ja Waris, m.a., s. 478—479.
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“sesti ja yhteisty6ssid suurkuluttajien kanssa. Téamé vdhentinee hinta-
vaihtelujakin.*

Selluloosan osalta on arvioitu, ettd endd 10 % maailman tuotan-
nosta lilkkuu myyntiselluna rajojen yli. Selluteollisuudesta on maail-
malla tulossa kotimarkkinateollisuus. Laatuluokka maaras toisaalta
kéyttotarkoituksen ja mahdollisuudet viennissd karistaa kilpailijat
kintereiltd. Teknisen kehitystyon avulla voimme vield vaikuttaa
myyntisellumme laatuunkin. Tilannetta helpottaa jonkin verran se,
ettd sellukuitu on monessa uudessa kaytossd osoittautunut lupaa-
vammaksi kuin petrokemialliset kuidut.

. Tuottavuuden nostaminen on hyvaksytty kansalliseksi pyrkimyk-
seksi useimmissa teollisuusmaissa. Tuottavuus riippuu seki siitd,
mité tehdaén, etta siitd, miten tima tehdaan. Tuotekehitys, joka joh-
taa arvokkaampiin ja vapaammin hinnoiteltaviin tuotteisiin, on jo
sinéinsd omiaan nostamaan tuottavuutta. Toisaalta meidén pitdisi pys-
tyd menestyksellisesti kilpailemaan sellaisessa laite- ja konevalmis-
tuksessa, joka vastaa tuottavuutta meillekin perinteisilla aloilla.”

Konepajateollisuutemme metsétalouden tarpeisiin kehittdmét ko-
neet voivat nostaa tuottavuutta metsatyossé sielld, missd automaatio
ja tyovoiman sdisto eivat vield ole kovin pitkalla. Myos uusissa metsé-
teollisuusmaissa meilla pitdisi olla markkinoita. Se edellyttdéd kuiten-
kin tuotekehitystd, joka mukauttaa oman korjuu- ja tuotantotekno-
logiamme néiden maiden olosuhteisiin. Vaikka kehitysmaat yleensa
pyrkivat ostamaan viimeisintd teknologiaa, voi ns. yksinkertaistava
tuotekehitys toisinaan olla paikallaan.

Tuottavuuskehitystd nopeuttavat my6s ne laitteet, jotka palvelu-
elinkeinoissa sadstidvit tyovoimaa tai vaikuttavat tyotuloksen laatuun.
Suomi kuuluu niihin maihin, joissa seka yksityinen ettd julkinen pal-
velusektori on kasvanut erittdin nopeasti. Tdméi on vienyt tyon me-
kanisoimiseen ja elektroniikan antamien apuvilineiden runsaaseen
kidyttoon. Niinpa tuotekehityksemme on korkealla tasolla lddketie-
teellisessé teknologiassa, hotelli- ja matkailualan laitteissa, turvalli-
suusinstrumentoinnissa ja jatehuollossa. Niilld aloilla on ollut orasta-
vaa vientimenestystd. Tekninen kehitystyo on nyt suuntautunut voi-

16. Ks. esim. Selluteollisuuden kriisi jatkuu ensi vuosikymmenelle, Helsingin Sa-

nomat 6.2.1978.
17. Vrt. Ralf Sjéblom, Metalliteollisuuden nikymdt, KOP Taloudellinen katsaus

1977: 4, s. 24—2T7.
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" mallisesti myds tietoliikenteen laitteisiin ja jirjestelmiin. Tietoliiken-
teessdi kysynnin kasvu on ollut nopeata ja tasaista. Yhteisty6hank-
keet tarjoavat ilmeisesti vientimahdollisuuksiakin.

Tuotantorakenne ja tuotekehitys

Tekninen kehitystyd on se keino, jolla kaikki maat pyrkivat hyviin
kilpailuasemiin. Puolustautuessaankin ne yhi enemmaén turvautuvat
teknisiin standardeihin ja viranomaismaarayksiin.

Suomen teollisuuden rakenmne ja kasvu

Osuus jalos-

Teollisuuden ala tusarvosta Kasvu, %o
v. 1976*,% v. 196776
Elintarvikkeet, juomat, tupakka 14.3 ) 28
Tekstiilit, vaatteet, nahka ‘ 8.9 ‘ 52
Puutavara 7.1 26
Massa, paperi, graafiset tuotteet 174 . 37
Kemian tfeollisuus 102 - 89
Savi, lasi, kivituotteet 4.2 80
Metallien valmistus ) 4.7 ’ 97
Metallituotteet, séhkotekniikka 32.5, 108

Muu tehdasteollisuus 0.7 121

Lahde: Teollisuustilasto

Meilld on hyvid esimerkkejd yritystaloudellisesti hohdokkaista
projekteista aloilla, jotka ovat Suomessa heikosti edustettuina. Hyvin-
vointimme yleinen kehitys riippuu kuitenkin tekniikan edistymisesta
suurilla ja nopeasti kasvavilla aloilla.

Suurista aloista elintarviketeollisuus on perinteisesti ollut koti-
markkinateollisuutta ja hitaasti kehittyvi. Viime vuosina sen kehitys-
panos on selvisti kasvanut. Fruktoosin ja ksylitolin valmistus, entsy-
maattinen hydrolyysi viinanteossa ja vehnitirkkelyksen valmistus
Raisio-prosessissa osoittaa, etteivit rahat ole menneet hukkaan.'®
Elintarviketeollisuus on kuitenkin ollut hintasdannostelyn ja maa-
talouspolitiikan puristuksessa. Tdméi on saattanut aiheuttaa senkin,
ettd lupaavia innovaatioita ei ole voitu kiytt4s tai ettd niiden sovellu-

18. Ks. esim. Vehnditirkkelystd Raisiosta metsdteollisuudelle, Suomen Puutalous
1978: 1, s. 16—17.
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tusalaa — ja kannattavuutta — on maéaéaritietoisesti kavennettu (esim.
gluteenin kayttod).

Metalliteollisuudesta on vaikeata sanoa mitidén yleispiatevdd. Ras-
kas metalli potee kustannuskriisis ja kysynnén puutetta, johon ei nor-
maali tuotekehitys pysty vaikuttamaan.” Kevyempi konepajateolli-
suus on juuri tuotekehitykselli varmistanut asemiansa. Sihkoétekni-
nen teollisuus on kasvanut hyvin nopeasti, mutta on nyt siirtyméssa
kohti huomattavasti pddomavaltaisempaa tuotantorakennetta. Talla
alalla laitteiden ja komponenttien hinnat ovat laskussa samalla kun
sovellutusten ja ohjelmatavaran osuus kauppojen arvosta on nousus-
sa. Hinnasta on, sovellutusmahdollisuuksien rinnalla, tulossa yha tér-
kedmpi kilpailutekija. Vain puolet omista markkinoistamme katetaan
toistaiseksi kotimaisella tuotannolla.

Kemian teollisuus on menneené vuosikymmenené osoittanut ripeé-
tad kasvua, mutta on vield suurelta osin kotimarkkinateollisuutta.*
Eriists tuotteista, mm. yleisistd muoviraaka-aineista, on syntynyt yli-
tuotantoa maailmassa.”* Puusta saatavat kemian teollisuuden tuotteet
antavat eriiti jatkokehityskohteita. Kemian teollisuus on myés val-
mis kone- ja laitevientiin ja prosessi-know-how’n myyntiin.

Teollisuutemme kehitys perustuu edelleen varsin keskeisesti met-
siteollisuuden kehitystyohon. Innovaatiot ja investoinnit tuotanto-
koneiston pitidmiseksi kehityksen kirjessi saavat helposti kansan-
taloudellista kantavuutta. Uutta teknologiaa vieddin tuotantoon eri-
tyisesti uudistus- ja taydennysinvestointeja toteutettaessa. Pidoma-
pula ja heikko rahoitustilanne jarruttavat nyt tehokkaasti kehitys-
tyotd. Saatamme helposti menettis sen teknisen etumatkan, jonka
1970-luvun alkupuolen investoinnit meille antoivat.

Pidomapula pakottaa yritykset tarkastelemaan tuotekehitystikin
lyhytjanteisesti. Mitd tutkimus- ja kehitystyé pystyy tuomaan 1—2
vuoden sisdlla? Miki on ehdotettujen hankkeiden onnistumistoden-
nikoisyys? Mikd on niiden vaikutus ao. tuotteen katteeseen, kun
onnistumistodennikoisyyskin on huomioitu? Mitd suuruusluokkaa

19. Vrt. Sjoblom, m.a., s. 27T—29.

20. Ks. Pertti Lehtio — Kari Jalas — Veijo Heikkild, Finnish Chemicdal Industries
and the Building Materials Industry: An Overview, Bank of Finland Monthly Bulletin
1977: 12, 5. 20—22, ja Jouni Luotonen, Petrokemian investoinneilla yhd pitempid jalos-
tusketjuja, Talouseldmi 1977: 35, s. 20—28 ja 32.

21. Vrt. esim. Europe: Why Petrochemicals Face Slower Growth, Business Week,
Nov. 28, 1977, s. 48 ja 52.
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tuote edustaa eli mik3 on sen osuus kokonaistuotannosta? Vastaukset
ndihin kysymyksiin osoittavat tuotekehityshankkeen vaikutuksen
-yrityksen tuotannon kokonaiskatteeseen.

Epédvarmuuden aikaankaan ndkyvyys ei ole olematon. Tunnemme
teollisuutemme »raskaiden osien» kehitysmahdollisuuksien paapiir-
teet ja kilpailutilanteen. Tunnemme myos eri kehitysvaihtoehtojen
vaikutusnopeuden. Epadvarmuus liittyy ldhinnd valmiuteemme tehda
johtopaatoksia ja mukautumiskykyymme. Mukautumiskykyyn puo-
lestaan vaikuttaa keskeisesti rahoitusmahdollisuuksien kehittyminen.
Luotonkysynnin vihetessd pddomapula ndenniisesti lieventyy, mutta
epavarmuuden vallitessa kaivattaisiin parempia omarahoitusmahdol-
lisuuksia.



Kansantaloudellinen
aikakauskirja 7978:2

Tybvoimapolitiikan vaihtoehdot*

LAURI KORPELAINEN

Kun ty6voima-asioiden hoito valtionhallinnossa kahdeksan vuotta
sitten annettiin tuolloin perustetulle uudelle ministeriélle, tyovoima-
ministeri6lle, pidettiin sitd eradnlaisena ldahtolaukauksena ns. aktiivi-
sen tyovoimapolitiikan systemaattiselle kehittdmiselle maassamme.
Liikkeelle 1dhdettiin innostuneen mielialan vallitessa ei ainoastaan
tyovoimahallinnossa, vaan myos sille tirkeissd sidosryhmissa, joiden
myotivaikutus uudistusten aikaansaamisessa onkin ollut merkittiva.

Tarkeimmistd alkuvuosien uudistuksista mainittakoon uusi tyolli-
syyslaki, joka tuli voimaan vuoden 1972 alussa, sek#d tyovoimahallin-
non alueorganisaation kokonaisuudistus, joka toteutettiin vuonna
1973. Naind vuosina voitiin myo6s tyovoimahallinnon palvelukapasi-
teettia merkittavisti lisdta ja sen kayttod tehostaa aloittamalla jirjes-
telmaillinen henkilostokoulutus. Nami sekd muut kehittdmistyon tu-
lokset voitiin kirjata ja vastaisen kehittdmistyén suuntaviivat hah-
motella vuonna 1974 valmistuneessa, laajapohjaisen yhteistyon tulok-
sena aikaansaadussa tyovoimapoliittisessa ohjelmassa. Eraat keskeiset
ohjelmaan siséltyneet kehittimistavoitteet on sittemmin voitu myos
saavuttaa. Erikseen on niisti syytd mainita tyo6llisyyskoulutusjirjes-
telmdn uudistaminen ja yritysten sijainninohjaustoiminnan aloitta-
minen.

Silméys taaksepdin osoittaa vuosikymmenemme alkupuoliskolla
eletyn hyvii aikoja. Vuosien 1966—68 taantumasta selvittydin koko-
naistuotanto kasvoi hyvaa vauhtia ja lihes keskeytyksettd aina vuo-
teen 1975 saakka. Keskiméarsinen tyottomyysaste vuosina 1970—75
oli 2.1 prosenttia, eikd se suurimmillaan ollessaankaan (1972) ylitti-

* Kansantaloudellisen Yhdistyksen vuosikokouksessa 27. 2. 1978 pidetty esitelm3.
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nyt 2.5 prosenttia. Tyovoimapulan mahdollisuudesta puhuttiin ylei-
sesti jo vuosikymmenen alussa. Henkinen varautuminen tihin —
sittemmin pian toteutuneeseen mahdollisuuteen — kévi ilmi myds
uuden tydllisyyslain 2 §:n 2 momentin saamasta sanamuodosta: »Val-
tion on erityisesti tyovoimapoliittisin toimenpitein pyrittiva edisté-
miin tyovoiman kysynnin ja tarjonnan sopeutumista tydmarkki-
noilla ilmenevin tyottomyyden ja ty6voiman puutteen torjumiseksi.»

Jos vuosikymmenen ensimmiisind vuosina menikin suhteellisen
hyvin, ei siti tyévoimahallinnossa ole missdin vaiheessa haluttu las-
kea omaksi erityiseksi ansioksi. Piinvastoin ty6voimapolitiikan keino-
varannon suurta rajallisuutta rajuhkojen h#irididen sattuessa on py-
ritty toistuvasti korostamaan. Niinp# tyévoimapoliittisessa ohjelmassa
lahdettiin realistisesti siitd, ettd tdystyollisyyttd ja tyomarkkinoiden
tasapainoa ei voida saavuttaa ja yllipitda pelkastaan tyovoimapoliitti-
sin keinoin. N&in ollen my6s muiden yhteiskuntapolitiikan lohkojen,
elinkeinoeldmin ja tyomarkkinakentin tulee toimenpiteillaan tukea
yhteisesti hyviksyttyjen tyovoimapolititkan tavoitteiden saavutta-
mista.

Tammikuussa 1978 tyottomien tyonhakijoiden mé&dra hipoi
200 000 hengen rajaa, lukua, josta muutama vuosi sitten ei olisi toh-
dittu nihdi edes painajaisunta. Tyonvilitystilastoon perustuva yksi-
tyiskohtainen analyysi viittaa edelleen siihen, ettd tyollisyystilanteen
suhdanneluonteinen heikkeneminen jatkuu ainakin ldhikuukausina.
Arvaukset kokonaistuotannon kehityksestd vahvistavat tiatd kisitysté
my6s pitemmaélle tulevaisuuteen.

Jos viime vuosina harjoitettu talouspolitiikka pidetdin annettuna,

~ yleisesti lienee hyviksytty se kisitys, ettd vuonna 1975 taantumana

alkaneen suhdannelaman siemenet kylvettiin edeltineen korkeasuh-
danteen aikana, jolloin syntynyt inflaatiokierre johti maan kansain-
vilisen kilpailukyvyn romuttumiseen. Vaikka mittavalle hinta- ja
kustannuskierteelle alkusysiyksen lieneekin antanut teollisuuden
vientitulojen kasvu ja vialja rahoitustilanne, merkittava kayttovoima
talle prosessille oli varmasti strategisilla lohkoilla syntynyt tyovoima-
pula. Se johti kustannustason kannalta tuhoisaan kilpailuun samoista
tyontekijoistd ei ainoastaan eri yritysten vaan myos eri toimialojen
kesken.

2
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Voimme sanoa, ettd tirkeilla hetkelld tyovoimapolitiikka epion-
nistui tehtivinsi hoidossa, tyévoimapulan torjunnassa. Vai annet-
tiinko sille ylivoimainen tehtivi ilman riittdvaa taustatukea? Ennen
kuin siirryn tarkastelemaan tyollisyydenhoidon mahdollisuuksia ny-
kyhetken tilanteessa ja tistd eteenpiin, on mielenkiintoista — ehkipa
vastaisen varalle hyodyllistikin — silméatd tyovoimapolititkan nako-
kulmasta, miten korkeasuhdanteessa kivi ja miten edelleen nykytilan-
teeseen on tultu. Kun tissi lihihistorian tarkastelussa joudun yksi-
16im&in erditd niistd yhteiskuntamme lohkoista, joiden tukeen tyo-
voimapoliittisessa ohjelmassa vedottiin, en tee sitd syyttivad sormea
osoittaen, vaan pelkistisn toivossa, ettd tapahtumista jiisi jotain opet-
tavaista mieleen. Tapahtumilla oli kenties liian totaalinen luonne, jot-
ta ketdidn, yhdessi tai yksindin, voitaisiin niistd tilille panna ja ran-
gaistavaksi vaatia.

Tydvoimapulan synty ja tuho

Tyovoiman kysynndn rajuutta osoittaa, ettid tyollisten médra kasvoi
vuoden 1972 III neljénneksestéd vuoden 1974 II neljainnekseen eli noin
1 % vuodessa periti 5.6 9, ja tyonvilitykseen ilmoitettujen avointen
paikkojen maara 71 %. Ty6voiman tarjonta jousti — tychonosallis-
tumisaste kohosi noin 1.5 prosenttiyksikkdd — mutta ei tarpeeksi.
Useilla aloilla ldhes kaikkia henkilostoryhmisa koskeva tydvoimapula
oli tosiasia. — Tarkastelen seuraavassa tdhén johtaneita ilmioita ly-
hyesti sekd kysynnin ettd tarjonnan puolelta.

Vuoden 1973 alkupuolella térmittiin maamme tyomarkkinoilla
ilmi66n, josta voi kiyttdd nimitystd tyovoiman hamstraus (labour
hoarding). OECD:n tutkijat ovat konstruoineet mallin, jolla tysllisen
tybvoiman kehitysts Suomessa on selitetty kansantuotteen ja reaali-
palkkojen avulla aikatekiji huomioon ottaen. Mallin tulokset viittaa-
vat siihen, ettd tyollistettyjen luku vuoden 1973 jilkipuoliskolla ylitti
todellisen tarpeen mé#&rilld, joka vastaa runsasta prosenttia tyévoi-
masta. (Jos otaksumme, ettd tama ylimiirdinen tyévoima hankittiin
lghinng teollisuuteen ja talonrakennustoimintaan, oli niissd elinkei-
noissa sidottuna vike# noin 4 9% enemmsin kuin todellinen tarve edel-
Iytti.) Tilanne jatkui samansuuntaisena joskin hieman lievempini yli
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koko korkeasuhdanteen. Joissakin yrityksissi oli siten kiinni run-
saasti liikaa tyovoimaa toisten potiessa samaan aikaan tyovoimapulaa.

Yhtend syynd hamstrausilmiéon lienee ollut kohonnut henkilds-
ton vaihtuvuus, joka yleensid tosin koski vain pientd osaa yritysten
koko ty6voimasta, mutta prosenteissa laskettuna néytti hyvinkin ha-
lyttaviltda. Rekrytointipuolella tdma saattoi johtaa ylikompensaatioon.
Perussyyni hamstrausilmiéon lienee kuitenkin ollut liioiteltu ennalta
varautuminen tyovoimapulaan ja pelko sen jaamisesta pysyviksi.
Osaltaan titd pelkoa ruokkivat tyovoimaviranomaisetkin. Heidédn hy-
véni tausta-ajatuksenaan oli kuitenkin ennusteillaan ja puheillaan
vaikuttaa yrityksiin niiden henkil6stopolitiikan ja henkilostésuun-
nittelun vauhdittamiseksi. Hyvdidn pyrkimykseen liittyi siten vahva
negatiivinen sivuefekti, jota varmaankaan tuolloin ei arvattu ottaa
huomioon.

Tyovoimapula korostui erityisesti nopeasti paisuneessa talonra-
kennustoiminnassa, joka varsinkin teollisuusrakentamisessa kilpaili
ammattityGvoimasta erdiden teollisuuden toimialojen kanssa. Raken-
nusalan ty6voimapulaa liséisi omalta osaltaan julkinen valta asunto-
poliittisin toimenpitein. Asuntotuotantoviranomaiset olivat jo pitkéén
turhautuneet niukkoihin mésrarahoihinsa, misti oli syntynyt henki,
ettd kaikki tdytyy ottaa, mink# kulloinkin irti saa. Suhdannesistely
asuntotuotannossa sen sosiaalisen luonteen vuoksi katsottiin tdysin
sopimattomaksi. Korkeasuhdanteessa oli valtiolla rahaa, ja niin val-
tion asuntolainam#irirahat kohosivat vuodesta 1971 vuoteen 1974
vli kaksinkertaisiksi. Kun my&s vapaarahoitteisella asuntotuotannolla
oli korkeasuhdannevuosina tavallista paremmat markkinat, saatiin
valmistuneiden asuntojen lukemaksi vuonna 1974 yli 73 000 eli 45 %
péélle vuoden 1971 tason (50 400 asuntoa). Vauhti nikyi myos ra-
kennuskustannusten nousussa.

Samaan aikaan, kun ty6voiman ylikysynts 16i paille, esiintyi
ilmidité, jotka vaikutuksiltaan olivat tyévoiman tarjontaa rajoittavia
tai jahmettavia. Naihin vuosiin sattui elidkepoliittinen reformi, jonka
seurauksena tySkyvyttémyyselikkeen saajien luku kohosi nopeasti ja
saavutti 240 000 hengen rajan vuonna 1974. Lisiys vuodesta 1970 oli
68 000 henkeé ja vastasi vaikutukseltaan tyévoiman tarjonnan supis-
tamista 3 prosentilla.
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Korkeasuhdanteen aattona ja sen edistyessd kypsyi myos uusi
aluepoliittinen henki, joka suhtautui tiysin torjuvasti tyovoiman
alueelliseen liikkuvuuteen ja joka asenteena levisi kulovalkean tavoin
niin teollisuus-Suomessa kuin ality6llisyysalueilla. Liikkuvuuita to-
sin ndindkin vuosina esiintyi, mutta tyévoimaviranomaisten ote sen
ohjaamisessa oli varsin ontuva. Sitd vastoin muutto rajan yli Ruot-
siin eteni esteettd. Alustavat analyysit muuttovirtojen riippuvuuk-
sista viittaavatkin sithen, ettd maan siséisen muuttoliikkeen jihmet-
tyessd siirtolaisuus ainakin erdiden koulutusryhmien osalta pyrkii voi-
mistumaan.

Tyopanokseen vaikuttavat myos tyontekijoiden terveys ja viihty-
minen tyopaikoillaan. Epétarkoiksi myonnettyjen tilastojen mukaan
sairauspoissaolot teollisuudessa kasvoivat vuodesta 1970 vuoteen 1974
ldhes 50 prosentilla. Ilmidlle l6ytynevit patevat ja hyviksyttavit
lagketieteelliset, psykologiset ja sosiologiset perustelunsa. Siltd osin
kuin tyotunteja lisiéntyneen sairastavuuden ja muiden poissaolojen
johdosta todella menetettiin, se kuitenkin on korkeasuhdanneolosuh-
teissa merkinnyt yrityksissé painetta lisdtyovoiman rekrytoimiseen ja
sitd kautta ty6voiman ylikysynnin karjistymiseen.

Tarkkaa numeerista laskelmaa edelld mainittujen erityisten ky-
syntd- ja tarjontatekijoiden yhteenlasketusta vaikutuksesta ei ole
mahdollista tehdi. Sen verran yvoitaneen kuitenkin sanoa, ettd niiden
tyomarkkinoita Kiristava vaikutus oli merkittavasti suurempi kuin
se lievitys, joka syntyi tyohonosallistumisasteen nousun ja tyotto-
myyden alenemisen seurauksena.

Yhti lailla kuin korkeasuhdannevuodet toivat esiin uusia ja vai-
keasti hallittavia ilmioitd tyomarkkinoilla, on tyollisyystilanteen ke-
hitys seuranneina lamavuosina ollut aikaisemmin koetusta poikkeava.

Huolimatta tuotannon kasvun pysihtymisestd jo kolme vuotta
mittoihinsa. Vuonna 1975 keskim#irdinen tyottomyysaste jai vield
2.2 prosenttiin. Saman vuoden loppukuukausina alkanut tyottomyy-
ajan noin 4 prosentin tasolla. Uudestaan tySttomyyden kasvu alkoi
kiihty# vasta vuosien 1976/77 taitteessa. Osaksi avoimen ty6ttomyy-
den kasvua on vaimentanut tychonosallistumisasteen aleneminen
noin 2 prosenttiyksiko6lla vuodesta 1974. Suuremmalta osin havaittu
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kehitys néyttaa kuitenkin johtuneen yritysten uudesta kayttaytymis-
mallista, josta OECD:n tutkijat kéyttavit laatusanaa epétyypillinen.
Niinpsa heidin kiyttiminsi edelld mainitun selitysmallin mukaan
tyollisten masrd vield vuoden 1976 ensimmaiselld puoliskolla oli
70 000 henked (vastaten 3 9, ty6voimasta) mallilla estimoitua tasoa
korkeammalla. Se, ettad yritykset eivit Iyhytkestoiseksi otaksutun
‘taantuman alkaessa ja vieldpi sen jatkuessa pyrkineet supistamaan
tyovoimaansa, on vastannut tydvoimaviranomaisten hartaimpia toi-
veita ja pyrkimyksis. Laman pitkittyessd tdméi rintama ei kuitenkaan
ensi ole pitanyt. Tépahtumain kulusta OECD:n tutkijat ovat paaty-
neet seuraavanlaiseen realistisen tuntuiseen analyysiin.

Yritysten halukkuus siilyttds tyévoimansa tarvetta korkeammal-
la tasolla vield vuoden 1976 puolivilin paikkeille asti selittynee vii-
vastyneistd reaktioista tyovoimapulaan, jota varsinkin ammattitaitoi-
sen tybvoiman saannin osalta koettiin vuonna 1974, ensimmaéisen ker-
ran sodan jalkeiseni aikana. TyoOnantajat epéaroivat ldhted sopeutta-
maan tybvoimaansa alentunutta tuotantoa vastaavalle tasolle niin
kauan kuin kysynnin elpyminen ldhitulevaisuudessa niytti todenni-
koiselta. Tallainen kiyttiytyminen on todennidkoisesti rajoittunut la-
hinni teollisuuteen ja rakennustoimintaan. Tyovoiman séilyttdmisen
mahdollistivat tai sitid helpottivat edellisessd korkeasuhdanteessa ker-
tyneet voitot. Kuitenkin kun odotukset huononivat ja hallituksen po-
litikkka kiristyi, tyovoiman supistuksiin lihdettiin vuoden 1976 lo-
pulla. Kayntiin passtydin tdmi prosessi kiihtyi nopeasti, ja siihen lie-
nee vaikuttanut tunne, etti laaja avoin tyottomyys vihentéisi tyovoi-
man hankintaan liittyvid vaikeuksia vastaisuudessa. Vuoden 1977
puolivdliin mennessd nayttaa tyollisyyden taso alentuneen likimain
vastaamaan silloista tuotannon tasoa.

Niain OECD:n tutkijat. Olemme siis jalleen — tosin ennen koke-
mattomalla ty6ttomyyden tasolla — siind vanhan kaavan mukaisessa
suhdannelamassa, jossa tuotannon valittémia tarpeita vastaama-
ton osa tyontekijoistd on valtaosaltaan avoimesti tyottomana.

Erditd johtopddtoksid

Olen edella tarkastellut tam#n hetken tilanteeseen johtanutta tyolli-
syyskehitystd pyrkiméttd analysoimaan taloudellisia taustatekijoits,
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kansainvilisen suhdannekehityksen oikullisuutta, suhdanne-ennus-
teiden odottamattomia epdonnistumisia ja edelleen talouspolitiikan
mitoituksessa ja ajoituksessa ilmenneita vaikeuksia. N&itd seikkoja on
meilld selvitelty jo melko paljon eikd niiden enempi ruotiminen sovi
tdm#n esityksen puitteisiin.

Sitd vastoin on, edelld esitetyn pohjalta, ehkid aihetta tiivistien
koota ne keskeiset johtopaatokset, jotka tyovoimapolititkan nakokul-
masta nayttavat kaikkein ilmeisimmilta. '

1. Yhteiskuntapolitiikan suunnittelu. Huolimatta pyrkimyksistd
yhteiskuntapolitiikan suunnittelun tehostamiseen ja sen eri lohkojen
yhteensovittamiseen eivit tulokset kuluvalta vuosikymmenelti ole
kovin robkaisevia. Uudistuspaineet ovat purkautuneet voimalla ja
hyvinkin partiaalisina, koordinoiva ja raamien rajat tunteva ote ei
ole pitinyt. Liekd hurskas toivomus, jos vastaisuudessa odottaisi
ainakin sosiaalipolitiikan, asuntopolitiikan ja koulutuspolitiikan tii-
viimpaa niveltdmistd aineellisten voimavarojemme tarjoamiin kehyk-
siin, sekd lyhyelld ettd pitkdllda aikavalilla. Taloudelliset lainalaisuu-
det, nuo rautaiset yhtilot, ovat edelleen muuttumattomina voimassa.

2. Tyodllistimisen tavoitetaso. Jilkikiteen tarkastellen on todet-
tava, ettd tyollistimisen ambitiotaso asetettiin vuosikymmenen alku-
vuosina kenties liian korkealle. Selvimmin tdmi ehki nikyi aluepo-
liittisesti perustelluissa toimissa. Kun vertailukohdiksi otettiin ty6voi-
man ylikysyntéalueet, oli helppo alueellisen tasa-arvon nimissi perus-
tella entistd laajamittaisempien tyovoiman kysyntii lisddvien toimen-
piteiden samanaikaista tarvetta myos muualla maassa. Valitettavasti
tarjonnan jousto ei edes perinteisilla alityollisyysalueilla riittdnyt suu-
reen harppaukseen. Tyémarkkinoilla aikaansaatu lievd tyohonosallis-
tumisasteen nousu ja vihiinen ty6ttomyysasteen lasku jouduttiin lu-
nastamaan hintatasapainon kannalta kohtuuttomin suurin kustan-
nuksin. Olisikohan tdmé&n pohjalta harkinnanarvoinen se ajatus, ettd
kehitysalueiden tuotantotuki ajoitettaisiin suhteellisesti voimakkaim-
pana taantumakausiin ja korkeasuhdanteessa tarkkailtaisiin entista
tarkemmin sen niveltymisti yleiseen suhdannepolitiikkaan. Nykyinen
lainsdédénto antanee tdhan mahdollisuudet.

3. Tyévoiman liitkkuvuus. Ettei sitd, mita edelld sanoin tyovoiman
liikkkuvuudesta, tulkittaisi virheellisesti ja tarkoitettua pitemmalle,
haluan vield korostaa aluepoliittisen suunnittelun ja aluepolitiikan
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hoidon tirkeyttd maassamme. Kiytetyt tuotannon tukimuodot ovat
yleisesti ottaen osoittautuneet myds tarkoituksenmukaisiksi ja tehok-
kaiksi. Myos yritysten sijainninohjauksessa on paasty hyvain alkuun.
Miks meiltd edelleen kokonaan puuttuu, on jonkinlainen yhteisym-
mirrys siit, ettd tuotannon rakennemuutos, jonka on pakko jatkua,
viistamittd edellyttdd myos tyovoiman alueellista liikkuvuutta, ei
varmastikaan entisessd laajuudessa eikid pé#osin entisensuuntaisena.
Jos tistd ei padstd yhteisymmérrykseen, ei myoskdsn padstd kehitta-
méain niitd toimenpiteits, joilla mm. muuttajien sosiaalinen ja talou-
dellinen turvallisuus voitaisiin parhaiten taata.

4. Maastamuutto. Siirtolaisuuden paisumisen aiheellisestikin pe-
lastyttiming Kkiinnitettiin kuluvan vuosikymmenen alussa huomiota
vahvan taloudellisen kasvun tarpeeseen, jotta tydttémyys saataisiin
minimiinsé ja muuttoa osaltaan ruokkivia tyontSpaineita vihenne-
tyksi. Siind m#arin kuin siirtolaisuuspoliittiset nikdkohdat olivat vai-

kuttaneet talouspoliittisiin ratkaisuihin ja edelleen suhdannekehityk-
sen ylikuumaksi ryOstiytymiseen, tulos oli jokseenkin tidydellinen
pettymys. Vuosina 1973—75, jolloin tyottomyysaste Suomessa oli
keskim#drin 2.1 % ja Ruotsissa vallitsi taloudellinen taantuma,
muutti Suomesta Ruotsiin yhteensa 32 000 henked. Myohempien vuo-
sien kehitys on my6s osoittanut, etti vuosina 1972—73 syntynyt
muuttovoitto oli illusorinen ja johtui p&sosin edeltdneen suuren
muuttoaallon aiheuttamasta tilapdisesti kohonneesta paluumuutosta.
Ruotsin veto ndyttaa siten olevan siind méirin ratkaiseva, ettei oman
suhdannepolitiikkamme mitoituksessa maastamuuton torjuntaa niyt-
téisi kannattavan ottaa ainakaan muita tavoitteita rajoittavaksi lisa-
ehdoksi. Toinen asia on, ettd meilld on edelleen runsaasti tehtdvii
varsinaisen siirtolaisuuspolitiikan saralla.

5. Yritysten kdyttdytyminen. Se, ettd vield pitkalle laman jat-
kuessa yritykset pyrkivit sdilyttimiin rekrytoimansa tydvoiman, oli
aikaisemmasta kiyttdytymisestd niin paljon poikkeava, etti sitd osa-
sivat kenties vain tydvoimaviranomaiset arvostaa. Sitd vastoin sano-
ma ‘todellisesta tilanteesta ei ilmeisesti ajoissa tunkeutunut poliitti-
seen ja talouspoliittiseen tietoisuuteen. Nyt tdmi yritysten positiivi-
nen kiyttadytymismalli ndyttdd purkautuneen. Pessimismin syvetessi
on kuitenkin pelattavissa, ettd malli toimii my6s vastakkaismerkkise-
ni johtaen aiheettomankin suuriin ty6voiman supistuksiin. Viriketts
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tdméin tulisi antaa jos ei enempéin niin ainakin sellaisen tiedon han-
kintaan, jolla kysynnin ja tarjonnan tasapainoa tai tasapainotto-
muutta tyomarkkinoiden eri osasektoreissa voitaisiin aikaisempaa
luotettavammin seurata ja mahdollisuuksien mukaan ennustaa.

Vaihtoehdot — onko miitd?

Olen suhteellisen pitk#in viipynyt ldhihistorian tapahtumissa. Olen
sen tehnyt kuitenkin vakain tuumin ja harkiten. Késitykseni mukaan
on néet valttiméatonta analysoida, eiké vain analysoida vaan mahdol-
lisimman pian passtd yhteisymmarrykseen siitd, mitid karikkoja mei-
dan on todennikoisesti myos vastaisuudessa tarvetta pyrkid vaista-
méaén. Taman kisitykseni pohjana on edelleen nikemys, ettd kansan-
taloutemme pitkdn ajan kehitysniakymit eivit ole niin synkét kuin
ne viime aikoina on haluttu esittdd. Jopa pelkdin, ettd synkilld pu-
heilla on saatu aikaan huomattavasti masentuneempi mieliala kuin
todellinen tarkoitus on ollut. Otaksuisin my®6s, ettd viimeksi kulunei-
den kolmen vuoden aikana kaikki asianosaiset — varsinkin syytto-
mit — ovat jo saaneet rangaistuksensa. Olisi aika vaihtaa virallinen
pessimismi kansalliseksi optimismiksi.

Niama nidkemykset mielessd ja vallitsevasta tilanteesta 1dhtien py-
rin seuraavassa tarkastelemaan tyollisyyden ja tyollisyydenhoidon
ndkymis sekd niitd mahdollisuuksia, joita meills, ensin ty6ttomyyden
alentamiseksi ja sitten kohtuullisen hyvin tysllisyyden sgilyttimisek-
si, saattaisi olla kéytettavissimme. Tarkastelen ensin tiystyollisyyska-
sitteen operatiivista siséltoad ja sen jalkeen niitd vaihtoehtoisia strate-
gioita, joilla tarpeen mukaan voidaan pyrkii joko supistamaan tyo-
voiman tarjontaa ‘tai lisidméan sen kysyntida tavoitetilan saavuttami-
seksi. '

Téaystyollisyys kdytinnon tavoitteena
Kansainvilisen tyojarjeston (ILO) tyollisyyspolitiikkaa koskevassa

yleissopimuksessa edellytetdan sopimusmaiden harjoittavan aktiivis-
ta polititkkaa, jonka tarkoituksena on edistda tuottavaa ja tyopaikan
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vapaaseen valintaan perustuvaa tdystyollisyyttd. Missddn ei kuiten-
kaan ole kiytinnon tarpeita varten midritelty tiysty6llisyyden sisal-
168 — mits se esimerkiksi eri tyontekijiryhmien tychonosallistumis-
asteena tai tydttomyysprosenttina ilmaistuna voisi olla tahi mitk# oli-
sivat sen laadulliset kriteerit. Kiyténndssd ambitiotaso vaihteleekin
maasta toiseen heijastaen kunkin maan saavuttamaa kehitystasoa ja
yhteiskunnan rakennetta. Er&altd osin téysty6llisyystavoitetta on eri
maissa terdvoitetty siten, ettd yhteiskunnan ty6llistamisvastuu ulot-
tuisi kaikkiin niihin, jotka haluavat tyotd eiki vain niihin, jotka tar-
vitsevat tyota.

Kaiken kaikkiaan on siis myonnettivi, tehtiva selviksi ja hyvik-
syttdvid se, etti tdystyollisyys on himiri ja subjektiivinen kisite.
Konkreettinen siséltd on meidin itsemme sille annettava, arvostus-
temme mukaisesti ja reaalisten mahdollisuuksiemme puitteissa. Esi-
merkkimaita ei ole.

Joukkotydttomyyden vallitessa emme tarvitse kovin hienojakoi-
sia mittareita. Tyottomyysaste on toistaiseksi riittdvan ilmaiseva. Toi-
saalta on selvio, ettd nolla-asteen tySttomyyteen paistisin vain tilas-
tollisella taikatempulla. Olisiko kenties aika kdyda ennakkoluulotto-
masti selvittimiin, miks oloissamme voisi olla esimerkiksi se kiytin-
néllinen tdystyollisyyden taso, joka kansantalouden tasapainoa pa-
hemmin vaarantamatta voitaisiin seki saavuttaa ettd yllapitdd. Tata
koskevia laskelmia on taloudellisten mallien avulla maassamme kyll&
jo tehtykin. Tulokset ovat kuitenkin olleet ehki liian karkeita eivatka
tarpeeksi vakuuttavia kaytdnnon politiikan tarpeisiin. Tarvetta olisi
tyomarkkinoiden osasektoreita (elinkeinot, ammattiryhmit, alueet)
koskevaan eriteltyyn analyysiin.

Jos téllaisen analyysin perusteella tasapainoehtoisen taystyolli-
syystason havaittaisiin jaivin liian matalaksi, tulisi sen kiynnistii
keskustelu siitd, mistd muista talouspolitiikan tavoitteista tingitdin
ja kuinka paljon ja missd miirin tyomarkkinoiden toimintamekanis-
mia olisi tarvetta pyrkiad tyovoimapoliittisin toimenpitein tehosta-
maan. Nain menetellen valtyttaisiin ainakin sellaisilta tavoitteilta ja
pyrkimyksiltd, jotka toteutumatta jéidessiin voivat turhauttaa niin
tavoitteiden asettajat kuin kohderyhmitkin.

Tarkeata nykytilanteesta edettdessd olisi, ettei tyydyttiisi jonne-
kin keskipitkin aikavilin padhin asetettuun kauniinnikdiseen ta-
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voitteeseen, jonka uskottavuus vallitsevasta tilanteesta kasin tarkas-
teltuna ei voi olla kovin suuri. Jarkevit tavoitteet tyottomyyden
alentamiseksi ldhivuosina tulisi voida asettaa kullekin edessa olevalle
vuodelle erikseen. Tami tarjoaisi konkreettista pohjaa myss niiden
toimenpiteiden suunnittelulle, jotka esimerkiksi sosiaalipolitiikan
alalla saattaisivat ylimenovaiheessa kiyda tarpeellisiksi.

Supistettaisiinko tarjontaa?

Tyottomyyden kasvu ja mieliin iskostettu kohtalonomainen usko ala-
kierteen jatkumiseen silmiin siintaméattomiin on synnyttinyt suurta
painetta ja jopa valmiutta sellaisiin optisiin hitatoimiin, joilla tilas-
toissa esiintyvit tyottomyysluvut saataisiin nopeasti alenemaan siir-
tdmalld joukko ihmisid tyovoiman ulkopuolelle. Talloin nédiden hen-
kiloiden toimeentulo voitaisiin kustantaa muilta kuin kassa- ja kor-
vausmomenteilta. — Kommentoin lyhyesti tarjonnan supistamiseksi
tehtyja ehdotuksia.

1. Tydajan yleinen lyhentdminen. Laskennallisesti ty6ajan lyhen-
tdminen voisi olla todella tehokas keino. Esimerkiksi siirtyminen seit-
semén tunnin tyopaivadn vahentiisi tyopanosta runsaat 10 prosent-
tia. Tat4d korvaamaan tarvittaisiin tdlloin kaikki nykyiset tyottomét.
Kaytdnnossa asia on mutkikkaampi. Yhten# rajoituksena on tyo6tto-
mien ammatti- ja koulutusrakenteen yhteensopimattomuus lasken-
nalliseen kysynnin lisdykseen. Toisaalta ehdotus tuskin saa yleistd
kannatusta, ellei ansiotason sdilymisestd samalla saataisi takeita. Té4-
hin tuskin lshiaikoina on mahdollisuuksia. Kéyténnossad ty6ajan ly-

" hennys ei myoskidin johtaisi vastaavaan tyovoiman kysynnén lisdyk-
seen. Ensinnd varmasti tutkittaisiin rationalisointimahdollisuudet ja
mahdollisuudet entisen henkiloston taystehoiseen kiyttoon. Eridissd
maissa tehdyt selvitykset osoittavatkin, ettd 10 prosentin ty6ajan ly-
hennys saattaisi aikaa myoten johtaa ty6voiman kysynnin kasvuun
vain 3—4 prosentin verran.

2. Eldkeikdrajan yleinen alentaminen. Tyovoimaan kuuluu maas-
samme vain runsaat 60 000 idltiin 60—64-vuotiasta henkilod. Ta-
mén ikdryhmin tychonosallistumisasteet ovat viime vuosina alentu-
neet nopeasti. Tyovoimaosuudet ovat korkeimmat Eteld-Suomessa ja
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alhaisimmat kehitysalueilla. Kehitysalueiden 60—64-vuotiaista mie-
histd yli 70 % saa jo elikettd. Yrittdjid ja avustavia perheenjisenid
on timin ikdryhmin tyollisista likimain puolet. Eldkkeen myodntami-
nen heille ei ilmeisesti juuri pienentiisi ty6ttémyyttsd, koska heidén
tyolleen ei monessakaan tapauksessa 1oytyne jatkajaa. Siten eldkeiéin
alentaminen 60 vuoteen voisi laskennallisestikin supistaa ty6ttomyyt-
ta enintddn 20 000 hengell.

3. Koulutusajan pidentiminen. Keskimiiriisen koulutusajan pi-
dentiminen vuodella lykkisi vastaavasti yhden nuorten ikiluokan
tyomarkkinoille tuloa ja vihentdisi tyovoiman tarjontaa arviolta
60 000—65 000 hengelld. Sindnsi tima toimenpide liséisi vaeston kou-
lutusvarantoa ja voisi myShemmin nikyi tuottavuuden lisdykseni.
Koulutusaikojen yleinen pidentiminen niyttdd kuitenkin huonosti
sopivan keskiasteen koulutuksen uudistamissuunnitelmiin. Kun kou-
lutuksen nyt ja vastaisuudessa tulisi tdhditd helpottamaan nuorten
tyOelamain siirtymistd, ei myoskddn yleissivistdvin koulutuksen eli
peruskoulun jatkaminen vuodella ole ainakaan tydvoimapolitiikan
nikokulmasta juuri perusteltavissa.

4. Vanhempainloman pidentiminen. Vanhempainloman pidenté-
minen nykyisestid seitsemisti kuukaudesta esimerkiksi 13 kuukau-
teen merkitsisi laskennallisesti runsasta 20 000 vapautuvaa tyopaik-
kaa nykyisen syntyvyyden vallitessa. Kéytinnossd vapautuvien paik-
kojen méira jaisi ilmeisesti pienemmaksi, koska jo nyt melko yleisesti
kiytetdsn hyviksi vuoden palkatonta ditiyslomaa. Kysymysta tulisi-
kin harkita ennen muuta viesto- ja perhepoliittisin perustein.

5. Tyoén ositus. Useilta palvelualoilta on myonteisid esimerkkeja
siitd, ettd yhta tointa hoitaa kaksi tai kolme henkil6d, tydskennellen
vuoropaivin tai vuoroviikoin tai osapéivityond. On esitetty ajatus,
ettd tyotd tulisi nyt pyrkis tasaamaan miehittimilld vaikkapa vain
vapautuvia vakansseja ositusperiaatteella. Tyonantajien otaksuisi ole-
van téllaisesta jarjestelysta kiinnostuneita, koska heilld tilanteen pa-
rantuessa olisi valmiina kouliintunutta reservid kokop#ivitychon.
Viime tiedot ainakaan palvelualoilta eivit kuitenkaan anna rohkai-
sua tdmintyyppisen ajatuksen ldpiviemiselle. Osapéivityo on supis-
tumassa ja tydntekijit pyrkivit mahdollisuuksien mukaan varmista-
maan itselleen kokopiiviisen tyon.
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Ty6voiman tarjontaa supistavat toimenpiteet lisdisivdt julkisia
menoja suhteellisen runsaasti, koska toimenpiteet olisi kohdistettava
muihinkin viestéryhmiin kuin pelkistisin tyévoimaan kuuluviin. Tu-
loksiin nidhden varsinkin eldkeién alentaminen olisi huomattavan kal-
lis.

Jos eldkeikid alennettaisiin 60 vuoteen, vanhempainloma piden-
nettiisiin 13 kuukauteen ja peruskoulua jatkettaisiin vuodella mui-
den kuin lukioon siirtyvien osalta, saattaisi ty6ttomyys niiden yhteis-
vaikutuksen tuloksena supistua arviolta 60 000 hengelli. Supistus vas-
taisi runsasta neljdnnesti tyottomien nykyisestd mairista.

Kun nidmi edellad tarkastellut tyovoiman tarjontaa rajoittavat toi-
met (pl. tyon ositus) toteutetuiksi tultuaan aivan ilmeisesti jaisivit
pysyviksi ja peruuttamattomiksi, on kysyttdvi, olisivatko ne tarkoi-
tuksenmukaisia ja hyvin perusteltavissa myds pitemmén aikavélin
kehitysnikymillid. Olisiko tyévoiman tarjonnan luonnollinen kasvu
vield 1980-luvulla niin suuri, ettd sen ennalta supistamiseen olisi pa-
kottavaa tarvetta?

Tyoévoimaministeriossd on parhaillaan tekeilld uusi pitkdn aika-
vilin tarjonta-arvio. Kun sen tulokset ovat kaytettdvissd vasta kulu-
van vuoden lopulla, on tarkastelun pohjaksi tdssd otettava valtioneu-
voston kanslian (VNK) vuonna 1975 julkaisema ennuste vuosille
1975—1990. Sen mukaan tydvoiman tarjonta voisi mainittuna ajan-
jaksona kasvaa 151 000 hengelld. Tarjonnan liséys olisi alussa voima-
kasta, mutta esimerkiksi viimeiselld viisivuotisjaksolla enidd 16 000
henkes. Ennuste nojaa hyvin vahvasti otaksumaan naisten ty6hon-
osallistumisasteen tuntuvasta noususta. Miesten osuus ennustetusta
tarjonnan kasvusta on vain kuudesosa.

Jo aikoinaan todettiin, ettdi VNK:n arvio on vahvasti tyévoiman
tarjonnan ylirajoja kartoittava. Se laadittiin paljolti siind hengesss,
miti mahdollisuuksia on valttdd tyovoimapulaa ja vaimentaa vaati-
muksia vierastyoévoiman tuonnista. Arvion 1dhtokohtana olivat vuo-
den 1974 korkealle kohonneet tyévoimaosuudet. Olettamuksena oli
edelleen, ettd muuttotappiota ei esiinny ja ettd tyévoiman kysyntd on
korkealla tasolla, milla seikalla oli vaikutusta arvioon keskimé&éréisen
tychonosallistumisasteen kohoamisesta.

Viime vuosien kehitys pakottaa tarkistamaan VNK:n ennustetta

.....
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aste oli jo vuonna 1977 alentunut hieman alle korkeasuhdannetta
edeltineen tason, eikd tyovoiman voimakasta kysyntdd ole ndkopii-
rissi. Ennusteen laatimisen jilkeen on myds nettosiirtolaisuus vuosi-
na 1975—T77 kohonnut jo 25 000 henkeen, vastaten noin 18 000 ty6-
voimaan kuuluvaa.

Jos karkeistaen — mielesténi kuitenkin taysin realistisesti — ole-
tamme ettd keskiméardinen tyohonosallistumisaste sdilyy vuoden
1977 tasolla ja ettd varovaisesti arvioiden varaudumme myos tulevina
vuosina keskimairin 5000 tyontekijin muuttotappioon, joudutaan
VNK:n ennustetta korjaamaan niin paljon alaspiin, ettd tuloksena on
kasvun sijasta tyovoiman tarjonnan supistuminen noin 50 000 hen-
gelld vuosina 1975—1990. Jos lisiksi otamme huomioon taloudelli-
sen suunnittelukeskuksen arvion tydajan supistumisesta keskim&arin
0.5 prosentilla vuodessa, miti arviota tyonantajataholla tiettévasti pi-
detddn taysin realistisena, pdddymme siihen, ettd tyopanoksen vihe-
neminen vuosina 1975—1990 vastaisi noin 200 000 henkil6ty6vuotta.
Taméan lisdksi on syytd kiinnittdd huomiota hidastuvaan rakenne-
muutokseen elinkeinoryhmien kesken. Niinpd vuosina 1975—1990
alkutuotannosta arvioidaan vapautuvan jalostus- ja palveluelinkeino-
jen tyollistettaviksi ensda 135 000 henked eli vain noin 30 % edellisen
15-vuotisjakson maarasta. ‘

Jos meilli on edes hieman uskoa kansantaioutemme tulevaisuu-
den mahdollisuuksiin, ei niiden nikymien valossa voi hevin yhtyd
kannattamaan sellaisten toimenpiteiden kiyttod nykyhetken ongel-
mien ratkaisuun, jotka merkitsisiviat tyovoiman tarjonnan laajamit-
taista ja pysyviad supistamista. Saattaa nimittdin kdyda niin, ettd
ilman naitdkin toimia 1980-luvulla yhdeksi talouspolitiikan paanvai-
vaksi kohoaa tuotannon kasvuvauhdin sditely uhkaavan tyovoima-
pulan vilttdmiseksi.

Kun nikymait aktiivivieston osuuden alenemisesta ensi vuosikym-
menen lopulla ja edelleen 1990-luvulla ovat varsin uhkaavat, tulisi
nyt ponnistella lujasti, jotta olemassa olevat ty6voimavarat voitaisiin
yllapitda vaurioitumattomina ja turvata niiden tiystehoinen kaytto-
mahdollisuus myos tulevalla vuosikymmenelld. On syytd muistaa, etti
tyovoimaa ei voida sdilod vastaisen varalle ja ettd pitkaaikaisen tyot-
tomyyden osakseen saaneita ei endi helposti tyollistetd parempien
aikojen koittaessa.
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Yritettdisiinko tyollistda?

Tammikuun lopulla antamassaan haastattelussa (SK 27.1.78) pai-
ministeri Kalevi Sorsa totesi: »On selvii, ettei yhteiskunta voi pysy-
visti sietdd ndin korkeaa tyottomyyttd.» Otaksun, ettd télla kasityk-
selld on laajapohjaista kannatusta. Mitd mahdollisuuksia meilla sitten
voisi olla alentaa tyottémyys tyovoiman kysyntdd lisddvin keinoin
kohtuullisen nopeasti, siedettdville tasolle? Riittavatko julkisen val-
lan ty6llisyydenhoitokeinot tavoitteen saavuttamiseen?

Tyo6voimaministeriossi valmistui viime vuoden lopulla perusteelli-
nen selvitys valtion toimenpiteiden tyollistavyysvaikutuksista. Tutki-
mus kohdistui vuoteen 1976, jolta tuoreimmat tiedot olivat taydelli-
sind saatavissa, sekd ennakkotietojen ja arvioiden perusteella myos
vuoteen 1977. Rahoitustiedot oli mahdollista koota my6s muutamilta
edeltavilti vuosilta. Selvityksen piiriin luettiin kaikki ne valtion ko-
konaan tai osaksi rahoittamat toimenpiteet, joita on perusteltu tyolli-
syyspoliittisin nikokohdin tai joiden saitelyyn tyovoimaviranomaiset
voivat vaikuttaa. Padosa ndiden toimenpiteiden rahoituksesta tulee
muilta kuin ty6voimahallinnon momenteilta.

Selvityksen kohteena olleiden toimenpiteiden markkaméa&rdinen
volyymi oli vuonna 1976 noin 8.9 miljardia. Tdhén summaan sisilty-
vit virastojen tyoméadrarahat, investointeja varten myonnetyt valtion
avustukset, lainat ja korkotuet, tirkeimpien rahastojen luotonanto,
tyollisyytti edistiavin koulutuksen kustannukset seki joukko muita
tyollisyytta edistidvid toimenpiteitd. Niiden viliton tyollisyysvaikutus
oli 115 000 henkil6ty6vuotta. Ennakkotietojen mukaan niiden ty6lli-
syysvaikutus vuonna 1977 kohosi 119 000 henkilotyovuoteen. Maara
ei ole suinkaan vihiinen, se vastaa runsasta viittd prosenttia tyovoi-
masta. Kokonaisvaikutustakin tdrkedmpi on se, etti useat niista toi-
menpiteisti ovat nopeasti kdynnistettivissa ja tehokkaasti suunnatta-
vissa sinne, missd suurimpiin vaikeuksiin on jouduttu. Erikseen on
syytd mainita ne toimenpiteet, joita aivan viime vuosina on kehitetty
akuutin nuorisotyottomyyden torjumiseksi ja yritysten tukemiseksi
niiden tyollistdmisponnisteluissa.

Edelld mainitut tyollistavyysluvut ovat kuitenkin vain tyollisti-
mistoimien vuosien mittaan saavutettua nykytasoa osoittavia. Enti-
silld ja uusilla keinoilla aikaansaatu ty6llisyyden lisdys korkeasuhdan-



157

nevuosiin verrattuna on jainyt melko vaatimattomaksi. Vuodesta
1974 vuoteen 1977 lisdys oli vain noin 15 000 henkil6ty6vuotta vas-
taten 0.7 prosenttia tyovoimasta.

Ottaen huomioon mm. valtiontalouden rahoitusvaikeudet on
ilmeisti, ettd pelkin tyo6llisyysperusteisin keinoin ei joukkotysttomyy-
dests selvitid. Sen vuoksi meilld olisi nyt tarvetta sellaisiin laajavai-
kutteisiin suhdannepoliittisiin toimiin, joilla tuotantoeldmi saataisiin
irrotetuksi lamakierteestid ja autetuksi uudelle kasvu-uralle. Paami-
nisterin lausumaan yhtyen tihin meilld on nyt myds ainakin henki-
nen pakko. Mutta onko siihen reaalisia edellytyksid? Onko tuotteil-
lamme menekkis, parjidgmmeko kilpailussa? Myonteisen kasitykseni
tueksi esitdn vain muutaman lyhyen perustelun.

Lahiajan kansainvilisistd nikymistd saanen siteerata OECD:n
padsihteerin Emile van Lennepin tammikuun lopulla Lontoossa pi-
tam&d puhetta. Viitattuaan vuoden vaihteessa julkaistuun OECD:n
taloudelliseen ennusteeseen (Economic Outlook) hén totesi: »On
erds térked ndkokohta, joka OECD:n ennusteita kiaytettdessd on
aika ajoin jadnyt huomiotta. Ne ndet perustuvat sille keinotekoisel-
le olettamukselle, ettd hallitusten polititkassa ei tapahtuisi mitddn

muutosta. Niin on tehty, jotta jasenmaita voitaisiin auttaa arvioi-

“maan mahdollista tarvetta politiikkansa tarkistamiseen. Niinpd ti-
ménkertaisessa tapauksessa nikymit jatkuvaan elpymiseen téni
vuonna ja vield seuraavanakin ovat ennusteen laatimisen jilkeen
jonkin verran parantuneet niiden finanssipoliittisten lisdelvytystoi-
mien johdosta, joista esitykset on annettu sekd Japanissa ettd Yh-
dysvalloissa.» Myos Suomi on OECD:n jisenmaa.

Nakymat pitemmilla aikavélilld ovat tietenkin monien epavar-
muustekijoiden peitossa. Mahdollisuuksiamme lienee kuitenkin tar-
peettomasti mustamaalattu. Tuoreimmatkaan kansainvilisissa jér-
jestoissd laaditut pitkin ajan kehitysarviot eivdt tue niin pessimis-
tisid kasityksid. Niinpd Euroopan Talouskomission, toistaiseksi ra-
joitetussa jakelussa olevassa, kuluvan vuoden tammikuussa paivi-
tyssé raportissa tiivistden todetaan, ettd vaikka taloudelliset olosuh-
teet ja nidkymit ovat erilaiset kussakin markkinatalousmaassa, ylei-
simmin hyvaksytyksi pitkdn tahtdimen tavoitteeksi voidaan kuva-
ta vakaa taloudellinen kasvu, mahdollisesti hitaampi kuin aikaisem-
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pina vuosina, sopeutettuna uusiin ekologisiin ja jakautumista koske-
viin vaatimuksiin.

Kuinka suureen kasvuun meilli sitten tulisi paistd, jos vaati-
mattomaksi tavoitteeksi otettaisiin tyottomyyden alentaminen esi-
merkiksi kolmeen prosenttiin vuoteen 1985 mennessd? Ottamalla
lahtokohdaksi ‘tyovoiman kysyntd- ja tarjontatilanne vuonna 1977,
tekemilld VNK:n tarjontaennusteen suhteen edelld esitetyn mukai-
set tarkistukset sekd hyviksymalld taloudellisen suunnittelukeskuk-
sen arviot tuottavuuden kasvun jatkumisesta entiselld nopeudella
eli 4 % vuodessa ja tybajan lyhenemisestd 0.5 % vuodessa tuotan-
non kasvuksi riittdisi, suoraviivaista kasvu-uraa edeten, niinkin pie-
ni nopeus kuin 4.1 % vuodessa, jotta tavoite voitaisiin saavuttaa.
Vertailun vuoksi manittakoon, etti vuosina 1965—1974 bruttokan-
santuotteen volyymi kasvoi keskim#irin 5.2 % vuodessa. Vertailu
osoittaa, ettei ainakaan keskipitkdlla aikavililld oltaisi mahdotto-
malta tuntuvan tehtdvin edessd. Kun tdméin hetken ldhtétilantees-
sa tyOttomyys on viime vuotista pahempi, tulisi kasvustrategiassa
nyt kuitenkin painottaa suoraviivaista kasvu-uraa tuntuvasti no-
peampaa vauhtia ldhivuosien aikana.

Kompastuskivend Suomen mahdollisuuksille on kotimaisessa
keskustelussa esitetty kykenem#ttomyytemme kilpailukyvyn edel-
lyttaméasn rakennemuutokseen. Tihin on todettava, ettd tarve elin-
keinoryhmien valiseen rakennemuutokseen on tulevalla vuosikym-
menelld olennaisesti pienempi kuin parin viime vuosikymmenen ai-
kana, jolloin se oli maailmanennitysluokkaa ja toteutui nopean kas-
vun olosuhteissa. Tarve rakennemuutoksiin keskittyy meilld vastai-
suudessa ennen muuta jalostuselinkeinojen piiriin. Rakennemuutos
ei kuitenkaan tapahdu yhdelld harppauksella, se on jatkuva proses-
si, joka toteutuakseen vaatii innovointeja, investointeja ja yrittelidi-
syytta. Pitkdn ajan kasvuedellytykset turvaavasti ja pienimmin yh-
teiskunnallisin kustannuksin se voi tapahtua vain myonteisten kas-
vuodotusten vallitessa. Rakennemuutos on mahdollista tietenkin
lamankin olosuhteissa, mutta vain negatiiviseen suuntaan — monet
kehittamiskelpoisetkin yritykset ja tuotantolinjat kaatuvat, eika
uusia kyetd luomaan tilalle.

Kilpailukyvyn kannalta meilld on myds kisilld viimeiset hetket
pyrkis vahvistamaan teollista pohjaamme. Suomessa on liian nopeas-
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ti, onnellisten suhdanteiden aallonharjalla, siirrytty alkutuotannosta
laajaan palvelutuotantoon. On muistettava, ettd kansantaloutemme
ulkoinen tasapaino lepdd vaihdannassa olevien teollisuustuotteiden
varassa. T#h#n erdille muillekin pienille maille yhteiseen ongelmaan
on kiinnitetty vakavaa huomiota mm. EFTA:n konsultatiivisen ko-
mitean piirissa.

Teollisuusmaiksi nousevien kehitysmaiden kilpailussa on myos
haluttu ndhdi ylivoimainen haaste maamme talouseldmaélle. Haaste
se todella avoimen maan teollisuudelle onkin, mutta ehki tdssikin
olisi syyta vilttdd ylisanoja. Ei yrittdvaa saisi ainakaan etukéteen
laittaa. Jos saamme rakennemuutoksen myonteiselld tavalla kidyn-
tiln ja voimme lujittaa teollista pohjaamme, meilld on varmasti
kaikki mahdollisuudet selvitd myos uusissa kilpailutilanteissa. Mer-
kitseehén kehitysmaiden markkinoille tulo my6s uutta maailman-
kaupan laajenemiskierrosta ja lisidntyvai menekkid suomalaisille-
kin vientituotteille. Markkinointitaidollemme se kylld asettaa erin-
omaisen vaativan haasteen.

Paitsn esitykseni n#ihin tulevaisuudenuskoisiin kehitysniky-
miin. N&ihin nakymiin voi perustua myds se ainoa tydvoimapolitii-
kan vaihtoehto, jonka tdhtdimessd on korkean ja tasaisen tyollisyy-
den saavuttaminen.
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Puheenvuoro edellisen johdosta

REINO HJERPPE

Tri Korpelaisen esitys valaisee varsin mielenkiintoisella ja monipuoli-
sella tavalla suomalaista ty6voimapoliittista ajattelua seké viime vuo-
sien tyovoimapolitiikan historiaa.

Pyrin seuraavassa kommentoimaan esitysti 1dhinna suhdannepoli-
tilkan nikokulmasta. Viime aikoina on korostettu tyollisyystilanteen
rakenteellista luonnetta. Olen kuitenkin sitd mieltd, ettd jako suh-
danne- ja rakennepolitiikkaan on kiytinnossd mielivaltainen, silld
kansantalouden suhdannekehitys tulee aina olemaan osa kansanta-
louden rakennekehitystd. Ilman suhdannepolitiikkaa ei voida muo-
dostaa rakennepolitiikkaa. Joku voi olla puhdas rakennepoliitikko
paitsi teoreettisissa analyyseissa vain silld ehdolla, ettd hinell4 ei ole
niakemystd ajankohtaisesta suhdannetilanteesta.

Kehitysti ei voida selittda — kuten Korpelainen itsekin toteaa —
pelkistddn tyovoimapolitiikan ndkékulmasta eikd tyomarkkinoiden
tasapainoa saavuttaa pelkéstdin tyovoimapolitiikan keinoin. Riittdvan
kokonaisselityksen antaminen edellyttia, ettd tarkastellaan samanai-
kaisesti kaikkia talouspolitiikan lohkoja, yleistd raha- ja finanssi-
politiikkkaa, tyomarkkina- ja valuuttapolitiikkaa jne. Ty6voimapoli-
tiilkka ei yksin pysty hoitamaan tyydyttévasti tyollisyystilanteen ke-
hitystd, jos yleinen talouspolitiikka ei luo tdhén edellytyksii.

Kun kansantalouden tuottavuus — kansainvéilisen talouden kil-
pailuehtojen pakottamana — kasvaa my0s pitkidaikaisen tuotannon
kasvun pysidhtymisen aikana, johtaa se ilman muuta tyovoiman jat-
kuvasti kasvavaan liikatarjontaan. Vuoden 1975 alusta ldhtien tama
liikatarjonta on meilld Suomessa tasaisesti kasvanut tdhin paivdin
mennessi. Trendi ei tule myoskdin muuttumaan ellei taloutta saada
takaisin vakaan kasvun uralle.
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Tuottavuuden kasvua voidaan suhdannepoliittisista syistd nimen-
omaan tyovoimapolitiikalla »alentaa» tilapéisesti. Tastd ndemme esi-
merkkeind mm. ruotsalaiset toimenpiteet koulutukseen, subventoin-
teihin jne. Niin kidy kun tyovoimaan luetaan sekd koulutuksessa ole-
vat ettd subventoinneilla tyoskentelevit.

Ty6voiman kysyntdin vaikuttaa talld hetkelld se, ettd yksityiset
kulutusmenot ja kokonaisinvestoinnit ovat viheneméssa.

Kokonaiskysyntddn vaikuttavista tekijoistd mm. kilpailukykyé ja
rahapolitiikkaa on kasitelty julkisuudessakin verraten laajasti. Sen
sijaan esim. finanssipolitiikan rooli on kéasitykseni mukaan usein
jadnyt vahemmalle huomiolle.

Nyt ollaan tavallaan olosuhteiden pakottamina ajautumassa mei-
kalaisissd olosuhteissa huomattavaan budjettivajaukseen. Tistd ei
kuitenkaan ilman muuta voida tehdi sits johtopaatdsts, ettd budjetti
olisi samalla myo6s voimakkaasti elvyttava.

Huomattava osa julkisuudessa esitetystd arvioidusta budjetti-
vajauksesta johtuu kansantalouden aktiviteetin laimeudesta. Julkisen
talouden tulojen kertymin kasvu on hidastunut. On jopa arvioitu
(Elinkeincelamén Tutkimuslaitoksessa), ettd bruttokansantuotteen
taystyollisyyskuilu olisi ollut noin 10 % vuonna 1977. Toisaalta bud-
jettivajauksen kasvuun vaikuttavat suoranaisesti tyottomyyden
aiheuttamat lisémenot.

Piadosa budjettivajauksesta heijastaa siten budjetin passiivista so-
peutumista taloudelliseen tilanteeseen — se ei niinkd#n heijasta aktii-
visten finanssipoliittisten toimien suuruutta. Tosin on havaittavissa,
ettd my6s finanssipolitiikan muutokset ovat sekid viime vuonna ettd
budjettiesityksen mukaan myos kuluvana vuonna varovasti elvyt-
tavia. ‘ ‘ :
Kun kysymys on kuitenkin n. 10 mrd markan aktiviteettikuilun
kuromisesta, tulisi valtiontalouden kerrannaisvaikutuksen olla aivan
eparealistisen suuri — ottaen huomioon vienninkin lisiyksen — jotta
nykyinen finanssipolitiikka voisi vaikuttaa nopeasti kuilun kiinni-
kuromiseen. Né&in ollen on liioiteltua myos pelatd budjettivajauksen
inflaatiovaikutusta. |

Keskeiseksi talouspoliittiseksi kysymykseksi niyttdd nyt muodos-
tuvan kysymys budjettijiiman rahoituksesta. Ei voida toki kieltds
sitd, etteikd vajauksen rahoitustavalla olisi huomattavaa merkitysta
elvytyksen vauhdille. On kuitenkin vaarana, ettid ekspansion kannalta
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keskeisin asia eli se miten suureksi ja misti komponenteista (menojen
liséiyksistd vai tulojen vihennyksistd) vajaus muodostuu, jaa toisar-
voiseksi kysymykseksi.

Ty6voiman tarjonnasta puhuttaessa on helppo yhtyd Korpelaisen
nikemykseen siitd, etti tyovoiman tarjonnan rajoittaminen ei mer-
kittdvidssi miarin ole mahdollista. Toisaalta tyovoiman tarjonnan
sadnnostelylld ei ratkaista tyottomyysongelmaa. Sdidnnostelyn avulla
niukkuutta voidaan ehki jakaa uudella tavalla mutta ei poistaa sité.
Eldkejarjestelyista ehki tarkastelematta on jidnyt kokonaan ns. va-
paaehtoisen elikkeellejddmismahdollisuuden laventaminen, joka mie-
lesténi olisi hyvinvointiteoreettisesti perusteltua.

Yleisen talouspolitiikan osalta tri Korpelainen korostaa mielesténi
oikein, etti erityisen tirkeidtd on, ettd nykytilanteesta edettiessd ei
tulisi tyytyd jonnekin keskipitkdn aikavilin padhin asetettuun kau-
niinndkoiseen tavoitteeseen, jonka uskottavuus vallitsevasta tilan-
teesta kisin tarkasteltuna ei voi olla kovin suuri.

Mikaili tyollisyyden hoito asetetaan talouspolitiikan keskeisimméak-
si tavoitteeksi, on huolehdittava siitd, ettd yleinen talouspolitiikka
muotoillaan tavoitetta silmilld pitden. Jos yleisilld keinoilla ei tavoit-
teeseen voida paisti, tarvitaan tyovoimapolitiikan erityistoimenpitei-
t3, joita meilli varmaankin voidaan tehostaa.

Tarvitaan myos selkessi kasvupoliittista otetta, joka johtaisi talou-
den mahdollisimman nopeasti takaisin ty6voiman tarjonnan taysin
hy6dyntiville kansantalouden kasvu-uralle.

Kasvu-uran luonne tulee paljolti miirdytymédidn sen mukaan,
kuinka paljon kykenemme sijoittamaan resursseja kansantalouden
avoimeen sektoriin. Piiosa ty6llisyyden kasvusta on ohjautunut
palvelusektoriin ja voi olla niin, etti avoimen sektorin tuottavuus kas-
vaa niin nopeasti, etti sen tyollisyytta lisasiva vaikutus tulevaisuudes-
sa jai sangen pieneksi. Loput resursseista on sitten kaytettava sulje-
tulla sektorilla, jossa tuottavuuden kasvua joko ei ole tai se on selvésti
avoimen sektorin tuottavuuden kasvua hitaampaa. Mik& timé resurs-
sien jako tulee olemaan, on erittiin vaikeasti ennustettavissa. Suun-
nitelmallisella kasvustrategia-ajattelulla siihen voidaan pyrkis vaikut-
tamaan.
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Alkoholijuomien ekonometrinen
kulutustutkimus

MARKKU HEINONEN

Ekonometrian asema Suomen alkoholipoliittisessa péaatoksenteossa
on verraten keskeinen (esim. Bruun 1972, 264). Usko ekonometrian
mahdollisuuksiin hyvinkin yksinkertaisten mallien puitteissa on laa-
jasti tunnustettu (esim. Somervuori 1976, 229). Mutta myos kritiik-
kia on esitetty. Seuraavassa tarkastelen verraten yleiselld tasolla
ekonometrisen analyysin soveltuvuutta alkoholikulutuksen tutkimi-
seen.

Malli ja todellisuus

Kritiikin aluksi tarkastelen kysymystd, onko inhimillista toimintaa
mahdollista kahlita matemaattiseen malliin. Voidaanko niinkin mo-
nivivahteista ilmi6ta kuin alkoholikulutusta kuvata muutaman ta-
loudellisen muuttujan avulla ilman ettid syyllistytian karkeisiin yk-
sinkertaistuksiin? Voidaanko ongelmaa tarkastella irrallisena, kun
tieddmme, ettd salkoholijuomien kaytté on inhimillisen kokonais-
kayttdytymisen osana yhteydessd miti moninaisimpiin ihmisen kiyt-
tdytymistd ohjaileviin tekijéihin» (Kuusi 1956, 332)?
Ekonometrisen mallin konstruoinnin lihtokohtana on usko, etti
ihmiskdyttdytyminen voidaan pukea matemaattiseen lausekkeeseen.
Tarvitaan vain riittdvasti mitattavissa olevaa tilastoaineistoa. Kui-
tenkin ekonometrisen tutkimuksen ankkurointi darelliseen ja usein
varsin suppeaan havaintojoukkoon aiheuttaa sen, ettd yleisid séén-
nonmukaisuuksia on yksinkertaisilla malleilla vaikea jaljittda (Pul-
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liginen 1967, 14). Tilastosarjoja on saatavissa vain tietyistd talou-
dellisista muuttujista, joten tutkijan ongelmaksi jaa valita nimen-
omaan sellaiset muuttujat, joista on saatavissa edes jotakuinkin tark-
kaa tilastoaineistoa.

Useissa yhteyksissié on todettu, ettd periaatteessa milld tahansa
aikasarjalla voidaan tilastollisesti selittdd lihes mitd tahansa ilmiGta.
Eri ilmi6itd kuvaavat tilastosarjat kehittyvat hdmméstyttavin yh-
denmukaisella tavalla. Eraissd tutkimuksessa analysoitiin 86 Sak-
san liittotasavaltaa kuvaavaa aikasarjaa. T#lloin aikasarjojen ja ajan
korrelaatiokertoimista oli 74 % itseisarvoltaan yli 0.95 ja 81 % it-
seisarvoltaan yli 0.90 (Menges 1963, 17—33). Yhtd hiammentavid
tuloksia on saatu myo6s suomalaisilla tilastosarjoilla (esim. Seppdnen
1965). Niin ollen kenenkiidn ei ole syyta viittda, ettei ekonomet-
risen mallin avulla voitaisi tilastollisesti selittaa alkoholijuomien ky-
synnin vaihtelua esimerkiksi palkansaajien tuloilla tai alkoholijuo-
mien hinnoilla. On vain korostettava, ettd sama operaatio 'voidaan
suorittaa kenties yhtd hyvin esimerkiksi Itdmeren saastumista ku-
vaavalla aikasarjalla.

Selityskyky

Krititkin ehkd terdvin kirki on kohdistunut ekonometristen mallien
ndenniisesti valtavaan selityskykyyn, tuohon usein sataa prosenttia
hipovaan lukuarvoon, jonka avulla ilmaistaan selitettivin muuttu-
jan vaihtelusta mallin avulla kartoitettu alue. Useimmissa tutkimuk-
sissa on kolmen selittivin muuttujan (alkoholijuoman hinta, ylei-
nen hinta- ja tulotaso) avulla onnistuttu selittaméin yli 90 % alko-
holijuomien kysynnin kokonaisvaihtelusta. Tuoreimpana esimerkki-
né olkoon Lau, jonka eriaiden yht#dloiden avulla selitetddn vikevien
juomien vaihtelusta Kanadassa yli 99 % (Lau 1975, 227).

Niami korkeat selitysasteet ovat jotenkin vield ymmérrettivissi
analyyseissa, joissa aikaperiodi on lyhyt. Historia puhuu kuitenkin
jo toista kieltd. Jos tarkastellaan alkoholikulutusta Suomessa vii-
meisen sadan vuoden aikana, huomataan, ettd kuluttajien tulojen ja
alkoholikulutuksen vilinen yhteys ei ole liheskii#in niin yksiselittei-
nen. Miten voitaisiin ekonometrisen analyysin avulla selittdsd esi-
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merkiksi se tosiasia, etti 1870-luvulla alkoholikulutus asukasta koh-
den oli moninkertainen verrattuna kieltolakia edeltivdin aikaan?

Miikeli ja Osterberg ovat Suomea ja Ruotsia vertailevassa tutki-
muksessaan pyrkineet 16ytiméin syitd sithen, miksi alkoholijuomien
kulutuksen kasvu Suomessa on ollut 1960-luvun lopulta ldhtien sel-
visti nopeampaa. Lihtokohtana heillda on Ruotsin ja Suomen ekono-
metriset tutkimukset, joissa on kyetty selittdimisn yli 90 % kum-
mankin maan alkoholikulutuksen vaihteluista pelkéstddn tulojen ja
hintojen avulla. Yritykset selittid maiden kulutusten kehityseroja
niilld samoilla tekijoilld eivit kuitenkaan onnistu (Mikela—Osterberg
1975, 99—107); syitd on haettava muualta.

Ennusteet

Arvioitaessa ekonometrian kehitystilaa ilmeisesti sen empiiristen saa-
vutusten kriteerind pitdisi olla ekonometrisilla malleilla suoritettu-
jen ennustusten tarkkuus (Marja-aho 1966, 17). Mallit toimivat teo-
riassa verraten hyvin, muta niiden tehokas hyviksikdytto on kiy-
tinnossd harvinaista. Ennakoitaessa tulevaa kehitystd voidaan ky-
syd, noudattaako yhteiskunnallinen kehitys jatkuvasti samoja lake-
ja? Toisin sanoen kykeneekdé menneisyyden tilastosarjoilla kehitetty
malli ennustamaan myos tulevaisuuden kehitysta? Jilkikiteen suo-
" ritettuja ennustusten ja todellisten kehityskulkujen vilisid vertailu-
ja on ekonometrisessa kirjallisuudessa kuitenkin niukalti. Ekonomet-
risen tutkimuksen suhteellisen vaatimattomat vilittémit empiiriset
saavutukset voitaneen osittain selittdis sills, ettd suurin osa ekono-
metrikoista on kiinnostunut enemmin menetelmists sinénsé kuin nii-
den soveltamisesta kiytinnén ongelmiin (.., 18).

Huitfeldt ja Jorner analysoivat tutkimuksessaan Ruotsin alkoho-
lioloja vuosilta 1956—68. Tamin jilkeen he suorittivat ennusteen
tulevasta kehityksestd. Vuosien 1969, 1970 ja 1971 avulla he sitten
pyrkivét verifioimaan saamiaan tuloksia. Juomaryhmét viinat ja vi-
kevit viinit kdyttaytyvit jokseenkin ennustetulla tavalla. Niiden ku-
lutuskehitys on ollut selvésti vakaampaa kuin muiden ja tdten nii-
den . ennustettavuus on helpompaa. Sen sijaan muiden vikevien
juomien, mietojen viinien ja vahvan oluen ennusteet menevit sel-
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visti harhaan (Huitfeldt—Jorner 1972, 172—177). Er#&ni selityk-
sens mietojen viinien kohdalla tutkijat toteavat, ettd niiden kulutus
riippuu paljon taloudellisten ja ei-taloudellisten tekijéiden yhteisvai-
kutuksesta. Pisteend iin pédille ndmi ekonometrikot tarjoavat nyrk-
kisddnnon: Téllaisessa tapauksessa saavutettaneen paras ennustetu-
los siten, ettd oletetaan kulutuksen kasvu yhta suureksi kuin edelli-
send vuonna!

Ennusteiden tekemisen vaikeus ekonometrisissa analyyseissa il-
menee havainnollisesti vertailtaessa tutkimuksien graafisia esityksii
havaitusta ja mallin avulla lasketusta kehityksestd. Kuvioissa niaméi
molemmat kiyrit kulkevat koko lailla yhdenmukaisesti tarkastelu-
periodin aikana, mutta jos tutkitaan kayrid lihemmin, havaitaan,
ettd ne poikkeavat toisistaan eniten aika-akselin sekid alku- ettd lop-
pupaissd. Kun viimeisten vuosien kohdalla kdyriat nayttavit selvis-
ti erkanevan, ei liene mitddn syyta olettaa, ettd ne yhtyisivat tule-
vaisuudessa. Titen ennustaminen mallin avulla tuottanee vaikeuk-
sia. Jos niin on, niin ekonometristen tutkimusten tulokset jaavit
helposti »empiiristen kuriositeettien esittelyksi, e‘legantilla tavalla re-
kisteroidyksi taloushistoriaksi» (Pulliainen 1967, 14).

Teoriasta funktioon

Ekonometrinen tutkimusprosessi etenee erilaisten kysyntéteorioiden
ja havaintojen kautta kysyntamalliin, jota tilastollisilla menetelmilld
analysoitaessa paastddn tuloksiin. Kysyntdmalli on téten empiirisen
tyon tulos. Tistd huolimatta teorian ja empirian suhde on ongelmal-
linen; empiirista ekonometriaa ei jostain syysta pidetd erityisen aka-
teemisena oppiaineena (esim. Cramer 1969, 1).

Eteneminen kulutusteorioista funktioon ei tapahdu kaytdnnossi
preferenssifunktion empiirisen konstruoinnin kautta, vaan niiden ole-
tukset muunnetaan kysyntéfunktioiksi. Naiden funktioiden muodol-
la lienee harvoin teoreettista perustelua takanaan. Samoin on laita
malliin siséllytettdvien muuttujien kohdalla. Muuttujien valinta pe-
rustuu usein enemmainkin talonpoikaisjirkeen kuin teoriaan (Marja-
aho 1966, 57) ja viime k#dessi saatavissa oleviin tilastosarjoihin.
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Suomessa on tilastoitu tarkasti alkoholijuomien myyntihinnat ja
-madrat vuodesta 1932 ldhtien. Nain ollen tutkijan ongelmaksi j&a
ainoastaan aikavilin valinta analyysiin. Aarni Nyberg paatyi vaitos-
kirjassaan vuosiin 1949—62. Erilaisten poikkeusvuosien poisjitto
analyysista johtaa kuitenkin toiseen ongelmaan. Mikéli tutkimuspe-
riodin havainnot muuttuvat vain vidhin ja kehitys on vakaata, para-
metrien ratkaistut arvot tulevat erittidin herkiksi mahdollisille mit-
tausvirheille (.., 52).

Alkoholijuomia koskevissa analyyseissa on todettu kuluttajien tu-
lojen olevan tdrkein kulutusta selittivd muuttuja. Nyberg toteaa
tutkimuksessaan, ettad kuluttajien tulojen kehitystd kuvaavan kaytto-
kelpoisen aikasarjan loytdminen osoittautui vaikeaksi; kysymykseen
tuli nelja eri sarjaa (Nyberg 1967, 49—50). Jatkossa hin kirjoittaa:
»Koska ei ole ndyttinyt mahdolliselta ennakolta ratkaista, miké tulo-
sarjoista parhaiten kuvaa alkoholijuomien kuluttajien kokonaistulo-
jen kehitystd, on kaikkia tulosarjoja kaytetty valmistavissa regres-
sioanalyyseissa ja vertailtu saatuja tuloksias. Toisin sanoen tulosar-
jan lopullisen kelpoisuuden ratkaisi sen tutkimusprosessissa ilmennyt
kayttaytyminen.

Useimmat tilastolliset tulosarjat koostuvat palkkatuloista, mutta
on syyta tidhdentis, ettd ne ovat kuitenkin vain eréds tulojen muoto.
Tilastot omaisuuksista ja erilaisista omaisuustuloista ovat erittdin
puutteelliset. Virallisista tilastoistamme puuttuu yhtendinen koko-
naiskehikko tulonjaosta (Valtion tilastotoimen ... 1974, 11), joten to-
dellista ostovoimaa ei kyetd kidyttaimaan ekonometrisissa analyyseis-
sa.

Indeksikaavojen valinta kysyntdfunktioihin vaikuttaa myos ana-
lyyseissa saatuihin tuloksiin. Ensinnikin hintaindeksin arvo vaihte-
lee luonnollisesti sen perusteella kaytetdanko nimellishinta- vai reaa-
lihintaindeksis. Huitfeldt ja Jorner esittivit tapauksen, jossa hinta-
joustoksi saatiin e, = -+ 1.0 kéyttdmilla nimellishintaindeksid ja
ep = — 3.6 kéyttdmailla reaalihintaindeksid (Huitfeldt—Jorner 1972,
47). Toisaalta hintaindeksin konstruoiminen erilaisilla hintamuuttu-
jilla vaikuttaa tuloksiin. Em. tutkimuksessa vertailtiin indeksin ar-
vojen kehitystd vuodesta 1956 vuoteen 1968, kun kaytettiin viittd eri-
laista hintasarjaa. 12 vuoden aikana erdin muuttujasarjan avulla
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konstruoitu indeksi kohosi sadasta pisteestd 155 pisteeseen, kun taas
erés toinen peréti 240 pisteeseen (.., 66).

Dummyt

Eris ekonometrikoiden kiyttimi muuttujaryhméi on ns. dummy-
muuttujat. Ne ovat tietylla tavalla konstruoituja muuttujia, joita
kéytetaan edustamaan erilaisia faktoreita. Téllaisia ovat esimerkiksi
trendi ja sesonkimuuttuja.

Ruotsin uusimmassa ekonometrisessa alkoholitutkimuksessa tren-
din avulla selittaminen on keskeiselld sijalla mm. viinien kohdalla.
Koko maan tasolla mietojen viinien trendi on 7,3 % eli vuosittai-
sesta kulutuksen kasvusta selitetdsin pelkistidsin trendin avulla 7,3 %
(.., 16). Nain ollen ei tarvitse tietad tarkemmin miki tai mitka syy-
muuttujat aiheuttavat kulutuksen kasvun, vaan ongelmasta selvitain
puhumalla pelkastidin trendista.

Tilanne saa kuitenkin epailyttdvin piirteen, kun tarkastellaan
mietojen viinien alueellista kulutusmallia samassa tutkimuksessa.
Mietojen viinien kulutus osoittaa erittdin suuria alueellisia vaihtelu-
ja ja ladnitasolla niiden wvaihtelu selitetddn kdytdnnollisesti katsoen
kokonaan tulojen avulla (.., 227). Tutkijat toteavat, ettd kaupun-
kimaisuus sinédnsi ei selitid korkeaa kulutustasoa kaupungeissa, vaan
korkea tulotaso kaupungeissa.

Huitfeldt ja Jorner méiirittelivit sesonkimuuttujat seuraavasti:
Vuosiperiodi jaettiin viiteen osaan siten, ettd kolmeen ensimméiseen
osaan tuli kaksi kalenterikuukautta ja kahteen jalkimmaiseen osaan
kolme kuukautta. Sesonkimuuttujia méariteltiin viisi kappaletta
si. . .85 siten, ettd s; sai kussakin viidesosassa arvoiksi 1, 0, 0, 0, 0, s:
0,1,0,0,0...s 0,0, 0,0, 1.- Ndin saatiin kaikki vaihtoehdot mu-
kaan testaukseen. ' \

Alkoholijuomien kulutuksen sesonkiluonne, kulutuksen ajallinen
jakauma vuositasolla ei ainakaan Ruotsissa eikd Suomessa noudata
kausivaihtelua, jota olisi mielekéstd analysoida edelld olleella aika-
jaottelulla, joten timéankaltaiset yritykset kuvata todellisuutta tun-
tuvat perin omituisilta. Kyseinen tilastollinen menettely (arvojen 0
ja 1 antaminen ilmidille, joka ei ole ja joka on havaittavissa) on
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viime aikoina saanut tuomion myds tilastotieteilijoiden omassa pii-
rissd (esim. DST 1971, 46).

Matemaattista ndipertelyd

Ekonometrian tila on vakuuttava, mikili tarkastellaan vain sen kiy-
tettévissd olevia menetelmis. Vilkaisu ekonometrian uusimpiin tut-
kimussaavutuksiin vahvistaa todella titd nidkemystd. Tassd piilee
kuitenkin vakava vaara; edetidin kohti uutta ilman ettd menneisyyt-
td, ldhtokohtaa asetettaisiin kritiikin kohteeksi. »Lisaantyvd moni-
mutkaisuus luo mielikuvan lisddntyvastd tdsméllisyydestd ja tark-
kuudesta, ja monimutkaisuuden selittiminen luo mielikuvan ymmar-
tamisestd» (Galbraith 1974, 51).

Useat johtavat talousmiehetkin ovat alkaneet menettdad uskoaan
yhid mitdttomimpien yksityiskohtien parissa tyoskentelevid teoree-

tikkoja kohtaan. Esimerkiksi F. H. Hahn totesi vuonna 1970 olevan

spahennusta herattivai, ettd niin monet ihmiset luovat teorioita sel-
laisista taloudellisista tiloista, joita ei ole syytd uskoa koskaan olleen
olemassakaan>. Kun uskottavuuden jousta venytetidin liiaksi, se
katkeaa; alkuperiiset teoriat hyldtiin. Sama pitee loputtomaan ja
merkityksettomasn teoreettiseen hiontaan, joka ennemmin tai myé-
hemmin niyttds pelkalts leikiltda (Galbraith 1974, 51).

Erilaisista selitysyrityksistd huolimatta (esim. Huitfeldt—Jorner
1972, 48—49) kritiikki on paljolti kohdistunut tdhén trial and error
-menetelmésn: »>Pyritdin sovittamaan tilastolliseen historialliseen
havaintoaineistoon yksinkertainen malli siten, ettd mallin selityskyky
joidenkin tilastollisten kriteerien mukaan on hyvi tai jopa paras
mahdollinen. Niin sovitetun mallin perusteella testataan tai muo-
dostetaan teoriaa ja tehdddn paitoksid» (Pulliainen 1967, 14).

Joustoarvojen tulkinta
Ekonometrisissa analyyseissa estimoitujen hinta-, tulo- ja ristijous-

tojen tulkinta on osoittautunut ongelmalliseksi. Siihen miksi eri tut-
kimuksissa eri juomaryhmille saadut joustoarvot poikkeavat toisis-
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taan, on olemassa useita syitid. Ensinndkin eri maissa vallitsevat eri-
laiset sosiaaliset, sivistykselliset ja taloudelliset olosuhteet. Toiseksi
tutkimuksissa kéytetyt aikaperiodit vaihtelevat. Kolmanneksi ana-
lyysimenetelmét vaihtelevat ja neljanneksi tukimuksissa kaytetty
perusmateriaali (tilastosarjat, kyselytutkimukset jne.) vaihtelee ja
se on usein verraten epiluotettavaa (Lau 1975, 211 ja Osterberg
1975, 2). Niin ollen alkoholijuomien erilaiset numeeriset joustoar-
vot tuskin kuvastavat niiden ominaisuuksia (Bruun et al. 1975, 77).

Mallit ja niiden avulla saadut joustot ovat aina todellisuuden yk-
sinkertaistamista; useimmissa tutkimuksissa alkoholijuomien ominai-
suudet, jakeluverkosto ja kuluttajien preferenssit oletetaan vakioik-
si. Tastd kaikesta seuraa, ettd joustoarvot eivit ole eksakteja arvo-
ja, eivitks aina edes »todellisia» arvoja (Osterberg 1975, 8—9).

Symmetrisyys

Joustoarvon symmetrisyydelld tarkoitetaan sitd, ettd muutokset huo-
mioidaan yhtélailla kasvu- kuin laskusuuntaan. Esimerkiksi hinta-
jouston yhteydessd tietyn suuruisen hinnankorotuksen ja hinnan-
alennuksen oletetaan vaikuttavan yhtd stehokkaasti» kulutukseen.
Tatd joustokisitteen symmetrisyyttd on kritisoitu voimakkaasti alko-
holijuomien kohdalla, silld alkoholin tiedetdin ainakin jossain mai-
rin aiheuttavan addiktiota. Tietystd riippuvuudesta on seurauksena,
ettd kysynta on jaykki alaspidin ja ettd kulutuksella on titen taipu-
mus ainoastaan kasvaa.

Hintajoustokisite mittaa miten markkinat reagoivat hinnan muu-
tokseen. Jos hinnat nousevat jatkuvasti, on vaikea ennustaa, miti
tapahtuu, jos hinnat laskevat. Malli, jonka konstruoiminen perus-
tuu aikaan, jolloi tapahtui korkeintaan muutaman kymmenen pro-
senttiyksikon hinnankorotuksia, on huono kertomaan, mita tapahtuu
muutosten ollessa selvésti suurempia (Huitfeldt—Jorner 1972, 34).
Konkreettinen esimerkki ekonometrisen mallin kyvyttomyydesté oli-
si tilanne, jossa alkoholijuomien hintoja korotettaisiin Suomessa
100 %. Talloin esimerkiksi viinien hintajouston (e, = 1.7) mukaan
tulisi viinien kysyntd laskemaan 170 %.
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Vilttimdttomyys/ylellisyys

Joustoarvojen tulkinta kytketddn useimmiten kasitepariin valtta-
mittomyys- ja ylellisyyshy6dyke. Nami termit ovat kuitenkin ver-
raten epamairiisid ja suhteellisia. Miki toiselle on vialttamattomyyt-
t4, se voi toiselle olla ylellisyyttd. Miki tdn#in on ylellisyyttd, se
voi huomenna olla valttamé&tontd tai tarpeetonta. Tatd asetelmaa
sotkee pahasti se, etti analyysissa estimoitu yksittdinen joustoarvo
on useimmiten eridinlainen keskiarvo kaikkien kuluttajien kesken.
Niin ollen voi olla vaikea 16ytaa tiettyd kuluttajaa tai kuluttajaryh-
maii, jota saatu joustoarvo luonnehtisi edes tyydyttavasti.

Kun ekonometrisessa analyysissa on estimoitu eri juomaryhmille
sek#d niiden hinta- etti tulojousto, tuntuu luontevalta suorittaa ver-
tailuja. Voitaisiin olettaa, ettd jos jokin hyoddyke luokitellaan ylelli-
syydeksi esim. hintajouston avulla, pitdisi sen tulla luokitelluksi sa-
malla lailla myos tulojouston avulla. Niin ei kuitenkaan aina tapah-
du. Viinien joustoarvot niyttavit tuottavan suurimmat ongelmat:
esim. Bryding—Rosénin (1969), Malmquistin (1948) ja Stonen
(1954) tutkimuksissa paadytddn tillaisiin ristiriitaisiin tuloksiin ja
niiden tulkinnat tuottavat luonnollisesti ongelmia.

sUnohdetut> muuttujat

Klassiseen kysyntiateoriaan nojautuen alkoholikulutuksen selittimi-
nen hinta- ja tulotermein tuntuu k#ytinnossi-luontevalta. Kuiten-
kin voidaan véiittad, ettd raha ei ole se tekiji, mikd panee kuluttajan
viime k#dessi ostamaan alkoholijuomia. Seuraavaksi tarkastelen
viittauksenomaisesti alkoholikulutukseen liittyvid normeja, tarpeita,
mainontaa sekid alkoholin saatavuutta. Kunkin niisti tekijoisti tie-
detdsin vaikuttavan alkoholikulutukseen, mutta niitd ei ole kyetty
mittaamaan riittdvin hyvin eiki téten hyédyntdmédin ekonometrisis-
sa analyyseissa.

Normit ovat sosiaalisen kayttaytymisen tidrkeimpia ja aidoimmin
sosiologisia selittdvia tekijoitd. Jotta normeja voitaisiin empiirisesti
tutkia, ne olisi kyettivi miirittelemisn kisitteellisesti. Timi on
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kuitenkin osoittautunut ongelmalliseksi (esim. Huitfeldt—Jorner
1972, 216—218 ja Makela 1963).

Tarpeet. Alkoholijuomien asema erilaisissa yhteiskunnissa eri ai-
koina on ollut mitd moninaisin; alkoholijuomilla on ollut mitd mer-
killisempia funktioita. Karkeasti luokitellen saadaan dikotomia, jos-
sa alkoholi palvelee toisaalta ravintotarpeita, toisaalta paihtymystar-
peita: Esim. Italiassa 70 9% miehistd ja 94 9% naisista juo alkoholia
yksinomaan aterioiden yhteydessi sé@nnollisind ruoka-aikoina (Lolli
et al. 1958, 72), kun taas Suomessa esim. miesten alkoholin kulutuk-
sesta ajoittuu yhden ainoan viikonpéivin — lauantain — osalle pe-
rati 38 9% (Makeld 1970, 130). _

Mainonta. Alkoholijuomien mainontaa on vaikea empiirisesti
tutkia kaytettdvissd olevien tietojen niukkuuden takia. Suomessa
toiminut alkoholimainontatoimikunta joutui keskittymisn pelkis-
tddn sanoma- ja aikakauslehdissé tapahtuvaan alkoholi-ilmoitteluun.
Vuoden 1973 aikana kiytettiin tdhan tarkoitukseen rahaa hieman
yli 6 milj mk, mistd summasta olutmainonnalla oli leijonan osuus,
4,2 milj. mk (Alkoholimainontatoimikunta 1974, 42).

Osterberg on tarkastellut lihemmin oluen mainonnan vaikutusta
sen kulutukseen. Hin lshtee liikkeelle alkoholimainontatoimikun-
nan késityksestd, ettei mainonta nykyisessd laajuudessaan ja muo-
doissaan kuulu keskeisiin alkoholijuomien kysyntia selittdviin teki-
jothin. Tata viitettd tukemaan toimikunta esittda yli 90 % selitys-
asteen omaavia e€konometrisia tutkimustuloksia. Tastd on vedetty
johtopaatos, ettd muille syymuuttujille jaa jaljelle yhteensd vain va-
jaat 10 % selityspotentiaalia.

" Osterberg esittis toisen tulkintavaihtoehdon: sMainonta voi vai-
kuttaa kuluttajien asenteisiin, arvostuksiin ja kiyttiytymismalleihin
— tapoihin, joilla kuluttajat reagoivat hintojen ja tulojen muutok-.
siin, eli hinta- ja tulojoustojen arvoihin» (Osterberg 1974, 228). Mai-
nonta voi muuttaa siis normeja ja tarpeita, jotka siiteleviit alkoholi-
kulutusta.

Jialkiviisaus

Kun alkoholikulutuksen kasvu Suomessa 1960-luvun lopulla kiihtyi
ja estimoidut hintajoustot eivit tarjonneet riittdvii informaatiota ku-
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lutuksen hillitsemiseksi, taytyi selityksid hakea muualta. P#adjohtaja
Pekka Kuusi niki Suomen tilanteessa mm. seuraavat kolme voima-
kasta, ulkoista (= maassamme harjoitettavasta alkoholipolitiikasta
riippumatonta) tekijds, jotka ovat olleet vaikuttamassa sithen, ettad
alkoholikulutuksen kasvu on viime vuosina ollut poikkeuksellisen
voimakas. Ensinndkin maamme teollistumis- ja kaupungistumiskehi-
tys on ollut kiithked. Sopeutuminen vaatii mukautumisapua, jota on
etsitty alkoholista. Toiseksi taloudellinen kasvu ja kulutusmahdolli-
suuksien nopea lisiintyminen ovat luoneet edellytyksii myos alko-
holin kulutuksen kasvulle. Ja kolmanneksi alkoholikulttuurin suuri
yhdenmukaistumiskehitys maailmassa. Kansainvilisissi vertailuissa
on havaittavissa sek# yleinen kasvusuuntaus etts yleinen tasoittumis-
kehitys (Kuusi 1974, 41—42). Niin siis jilkiviisaasti, mutta erés
keskeinen alkoholikulutusta saitelevd tekija, saatavuus, on vield
kasittelematta.

Vuoden 1969 opetukset

Vuoden 1969 alussa astui Suomessa voimaan uusi alkoholilaki, joka
lisési alkoholin saantimahdollisuuksia. Vuonna 1968 maassamme oli
132 Alkon myymilis ja 968 anniskeluravintolaa eli yhteensd 1100
alkoholin myyntipistettd. Vuonna 1969 Alkon myymail6ita oli 161 ja
anniskeluravintoloita 1101, mutta niiden lisiksi pelkiistidn keski-
oluen véihittdismyyntipaikkoja 17 431 ja keskioluen anniskelupaik-
koja 2716 eli yhteenss kokonaista 21 409 alkoholin myyntipistetta.
On selvia, ettd timéankaltainen alkoholin saatavuuden muutos vaikut-
taa ratkaisevasti kulutustasoon: Vuonna 1969 keskioluen kulutus kas-
voi periti 240 9 :1la edellisvuoteen verrattuna, kaikkien alkoholijuo-
mien kulutus 47 9% :1la.

Ekonometrisen analyysin perustana olevan klassisen kysyntéteo-
rian mukaan kunkin hy6dykkeen kysyntd riippuu sen omasta hin-
nasta, kaikkien muiden hyodykkeiden hinnoista sekid kuluttajan pre-
- ferensseistd ja hinen kiytettdvissi olevista tuloistaan. Taten alkoho-
lin saatavuus ei kuulu sen keskeisiin selittdviin muuttujiin. Suomen
kaltaisessa maassa, missd alkoholin tarjonta ei tapahdu vapaan mark-
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kinamekanismin kautta, alkoholikulutuksen selittaminen perintei-
sid selittavid muuttujia kayttdvan ekonometrisen mallin avulla tuot-
taa niin ollen luonnollisesti vaikeuksia.
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Kansantaloudellinen
aikakauskirja 7978:2

Keynesildinen suhdanneajattelu ja
suomalainen suhdannekuva*

JUKKA PEKKARINEN

1. Johdanto

Viimeaikaisessa talouspoliittisessa keskustelussamme on tullut joskus
ehkd turhankin korostetusti esille toisaalta »akateemisten kansanta-
loustieteilijoideny, toisaalta »kiytinnon talouspolitiikkaa 1dhelld ole-
vien tahojen» vastakkainasettelu. Naméa osapuolet eivit ole suostu-
neet tai eivit ole kyenneet ymmirtimain toistensa kantoja. Akate-
mista viked on saatettu pitdi haihattelijoina. Heitd on taas ihme-
tyttinyt se raju deflaatiopolitiikan tie, jolle Suomessa loppuvuodesta
1975 astuttiin. Tavanomaisessa kansantaloustieteellisessd ajattelussa
tdma vasta laman t33lld puhjettua alkanut kysynnan jarrutus ei ole
helposti perusteltavissa.

Onnetonta on ollut, ettd vaikka vastakkainasettelu on tiedostettu,
ei osapuolten vilistd dialogia ole syntynyt. Erds syy tdhdn on ollut
se, ettd osapuolet eivit ilmeisesti ole saaneet vilitetyiksi toisilleen
oman ajattelunsa 1dhtokohtia.

Niinpd meilld tapahtuneen talouspoliittisen linjanvedon lahtokoh-
ta-asettamukset ovat osittain jiineet himéirsn peittoon. Helposti saa
vaikutelman, etti ne ovat olleet hajanaisia, kenties keskenién ristirii-
taisiakin. Joko talouspoliittisen linjan perustelut ovat nojanneet eri-
laisille 1aht6kohdille tai sitten itse ajattelumallit ovat olleet sisidisesti
ristiriitaisia.

Tieteellisen keskustelun edellytys kuitenkin on, ettid ajattelun 1h-
tokohtia, premisseji, ei suljeta keskustelun ulkopuolelle ja ettd kan-
nanotoissa ja perusteluissa on systemaattisuutta. Kansantaloustie-
teen teoriat ja koulukunnat ovat tillaisen systemaattisuuden ilmaus.

* Taménkaltaisen tutkimustoiminnan kiynnistimiseen minua on rohkaissut Yrjo
Jahnssonin s#dtion myontdami apuraha, mistd kiitén.
4
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- Tamaéan kirjoituksen tavoitteena on yrittaa ensiksikin késitteellis-
td4 sellainen tavanomainen suomalainen talouspoliittinen ajattelu,
johon julkisessa keskustelussa térméas ja jonka ilmaus viime aikojen
talouspolitiikkamme on. Li#htokohtana ja vertailuparina téssd on
keynesildinen ajattelu. Siindhin aktiviteetin tasoa pidetdin kysyn-
nin masdrddmana niin, ettd kokonaiskysynnian saitely muodostaa ly-
hyen ajan talouspolitiikan perustan. 4

Jatkossa meikildinen ajattelu kontrastoidaan tahallisen kirjiste-
tysti keynesildisen ajattelun kanssa. Tamin jilkeen eritelliin — pie-
neni askeleena kohti synteesia — niitd tekijoita, jotka sulkevat mei-
kaldisestd ajattelusta pois keynesildiset elementit. Tassd keskustelu
on korostetun kriittistd: tarkoituksena on ravistella usein kysymaitts
hyvaksyttyja uskomuksia keynesildisyyden soveltumattomuudesta
meidén oloithimme. .

Tallaisessa yleisessa esittelyssd on suuri vaikeus se, ettei meiké-
ldistd ajattelua ole systematisoitu. Tulkitsija joutuu ottamaan itsel-
leen suuren vapauden konkretisoidessaan ja systematisoidessaan il-
massa liikkuvia ajatuksia. Syntyvdid ajattelumallia ei ehkid kukaan
tunnusta sellaisenaan omakseen. Sitd ei myoskadn ole syytd lukea
kenenkéén tiliin — edes mallin osasten ldhteiden dokumentointi ei
liene tdssid paikallaan. Ajattelun juurien osoittaminen edellyttaisi
paljon perusteellisempaa tutkimusta kuin mihin téssd on mahdolli-

paa yleistd kasitteistoa.

2. Ajankohtaista kansainvdlistd taustaa

Aluksi on kuitenkin syytid sanoa muutama sana ajankohtaisten talou-
dellisten ongelmien analyysin yleismaailmallisesta taustasta. Keyne-
sildisyyden kritiikki on voimistunut kaikkialla 1970-luvulla. Eris
sen yhteinen nimittdja on ollut hitaan ekspansion ajatus. Totunnai-
nen keynesildinen ajattelu on niet sikili staattista, ettei se pida ky-
synnin lisdantymisen nopeutta merkittavini kysymyksend ennen si-
td vaihetta, jolloin saavutetaan resurssien tiyskayttoisyys ja jolloin
kysynnén kasvun on sopeuduttava tarjonnan kasvuun.
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Viimeaikaisessa keskustelussa on kuitenkin inflaation uutta kiih-
tymistd pidetty esteend kysynnian nopealle lisddmiselle.*

Inflaation pelossa on vedottu mm. seuraaviin nikékohtiin:

(1) Esimerkiksi Yhdysvalloissa on esitetty kisityksid, joiden mu-
kaan tyovoimamarkkinoilla on 1970-luvun myo6téa tapahtunut raken-
teellisia muutoksia. Niiden seurauksena nk. sluonnollisen tyo6tto-
myyden aste», joka on pysyvisti sopusoinnussa vakaan hintatason
kanssa, on noussut; rakenteellisen tyottomyyden ongelma on siten
karjistynyt. Tamin kisityksen perusteluiksi on viitattu esimerkiksi
ty6voiman tarjonnan rakenteessa tapahtuneisiin demograafisiin muu-
toksiin.

Téllainen nikokohta selittdd kuitenkin parhaimmillaankin suh-
danteista riippumatonta tyottomyyden tasoa. Se ei sellaisenaan sulje
pois nopeaa suhdanneluonteisen tyttémyyden eliminoimista.

(2) Toisaalta on vaitetty, ettd viimeaikaisten inflaatiokokemusten

hermostuttamilla hyddyke- ja miksei myos finanssimarkkinoilla no-
~ peat kysynnin lisdykset voivat aikaansaada shokinomaisia hintareak-
tioita. Herkkien inflaatio-odotusten vilittdmind ndmai sitten levidisi-
vat koko talouteen ja kiihdyttiisivit inflaatiota uudelleen.

Tassd voi viitata esimerkiksi raaka-aineiden ja muiden stapulita-
varoiden»> markkinoihin. Pitk#in jatkuneen laman aikana raaka-ai-
nevarastot ovat pienentyneet, kun laskevat hinnat ovat vahenténeet
spekulatiivisia varastoja ja kun stransaktiovarastots> ovat sopeutu-
neet alhaiselle aktiviteetin tasolle. Toisaalta niiden tavaroiden tar-
jonnan jousto on lyhyelld ajalla tyypillisesti alhainen mm. tuotanto-
teknologisista tekijoistd johtuen. N#in laman vakiinnuttamaan tilan-
teeseen nihden nopea kysynnin lisiys aikaansaa ainakin tilapdisen
ylikysyntatilanteen. Tdméi taas johtaa kysynni#n ja tarjonnan mia-
raamien hintojen nousuun.

Tama argumentti ei sovellu erikseen esimerkiksi Suomen kaltai-
seen pieneen avoimeen kansantalouteen, joka on vihiinen tekija
maailmanmarkkinoilla. Parhaimmillaankin se pétee motivoimaan
OECD-maiden yhteists, koordinoitua politiikkaa. Se on my&s pidetts-
vé erilladin raaka-aineiden saatavuuteen pitkilld ajalla liittyvistd ni-

1. Edustava esitys niistd kiasityksistd on asiantuntijoiden OECD:e valmistama
raportti. (Ks. OECD, Towards Full Employment and Price Stability; Summary of a
report by a group of independent experts, Pariisi 1977.)
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kokohdista, joilla voidaan perustella painetta raaka-aineiden ja teol-
lisuustavaroiden suhteellisten hintojen muutoksiin.

(3) Usein laman ja nopean elpymisen ongelma on palautettu myds
investointien kannattamattomuuteen ja kestamattomin korkeisiin
reaalipalkkoihin. T#hin on viitetty useissa maissa johtaneen tyo6voi-
ma- ja muiden tuotantokustannusten suhteellisen nopean nousun mah-
dollisen valuutan yliarvostuksen ohella. Investointien alhainen tuotto
puolestaan on ollut omiaan vihentimadn investointiastetta. Se on
myos ollut johtamassa tuotantotekniikan valintaa tyotd sdastaviin ra-
tionalisointi-investointeihin. Téma on puolestaan aiheuttanut raken-
teellista tyottomyytti.?

Tiallainen investointiongelma murentaa ekspansion edellytyksii
monella tavalla. Kapasiteetin kehitys on voinut olla heikon kannat-
tavuuden takia kivulloista jo pitkadn. Niin kysynnin lisdys voi no-
peasti johtaa »tuotantokapeikkoihins ja titd kautta inflaatioon. Yri-
tykset voivat lisdksi pyrkia kiyttdméain kysynnin lisdysta hyviakseen
lisdtakseen korkeampien hintojen avulla voittomarginaalejaan. Tuo-
tannontekijéiden kestéméttémien hintasuhteiden vallitessa tapahtuva
ekspansio voi lisdksi olla omiaan pahentamaan rakenteellisen tyotto-
myyden ongelmaa entisestdin.

Investointiongelma liittyy kuitenkin pitkén ajan talouspoliittiseen
strategiaan. Siksi on kysyttiava, edellyttdako sen olemassa olo alistu-
mista lamaan. Rakennevairistyméathian ovat korjattavissa vain inves-
toinnein. Erds yhteys laman ja investointiongelman vélilla kuitenkin
on: lama on tulkittavissa keinoksi aikaansaada tuotannontekijéiden
hintasuhteiden muutos. Tidh#n nikokohtaan palataan jatkossa.

3. Karkea vientijohteinen suhdannekuva

Ajankohtaiseen kansainviliseen keskusteluun on vedottu meilldkin.
Etenkin investointiongelman (3) kaltaisista asioista on puhuttu. Mei-
kildisessd ajattelussa on kuitenkin lisiksi erityisid pysyvid piirteits,
joihin myds edelliset teemat ovat kietoutuneet. Keskustelua onkin pe-
rustellumpaa kiyda niiden kautta.

2. Tamankaltaiset keskusteluteemat ovat olleet paljon esilla — Suomen ohella —
monissa Keski-Euroopan maissa. Niistd saa hyvin yleiskisityksen tutustumalla esimer-
kiksi hollantilaisen aikakauskirjan De Economist teemanumeroon 1976: 1.
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Keynesildisestd nikokulmasta voidaan tallaisina suomalaisen ajat-
telun pysyvini, outoina piirteini ottaa esille (1) Suomen kansanta-
louden avoimmuus ja siithen liitetty vientijohteinen suhdannekuva,
(2) julkisen talouden suhdannereaktioita saatelevit rajoitukset seka
vihdoin (3) Suomen kansantalouden kasvu- ja rakenneongelmiin liit-
tyvat nakokohdat.

Keynesildisen ajattelun keskeinen elementti on tehokkaan kysyn-
nin periaate. Siind pidetadn aktiviteetin ja tyollisyyden tasoa
hintojen asemesta kokonaiskysynnin ja -tarjonnan tasapainottavana
tekijana. Niin keynesildinen ajattelu suhtautuu epiilevasti hintajér-
jestelman tarkoituksenmukaisuuteen talouden vakauttajana ainakin
lyhyella aikavilillds. Sen mukaan hinnat eivit reagoi ainakaan vilit-
tomasti kysynti- ja tarjontatekijoissd tapahtuviin muutoksiin, eivat
vallankaan liikatarjontaan. Nain tyottomyyttd esiintyy. Liséksi key-
nesildinen ajattelu epiilee my6s vilittomasti reagoivien hintojen ky-
ky3 stabiloida talous erityisesti kun yrittijien odotukset ovat epista-
biileja. Naiden hintajarjestelmin tehokkuutta koskevien epailyjen ta-
kia kysynnian maéirillinen sdidtely saa etusijan. Nailld perustein
keynesildisyys myos aikanaan asettui vastustamaan vanhaa, markki-
navoimiin luottavaa ortodoksiaa.

Keynesildisyys on kuitenkin tottunut perustelemaan naita vaitta-
midén suljetussa taloudessa. Oikopaita voidaankin vaittas, ettd pie-
nessid avoimessa taloudessa, jonka tuottamat tavarat ovat kaikki tay-
dellisid substituutteja ulkomaisten tavaroiden kanssa ja jonka omalla
tarjonnalla ja kysynnilla ei ole vaikutusta maailmanmarkkinahintoi-
hin, kotimaisen tyollisyyden tason maiirds reaalipalkka, kun maail-
manmarkkinoilla on tdydellinen kilpailu. Niin esimerkiksi valuutta-
kurssein sasdeltdvi kotimaisen ty6n suhteellinen hinta olisi keino vai-
kuttaa tyollisyyteen; tyottomyys on kuin onkin palkkakysymys niin
kuin vanha ortodoksia viittikin.

Tallaisessa pelkistetyimmassd pienen avoimen talouden abstrak-
tiossa on toki monta piirretts, joiden realistisuutta voi kysyd. Kaikki
kotimaiset ja ulkomaiset tavarat sekd palvelukset eivit ole keske-
n#dn taydellisid substituutteja — onhan olemassa ns. suljettu sekto-
ri. Myoskéddn avoin sektori ei toimine kaikilta osin tiydellisen kilpai-
lun oloissa. Vihdoin voi reaalipalkka olla alaspiin jaykka vallitsevis-
sa institutionaalisissa oloissa. Yritys alentaa sitd esimerkiksi deval-
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vaation avulla aikaansaisi inflaatiopaineen. Vaikka siis hintameka-
nismi erindisista kilpailun epitiydellisyyksistda huolimatta olisikin ly-
hytaikaisesti tehokas, se voi heikentdd talouden stabiliteettia pitem-
mén paille. ,

Talouden avoimmuus sellaisenaan ei siten kumoa keynesildistd
korostusta. Toisaalta on myo6nnettivi, ettd avoimessa taloudessa ovat
keynesildisen ajattelun perusteet selkiintyméttomia. Lahtokohdissaan
niet keynesildinen teoria jattid huomiotta talouden avoimmuuden
stabilisaatiopoliittisen pelinvaran rajoituksena. Téassé on sille ominai-
nen suljetun talouden hiivihdys.

Meik&ldisen ajattelun voikin kontrastoida keynesildiseen juuri
tdmén avoimen talouden suhdannepoliittisen pelinvaran avulla. Edel-
lisestéd voidaan niet sanoa, ettd se jyrkimmaéssd muodossaan pitad ul-
koisen tasapainon suhdannepolitiikalle asettamaa rajoitusta ehdotto-
mana. '

Tallainen jyrkka kanta voidaan myds esittds vaikkapa yksinker-
taisimman keynesildisen kerroinmallin analogiana. »Autonomisena»
kysynnin eréni on siind investointien sijasta vienti. Kaikkia koti-
maisen kysynnin erid kisitelldsn johdettuina eli »indusoituinay, tu-
lon médré&ming. Investointien ja sdéstédmisen tasapainoehdon ase-
mesta tasapainotulon ma#raa niin talouden ulkoinen tasapaino, vaih-
totaseen tasapaino. Oletetaan vaikka, ettd vaihtotaseen menot, M,
riippuvat yksinkertaisesti kansantulosta Y : M = mY. Kun vaih-
totaseen tulot, X, on annettu, mairdytyy tasapainotulo Y* vaihtota-
seen tasapainoehdosta X = mY¥*, joten Y* = X/m.

| My6s tiassid mallissa voidaan olettaa, ettd vaihtotaseen tulot, 1a-
hinna, vienti, riippuvat suhteellisista, yhteisessi valuutassa ilmoite-
tuista tuotantokustannuksista. Niiden siitely, ja siten esimerkiksi va-
luuttakurssipolititkka, on keino saadella aktiviteettia, kun taas koti-
maista kysyntida saddellen pidetdan vaihtotase tasapainossa.

Tami ulkomaankauppakertoimeen perustuva malli ei edellyta
taydellistd substituoitavuutta koti- ja ulkomaisten hyédykkeiden vi-
lille. Niin vaihtotaseen tasapainon kanssa sopusointuiseen kotimai-
sen aktiviteetin tasoon voidaan lyhyelld aikavililla vaikuttaa myos
rajatuontialttiuden kautta vaikuttamalla kotimaisen kysynnin raken-
teeseen. Pitkilla ajalla kasvu- ja rakennepolitiitkka puolestaan vai-
kuttaa aktiviteetin tasapainotasoon vientisektorin kapasiteetin ja te-
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hokkuuden, ja siten seki viennin ettd tuontia korvaavan tuotannon
ja tuontialttiuden kautta.

Malli on siind mielessi sklassinen», keynesildisestd korostuksesta
poikkeava, ettd se liittad yhteen aktiviteetin tason ja tuotantokustan-
nukset ja sivuuttaa niin tehokkaan kysynnin ongelman. Meikéldista
ajattelua myotiillen tuotantokustannukset midraavat siind lisdksi
aktiviteetin talouden avoimmuuden kautta: malli on omiaan koros-
tamaan kilpailukykyd talouspolitiikan silmatikkuna.

Tdmin mallin mukaan toimivan kansantalouden on mydstailtava
passiivisesti ulkomaisia suhdannevaihteluja, ellei se pysty eliminoi-
maan naitad kotimaisia kustannuksia sditelemilld. Niin sen voidaan
sanoa esittivin karkeaa vientijohteista suhdannekuvaa. Tallaisena
se kokoaa yhteen erditi meikildisen ajattelun keskeisis piirteitd: sii-
ni kotimaisen kysynniin siitelyn on mukauduttava vaihtotaserajoi-
tukseen.

Keynesildisestd suhdanneajattelusta k#sin voidaan tillainen kar-
kea vientijohteinen suhdannekuva alistaa kritiikille kysymalla: (1)
ovatko aktiivinen suhdannepolitiikka ja vientijohteinen suhdanne-
kuva vilttiméttd toistensa kanssa ristiriidassa, ja (2) vaikka janni-
tystd vaihtotaseen tasapainon ja kokonaiskysynnin saitelyn valilla
esiintyisikin, onko jalkimmaisestd perusteltua luopua edellisen hyvak-
si?

(1) Suhdanteiden tasaamisen ja vientijohteisen suhdannekuvan
valistd suhdetta voidaan valottaa tuonnin ja viennin suhdanneraken-
teen avulla tarkastelemalla tuonnin ja viennin keskiniistd synkronoi-
tumista suhdannevaiheittain. Edelld esitetty kerroinmalli voidaan
muokata tdhin tarkoitukseen.

Olkoon siten kokonaistulo Y = C + S + T, kun C on kulutus-
menot, S sddstdminen ja T verot. Kokonaiskysynti E=C +I1+ G .
+ X —M, kun C on kulutus, I investoinnit, G julkinen kysyntd, X
vienti ja M tuonti. E =Y, kun (S—I) + (T—G) = (X—M)
== vaihtotaseen ylijadma.

Jos yksinkertaisuuden vuoksi oletetaan, ettdi koko kansantalou-
den rajasdistdmis- ja -menoalttiuksien erotus on s ja rajatuontialt-
tius on m, on kansantulon lisdys dY = (1/(s -+ m)) dX ja tuonnin
lissys dM = (m/(s + m)) dX, kun viennin lisiys on dX.
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Kuvio 1. Markkinahintaisen BKT:n vuosimuutokset (1) ja vaihtotaseen ylijidmdn
(2) osuus markkinahintaisesta BKT:sta 1948—76.

Siis mitd pienempi on s, rajasiistimis- ja -menoalttiuksien ero-
tus, ja mitd paremmin siten yksityisen ja julkisen sektorin yli- tai
alijiimit kompensoivat toisensa, siti paremmin vaihtotaseen tasa-
paino sdilyy. Jos nyt esimerkiksi yksityisen sektorin kasvanut inves-
tointihalukkuus pyrkii pienentdmééan s:34 viennin kasvun kéynnisté-
man korkeasuhdanteen aikana, muodostuu vaihtotaseen kehitys tal-
16in suhteellisen heikoksi, kun ulkomaankauppakerroin kasvaa. Sita
voi lisdksi kasvattaa kysynnin rakenteen siirtyminen investointien
suuntaan, mikd meilld lisd4 rajatuontialttiutta m.

Kun vaihtotaseen suhteellinen heikkeneminen ajoittuu talli ta-
valla yksiin korkeasuhdanteen kanssa, eivit aktiivinen suhdannepoli-
tiikkka ja vaihtotaseen tasapainottamispyrkimys ole ristiriidassa kes-
kenddn: s:n kasvattaminen raha- ja finanssipolititkan keinoin on
omiaan sek#d tasoittamaan suhdannenousua ettd tasapainottamaan
vaihtotasetta. Vastaavasti jos vaihtotase on suhteellisen ylijiamainen
laskukauden aikana, elvyttiava politiikka seki tasoittaa suhdannetta
ettd tasapainottaa vaihtotasetta, kun s sen vaikutuksesta pienenee.
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Suomessa niyttid BKT:n kehityksen ja vaihtotaseen ylijadmén
valilla vallinneen selvisti negatiivinen riippuvuus (vrt. kuvio 1).
Tami havainto siis viittaisi silhen suuntaan, ettd puhtaasti suhdan-
nepoliittisesta nikdkulmasta ei vaihtotasekehityksen valittamé ulkoi-
nen rajoitus itse asiassa olekaan ollut Suomessa harjoitetun suhdan-
nepolititkan rajoitus. Aktiivisempi suhdannepolitiikka olisi ollut
omiaan pienentdmiin myds vaihtotaseen heilahteluja.

Nakokulma on kuitenkin ylimalkainen. Niinpé vaihtotaseen muu-
tos esimerkiksi ndyttds seuraavan BKT:n heilahteluja viivistyneeni.
Tyypillisesti vaihtotase on heikoimmillaan suhdanteiden jo taituttua
laskuksi ja on taas suhteellisen hyvid nousukauden alussa.

Niin pelkastadn vaihtotasekehitykseen reagoiva kysynnén saitely
pyrkii ensiksikin my6hdstymisin suhdannenousun hillinn&ssid. Toi-
saalta tillainen politilkka on omiaan johtamaan suhdannepolitiikassa
voimakkaaseen kontraktioon vasta nousukauden jo taituttua, kun
vaihtotase vasta tilloin heikkenee jyrkasti. Tallainen myodhésteleva
politiikka on omiaan kérjistimian suhdannevaihteluita.

Tallainen noususuhdanteen taittumiseen liittyvé, erindisten reser-
vien ehtymisesta johtuva spaniikkivaihes> ndyttda olevan erds suoma-
laisen suhdannekierron erityispiirre. Sithen liittyy muitakin my6hé&s-
tyneitd ja nurinkuriseen kontraktioon johtavia halytyssignaaleja.
Niists tulee vield puhe finanssipolitiikan yhteydessa.

(2) Paniikkivaihe osoittaa suhdannepoliittista lyhytnakoisyytta.
Tami taas antaa aiheen periaatteellisluonteisempaan kannanottoon
suhdannepolititkan rajoituksista. Tatd kautta on mahdollista tuoda
keynesildisyyden hiivihdys avoimen talouden stabilisaatio-ongel-
maan. '

Voidaan néet kysya, milla aikavdlilld vaihtotaseen tasapainottamis-
ehto on talouspolitiikkaa sitova rajoitus, ts. miki on edella esitetyn ul-
komaankaupan kerroinmallin horisontti. Karkeassa vientijohteisessa
suhdannekuvassa tdmé horisontti asetettiin suhdannejaksoa lyhyem-
miksi. .

Mutta nyt voidaan viittaa, ettd vaihtotasetta on perusteltua tar-
kastella suhdannejaksoa pitemmalls aikavalilla. Sitd voi pitid sini
reservind, johon turvautuen kansantalous tasoittaa suhdannekehitys-
taan. Vientilaman aikana aktiviteettia pidetddn ylld velkaantumalla
ulkomaille normaalia enemmaén. Vastaavasti ulkomaista velkaa supis-
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tetaan silloin kun vienti kokee nousukautta. Tallainen ulkoisen pelin-
varan kiyttd luonnollisesti edellyttaa paitsi sitd, ettd kotimaiset p&a-
toksentekijit suhtautuvat vaihtotaseeseen joustavasti, myds sitd, ettd
kansainviliset pafiomamarkkinat eiviit aseta esteitd vaihtotasealijas-
mien rahoittamiselle.

Vaihtotaseen kiytté suhdannepolitiikan reservind soveltuu luon-
tevasti yleiseen keynesildiseen ldhestymistapaan. Sen mukaanhan
hinnat ja palkat reagoivat hitaasti, joten tdma sopeutumistie edellyt-
td3 suuria ja pitkiaikaisia tyollisyyden vaihteluja. Lis#ksi ei keyne-
sildinen lahestymistapa luota edes valittomasti sopeutuvien hintojen
mekanismiin, koska nimi voivat destabiloida taloutta. Masrallinen
kysynnin sditely saa etusijan. Avoimessa taloudessa tadma taas edel-
lyttdad joustavuutta vaihtotaseessa.

Avoimessa taloudessa mahdollisuus turvautua aktiiviseen valuut-
takurssipolitiikkaan kuitenkin lisd4 suhteellisten hintojen mekanismin
kéyttoalaa. Toisaalta voivat suhteelliset hinnat, kuten reaalipalkat,
olla jaykkii alaspiin niin, ettd yritykset muuttaa niitd valuuttakurs-
sien kautta johtavat inflatorisiin vastareaktioihin.

Vaikuttaakin siltid, ettd viimeaikaisessa suomalaisessa keskuste-
lussa on oltu laajasti yksimielisii devalvaation inflatorisista kerran-
naisvaikutuksista. Suhteellisten hintojen kiytté6 on katsottu lyhyelld
aikavaililld poissuljetuksi. T#sts ei ole kuitenkaan vedetty sitd johto-
paatostd, jota edella luonnehdittiin keynesildiseksi: merkittavan va-
jaukselliseen vaihtotaseeseen ei ole turvauduttu tyollisyyden yllapité-
miseksi. Vaihtotaseen tasapainoa on pidetty suhdannepolitiikan rajoi-
tuksena ja niin on alistuttu joukkoty6ttomyyteen. Timé voidaan ehka
tulkita pitkdjdnteisen toimintalinjan osana, valttimattoméksi niahty-
ni »liksytyksenis reaalipalkkojen alentamiseksi.? Mutta jos niin on,
on meikildisen ajattelun ero keynesildisyyteen nidhden todella jyrkka.

Niinps myos kansantaloustieteen valtasuuntaus, uusklassinen ajat-
telu, on 16ytinyt kysyntitekijoitd korostavan keynesildisen ja suhteel-
lisia hintoja korostavan uusklassisen teorian synteesin siten, ettid se
on asettanut nimi eri aikavileille. Edellinen liittyy lyhyeen, jalkim-
miinen pitk##dn aikaviliin. Eikd tdm& uusklassinen synteesi suinkaan
ole pitinyt keynesildisen teorian mukaista lyhyen ajan politiikkaa

3. Vrt. kirjoitustani Deflaatiosta ja devalvaatiosta, Taloustieteellisen Seuran vuosi-
kirja 1976, ss. 75—81.
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esteeni pitkills ajalla tehokkaaksi uskomalleen suhteellisten hintojen
mekanismille. Ndiden kahden teorian kysymyksenasettelut on tulkit-
tu toisistaan riippumattomiksi.

Vaikka tillainen aika-akselilta loydetty dikotomia ei yleisesti
patisik#isin, ei toisaalta voida ilman muuta olettaa, ettd jotkut pitkén
ajan perustekijat sulkevat tyystin pois keynesildisen lyhyen tahtéi-
men. Niin meilld kuitenkin usein ajatellaan: tdhtdin asettuu yli
keynesildisen horisontin niin, ettd lyhyelld aikavilillda ei valinnan-
varaa ole. Talous noudattaa joitakin oppimiaan pitkdn paalle
vdistamattomid vilttimittomyyksia joka kddnteessd niin uskollisesti,
ettd se unohtaa tykkin#in sen, ettd niiden valttdmattomyyksien puit-
teissa se voisi kohtalaisen vapaasti suunnitella yksittaiset askeleensa.
Muistettakoon Suomi uskollisena velkansa maksajana: kun télla kai-
ken karsimyksen lisdksi pidettiin 1930-luvun laman aikaan vield kiin-
ni ulkomaisten velkojen lyhentamisaikatauluista, muut saattoivat
néistd tinkimailla lieventdd taloudellista ahdinkoaan.

4. Finanssipolitiikasta

Alkuperaisimmilldan ja sikdli tyypillisimmillaan keynesildisyydelle
ominainen lyhyen tihtdimen toimintavapauden turvaaminen jousta-
vien reservien avulla, ndkyy sen suhtautumisessa finanssipolitiikkaan,
ja valtiontalouden tasapainoasteen kayttoon suhdannepolitiikan vili-
neend. Finanssipolitiikkaa suosivan »fiskalisminy» sévyttymisen ja op-
pihistorian kannalta on kuitenkin muistettava, etti sekd Keynesin
omassa ettd ennen kaikkea hinen amerikkalaisten seuraajiensa ajat-
telussa finanssipolitiikan suosiminen seurasi omaksutusta stagnaatio-
ja alikulutusteesistd. Myos kiista julkisen sektorin pysyvistid koosta
on ollut omiaan himéartdmiin finanssipolitiikkaan liittyvaa reservi-
ndkokulmaa. Tdma toki oli skandinaavisessa keskustelussa alun al-
kaen etualalla. Valtiontalouden yli- tai alijidm#in suhtauduttiin siini
periaatteessa samanlaisena, suhdanteiden tasaamisen mahdolliseksi
tekevana reservini kuin edelld pyrittiin tekemisn vaihtotaseen suh-
teen. '
Suomessa ei edes tdmi alkuperdinen slyhyen ajan reserviajatte-
lun> aluevaltaus niytid toteutuneen. Suomalaisen talouspoliittisen
ajattelun esikeynesildisyys nidkyneekin selvimmin siini, etta vield ny-
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kytilanteessakin vaitetaan valtiontalouden kassarajoitusta vakavin
naamoin suhdannepolitiikan rajoitukseksi! Nain on tehty entistd ko-
vemmin d8nenpainoin sen jilkeen, kun vaihtotaserajoitukseen vetoa-
minen on laman edetessi kidynyt yhia selvemmin perusteettomaksi.

Suomalaisen ajattelun mukaan rajoittaa finanssipolitiikan mahdol-
lisuuksia kysynnén elvyttimiseen lyhyelld tihtdimelld julkiselle sek-
torille kertynyt likvidien varojen varanto. (Edes siihen seikkaan, etti
keskuspankkiin sijoitettujen varojen kiytolld on erilaiset valittomét
rahamarkkinavaikutukset kuin muualle pankkijirjestelmain sijoitet-
tujen likvidien varojen kayto6lld, ei aina vélitetd kiinnittda huomiota.)
Yleensd tdma varanto on huvennut jo laskukauden ensi vaiheissa.
Tama valtion likviditeetin heikkeneminen ajoittuu melko hyvin yh-
teen edella puheena olleen vaihtotasekehityksen paniikkivaiheen
kanssa. Alkaa valtiontalouden »saneeraus», likviditeetin palauttami-
nen tuloylijddmén kartuttamisen avulla. Myos téssd on kysymyksessa
lyhytnikoinen paniikki, joka on omiaan kirjistimaan suhdannevaih-
teluita.

Tyypillinen esimerkki tistd paniikista on vuosien 1975—76 finans-
sipolititkka. Sekd vaihtotase ettd valtiontalous heikkenivit jyrkasti
vuonna 1975. Kummallakin taholla alkoi kontraktiota edellyttavé sa-
neeraus. Vuodesta 1975 vuoteen 1976 esimerkiksi valtiontalouden tu-
loylijsama kasvoi — 0.1 miljardista 2.8 miljardiin markkaan. Kan-
sainvélisen suhdannenousun yllattdva vaimeus on nyt tuonut tidméin
paniikkireaktion tulokset alastomina nakyviin. T4llainen valtiontalou-
den saneeraus laman aikana niyttaa kuitenkin olevan suomalaiselle
suhdannehistorialle enemmin tai vihemmin tyypillistd (vrt. kuvio
2). Siind hengessi, etti vast’edes valtiontalouden »riittédva toimintaky-
ky» on palautettava mydos laskukausia silmills pitden, on valtiontalou-
den tervehdyttiminen aloitettu keskelld lamaa, vaikka parast’aikaa
vallitseva laskukausi edellyttéisi toisensuuntaisia toimia. Normaalissa
suhdannekierrossa on vain kohta alkanut, viennin kautta vaikuttava
elpyminen peittdnyt alleen tervehdyttidmisen kontraktiiviset vaiku-
tukset.

Kassarajoitus on ollut omiaan johtamaan lyhytnikoiseen, suhdan-
teille alistettuun finanssipolitiikkaan muulloinkin kuin edelld puhee-
na olleen »paniikkivaiheens aikana. Kuviosta 2 ilmenee esimer-
kiksi se, ettd finanssisadstd on julkisessa sektorissa vaihdellut suh-
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Kuvio 2. Julkisen sektorin verot jo muut tulot (1) sekd finanssiylijddmd
(2) prosentteina markkinahintaisesta BKT:sta 1948—76. Lé&hde: ETLAn
Suhdanne 1977: 1. K = »valtiontalouden kriisi».

danteittain melko vdhin. »Tasapainotetun budjetin doktriini> on
meilld sdilynyt finanssipolitiikan kulmakivensd. Myos bruttoveroaste
néyttdd mydtiilleen suhdannekehitysti siten, ettéd se on yleensd nous-
sut nopeimmin laskusuhdanteen aikana ja hitaimmin nousukausina,
jolloin se on usein jopa laskenut (vrt. esim. vuosien 1959—61 kehi-
tystd kuviosta 2).

Kassarajoituksen ahdistaman valtiontalouden suhdanteiden tasaa-
miselle asettamaa estettd ei pidd viahételld. Téllaista rajoitusta voi
ihmetell sitakin suuremmalla syylld, kun kansantalouden muilla sek-
toreilla pidetéén tiysin luonnollisena soverdraft-ajatteluas: sekéd pank-
kisektorissa ettd yrityksissé katsotaan, ettd velkaantumisvara, edelli-



188

sessi tapauksessa suhteessa keskuspankkiin, jalkimmaiisessd suhtees-
sa pankkisektoriin, muodostaa »likviditeettivarannons. Siirtyminen
svihreiltd» varojen alueelta »punaiselle» velkojen alueelle tulojen ja
menojen ajoittumisen niin vaatiessa ei tdssd suhteessa muodosta mi-
tddn »maagista pistettd». On vaikea nidhdi, miksi asiantilan tuli-
si olla toinen valtiotaloudessa.

5. Rakenteen rajoitukset

Jaksoissa 3 ja 4 on puhuttu suhdannejakson sisdisistd rajoituksista,
vaihtotaseesta tai valtiontaloudesta. Vallitsevan ajattelun mukaan ne
eivat anna kansantaloudelle »varaa» yli suhdanteiden ulottuvaan téh-
tdimeen talouspolitiikan suunnittelussa. Ne alistavat kansantalouden
passiivisena myotiaheilujana ulkoa tuleville suhdanneimpulsseille.

Mutta téssd ei ole koko tarina aktiiviselle suhdannepolitiikalle
Suomessa esitetyistd esteistd. Meilla on ollut voimakkaasti esilld my6s
ajatus, ettd lyhyen téhtdimen elvytyksen, tai ylip4énsé aktiivisen suh-
dannepolitiikan, vaikutukset eivét rajoitukaan lyhyeen tihtdimeen,
vaan silld on pysyvid vaikutuksia, jotka ovat siind mé&érin haitallisia,
ettei kunnianhimoiseen suhdannepolitiikan tavoitteenasetteluun ole
syyta.

Inflaatio on tietysti erds mahdollinen lyhyen ajan elvytyksen epéi-
hedelmi. Suoranaisesti sitd ei kuitenkaan ole vallitsevassa tilanteessa
pidetty kysynnin lisddmisen véilittoméni esteend; niin suureksi on
talouden yleinen vajaakiynti jo tunnustettu.

On kuitenkin eris toinen meilld usein mainittu, mutta vihin kes-
kusteltu pitkdn ajan rajoitus, josta kisin on suhtauduttu kriittisesti
nimenomaan aktiiviseen finanssipolitiikkaan. Tdmé on suhdanne-, eri-
tyisesti finanssipolititkan pitemmén pé#ille haitallinen vaikutus talou-
den kasvuun ja rakenteeseen.

Tiassi ei ole mahdollisuuksia eritelld yksityiskohtaisesti tati laajaa
ja systematisoimatonta kentté#, joka koskee suhdanteen ja rakenteen
vilisia yhteyksid. Paidasiallisesti yritykseni rajoittuukin ehdotukseen
siitid, miten timin ongelma-alueen voisi keskustelun edistimiseksi
jasennelld: (1) talouden rakenne sindnsid voi vaikeuttaa suhdanne-
politiikkaa; (2) harjoitettu suhdannepolitiikka taas voi vaikuttaa hai-
tallisesti talouden kasvuun ja rakenteeseen, ja vihdoin (3) on aja-
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teltu, ettd nykyisissé taloudellisissa vaikeuksissa ei olekaan kysymys
suhdanneluonteisesta ongelmasta vaan maailmantalouden rakenteel-
lisista muutoksista.

(1) Kun on puhuttu suhdannepolitiitkan vaikeuksista Suomen
kaltaisessa avoimessa kansantaloudessa, on usein mainittu viennin
yksipuolinen rakenne. Lisiksi Suomen vientitavarat koostuvat suu-
reksi osaksi raaka-aineluontoisista tavaroista ja prosessiteollisuuden
tuotteista, joiden hinnanmuodostusta sd&televit suuressa méasrin ky-
syntd ja tarjonta ja joiden kysyntd ja monessa tapauksessa myos hin-
nat vaihtelevat eri suhdannevaiheissa melko voimakkaasti. N&in ta-
louteen viennin kautta tulevat ssuhdanneshokit> ovat voimakkaita.
Toisaalta mahdollisuuksia niiden tasoittamiseen rajoittaa se, ettd vien-
tisektori on suureksi osaksi eriytynyt ja »ulospédin suuntautunut». Sen
vientikysynnén vaihteluja on ndin vaikea kompensoida kotimaista
kysyntdsd kontrasyklisesti sistelemalla.

Talouden jaykk#ddn ja yksipuoliseen rakenteeseen sekd heikkoon
transformaatiokykyyn on viitattu myos silld havainnolla, ettid inves-
tointitavarat, joiden kysynti ajoittuu korkeasuhdanteeseen ja sen vi-
littomadn jilkijaksoon, ovat tyypillisesti tuontitavaroita. Tiémi voi
osaltaan selittdd edelld puheena olleet vaihtotaseen voimakkaat suh-
dannevaihtelut ja siitd aiheutuvat ongelmat, jotka kéarjistyvat, kun
toimitaan lyhyen tihtdimen vaihtotaserajoituksen alaisina.

Viennin suuret suhdannevaihtelut eivit tietenkdin ole perustelu
suhdanteiden tasaamisesta luopumiseen, vaan ne piinvastoin koros-
tavat suhdannepolititkan tarvetta. Esimerkiksi valuuttakurssipolitiik-
kaa ja suoria, vientisektoriin kohdistuvia, mahdollisesti valikoivia, toi-
menpiteitd tulisi vertailla tdssd yhteydessa. Eri vientisektoreiden, sa-
moin kuin tuonnin kanssa kilpailevan sektorin, erilainen kysynté- ja
hintakehitys asettaa némi polititkkavaihtoehdot eri asemaan. Olisi
my0s analysoitava eri toimenpiteiden kasvu- ja rakennevaikutuksia.
Asettaahan esimerkiksi valuuttakurssipolitiikka viennin ja tuonnin
kanssa kilpailevan tuotannon eri asemaan, kun vaikkapa vaihtosuh-
teen paranemiseen reagoidaan revalvoinnilla. A

Tuotantorakenteen yksipuolisuuteen liittyva vientisektorin eriy-
tyneisyys on myos ndkokohta, joka on sek# teoreettisten ettd empii-
risten lisatarkastelujen tarpeessa. Ajateltakoon vain kysymystd, mi-
ten eriytyneisyys tulee ilmi toisaalta tyon, toisaalta pddoman kiytos-
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s#, ts. ovatko eriytynytta sektoria pelkistdin muutaman koneenkéyt-
tdjan valvomat paperimyllyt, jotka toimittavat koko tuotantonsa vien-
tiin, vai kuinka paljon monitahoisempi ilmi6é on kysymyksessi.

Vientisektorin eriytyneisyys sindnsid ei edellytd vientijohteisen
suhdanneilmion p#istdmisti kotimaiseen sektoriin. Huomattavampaa
valmiutta vaihtotaseen kiyttoon suhdannepolititkan reserviné se kui-
tenkin edellyttada. Mahdollinen on myoss sellainen rakenneseuraamus,
ettd »vientishokkien» eliminointimahdollisuuksien puuttuessa epiva-
kaa vientisektorin kehitys yhdistettynd vakautettuun kotimaisen sek-
torin kehitykseen vaikuttaa ajan mittaan talouden tuotantorakentee-
seen. Esimerkiksi pitkdaikainen lama, jolta kotimainen sektori suoja-
taan, voi asettaa vientisektorin elinkyvyn koetukselle ja siirtiaa inves-
tointeja sieltd pois. Tillaisiin kehitystendensseihin voidaan kuitenkin
vaikuttaa. :

Se seikka, ettd investointitavarat ovat tuontitavaroita, ei muuta pe-
riaatteellista kantaa, jonka mukaan vaihtotasetta tulisi tarkastella
suhdannepolitiikan reservini. Tirkess olisikin pyrkii eri jarjestelyin
tasoittamaan investointien ajoittumista yli suhdanteen. Siltd osin kuin
investointien ruuhkautumista korkeasuhdanteeseen taas pidetian hy-
viksyttavini, tulee julkisten investointien ajoittaminen laskusuhdan-
teeseen entistd tirkeidmmaksi. Tama taas lisda finanssipolitiikan vas-
tuuta suhdanteiden tasaamisessa.

(2) Edelld kohdassa 1 on jo viitattu suhdannekehityksen seki
kasvun ja rakenteen joihinkin yhtymikohtiin. Tillaisia voidaan osoit-
taa lukemattomia kunkin mielenkiinnon ja harrastuksen mukaan. Ta-
lousteoria tekee tilld alueella mahdolliseksi melkoisen mielivallan sen
takia, ettd lyhyt ja pitka tahtdin on pidetty kansantaloustieteessd, eiks
vahiten keynesildisyydessd, perinteisesti jyrkisti erossa toisistaan.
Naissi kahdessa eri yhteydessid on operoitu eri kisittein, joiden kes-
kingiset yhtymikohdat ovat selkiintymittomis.

Kuitenkin juuri meikélidisessi keskustelussa on kasvun ja suhdan-
teen yhtymakohtia korostettu. Rakenteellisia nikékohtia on pidetty
suhdannepolitiikan ehdollistajana. On katsottu, ettd suhdannepolitii-
kan haitalliset rakennevaikutukset estivit sen kiyttod. Sopii kuiten-
kin kysy3, perustuvatko paattely ja suhdannepolitiikasta luopuminen
juuri talla alueella sittenkin enemmin hajahuomioihin ja »ceteris
paribus-resonointiin» kuin keynesilaisyyden omalla maaperilli tapah-
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tuvaan vertailuun.* Toisin sanoen ovatko luulot ja epdmaéariiset pelot
olleet estimissd puuttumista epdvakaan suhdannekehityksen ilmei-
siin epakohtiin.

Saattaa olla, ettid meilld on vield vired tyypillisesti esikeynesildinen
katsantokanta, joka pitdd ajoittain toistuvia pulia ja buumeja luon-
nonlain kaltaisena asiantilana, joka kuuluu taloudellisen kierron nor-
maaliin rytmiin. Lamat ovat talouselimin vilttiméittomii spuhdistus-
kausia», jotka leikkaavat irti sen miké on jo juurestaan lahoa ja elin-
kelvotonta. Ne luovat mahdollisuuden saneeraukselle, jonka kautta
uusi nousu saa terveen perustan. Lamalla on n#in hyoédyllinen funk-
tio, jonka hiiritseminen voi olla haitallista. Ehk3 tatd kasitysté lisaksi
ruokkii vield pikkuporvarillinen vakaumus »karsimisens valttamé&tto-
myydestd ja hyveesti.

Tallaista maailmankatsomuksellista asennoitumista ei téssd sovi
ruotia. Voidaan kuitenkin kysy#, unohtaako timéi kisityskanta sen
ilmeisen mahdollisuuden, etti talouselimin tehokkaalle toiminnalle
jossakin mielessi valttiméton kireys voi toteutua myos vakaan kehi-
tyksen oloissa — jopa paremmin, kun suhdanteilla spekulointi elimi-
noituu. Resurssien yleisen liikkkuvuuden edistaminen, jonka eteen
suhdannevaihtelut eivit vilttimittd toimi, on omiaan lisdksi vihen-
timiin ssaneerauksens haittavaikutuksia. Ja vihdoin, my6s tdssi yh-
teydessd on otettava huomioon sellaisen identifiointivirheen mahdol-
lisuus, ettd kysynnan tilapdisestd puutteesta aiheutuva suhdannelama
tulkitaan rakenteellisen epidkelpoisuuden osoitukseksi.

Outoa my6s on ilman muuta otaksua, ettd juuri hillitsematon lama
spuhdistaisi> talouden raivaamalla pois elinkelvottomat yksikét. On-
han monia tekijéitd, joiden vaikutuksesta juuri uudet, idullaan olevat
ja pitemmian paille ehkd hyvinkin kannattavat yritykset ajautuvat
laman kourissa ensimmaéisind rahoitusvaikeuksiin. Vanhat ja vakiin-
tuneet yritykset taas kestévat lamaa suhteellisen pitkddn riippumatta
siitd, millainen niiden kannattavuus pitemmaén ajanjakson valossa on.

Silti myos se kisitys, ettd kokonaiskysynnin sditely suhdanteiden
tasaamiseksi kohdistuu haitallisimmin pitk#lli tdhtidimelld tehokkai-
siin yrityksiin, on meilli yleinen. Témén on katsottu rajoittavan esi-
merkiksi kontraktiivisen rahapolitiikan harjoittamismahdollisuuksia.

4. Vrt. kirjoitustani Keynesildisen teorian kéyttoala, Kansantaloudellinen aika-
kauskirja 1978:1, 35—38.

5
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Tamin kasityksen ilmeinen k#dntdpuoli, jolla on vastustettu erityi-
sesti finanssipolititkkaa, on, ettd kysynnin elvyttdminen matalasuh-
danteessa ei koidu investointien kautta tulevan tuotannon hyviksi.
Eris ajatuskulku taas on, ettd laman aikana mahdollisesti suoritetta-
vat investoinnit ovat yritysten litkamiehitystd ulos rationalisoivia sa-
neerausinvestointeja. Téllaisin ndkokohdin on perusteltu suhdanne-
poliittista passiivisuutta.

Tallaisten analyysien ldhtckohdat ovat huolellista, kriittistd tar-
kastelua vailla. Ja vaikka analyysi nykyisenkaltaisen suhdannepoli-
tiikan rakennevaikutuksista olisikin oikea, ei tistd suinkaan seuraa se,
etteiké asianmukaisin institutionaalisin jarjestelyin, jotka luovat pe-
rustan yli suhdanteen vakaalle investointitoiminnalle, suhdanteiden
tasaaminen kivisi mahdolliseksi ilman t#llaisia haittavaikutuksia.

(3) Ehki juuri Suomessa on poikkeuksellisen voimakkaasti edus-
tettuna se kasityskanta, ettd 1970-luvun maailmanpula on vain pin-
nan heijastuma niistd maailmantalouden rakenteellisista muutoksista,
jotka ovat meneillddn. Yleisesti meilld myo6s katsottaneen, ettd nykyi-
nen lama vain ennakoi vield ankeampaa aikaa, joka on tulossa.

Tamin kiasityksen paikkansa pitavyyteen ei tdssd puututa. Kysy-
td3dn sensijaan, mitd siitd seuraa ja ennen kaikkea sulkeeko se pois
toiminnan laman ja ty6ttomyyden torjumiseksi.

Yleiselld tasolla vastaus on ilmeinen: uusiin oloihin sopeutuminen
vaatii ty6ta ja investointeja. Lama sellaisenaan on pysihtymistd van-
haan rakenteeseen ja sopeutumisen lykkiimisti.

‘Sopeutumistapa riippuu luonnollisesti siits, millaisiksi muutos ja
sen edellyttdméa uusi rakenne katsotaan. Tilld hetkelld meilli ei ole
tasta tietoa. Erddn kasityskannan mukaan raaka-aineiden hinnannou-
su ja kehitysmaiden valpastuminen merkitsevit teollistuneiden mai-
den, myss Suomen, kannalta sopeutumista vaihtosuhteen alenemiseen:
entisen tuontimiirdn maksamiseksi on vietivd entistd enemmaén.
Tiama edellyttdd resurssien siirtimisti kotimaisesta kiytostd vientiin
ja viennin tehostamista investoimalla. Nimi yhdesss heikentivit ny-
kyisid kulutusmahdollisuuksia. On mahdollista, etts kiyttamailli ole-
massa olevaa padomakantaa tehokkaammin ja pitempiin ja vihenti-
malld ndin uusien investointien tarvetta, nykyinen sisistdmisaste riit-
tdd. Ainoastaan investointien kohdentamista tulisi muuttaa.
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Jos taas huomattava ja pitkdaikainen normaalin sééstémisasteen
lisidminen osoittautuu tarpeelliseksi, on syytd kysy#, millaisin talou-
dellis-institutionaalisin, varallisuuden ja tulon jakautumiseen seki
padtintivaltaan liittyvin puittein tshin pyritasn. Ei ole selvii, ettd
nykyiset instituutiot ovat perusteltuja. Onko esimerkiksi mahdollista
ja perusteltua siirtdd resursseja yksityisten yritysten investointipas-
toksin sidottaviksi, jos niiden omistuspohja ja paitosvalta rakentuvat
nykyisille periaatteille? Ja ovatko yksityiset yritykset edes halukkaita
ja kykenevii sellaisiin uusiin, epavarmoihin investointeihin, joita tuo-
tantorakenteen uusiminen edellyttds, vallankaan silloin, jos pessi-
mismi ja epitietoisuus jatkuvat? Valtion toimesta on meilld teollista
perustaa ennenkin laajennettu.

My6s toisenkaltaisia rakenteellisia ratkaisuehdotuksia on ehdotet-
tu. Erés sisaltda vapaakauppavaihtoehdon hylkdamisen ja vapautumi-
sen talouden »linsisuuntauksestay, miti termia TANDEM on kiaytta-
nyt. Sijaan esitetiin tehokkaampaa osallistumista SEV-maiden vé-
lilla tavoiteltavaan tybénjakoon. Talouden sisdisenid sopeutumisongel-
mana tulevat tassikin vaihtoehdossa esille luonteeltaan samankaltai-
set rakennemuutokset, joista edelld oli puhetta. Ne vaikuttavat talou-
den institutionaaliseen perustaan. Tdm& piirre on mukana kaikissa
protektionistisissa vaihtoehdoissa. Myos ekologisen peruskatsomuksen
sévyttdma »vihredn linjan» ratkaisuvaihtoehto sisiltdd omat raken-
ne- ja siirtymiongelmansa.

Taméntapaisista vaihtoehdoista ja niiden valinnan taloudellisista,
vhteiskunnallisista seki institutionaalisista edellytyksisti ja seuraa-
muksista soisi meilld kiytavin keskustelua. Siind méarin »fundamen-
talistisesti» on Suomessa 1970-luvun talouskriisiin reagoitu.

Tuotantorakenteeseen ja instituutioihin vaikuttavat ratkaisuvaih-
toehdot ovat kuitenkin pitkan tihtdimen vaihtoehtoja. Lisiksi niiden
perustana olevista premisseisté vallitsee ainakin viel#, kun maailman-
talous on kdymistilassa, mitd suurin epdvarmuus. Mutta joka tapauk-
sessa, oli pitkén tihtdimen rakenneratkaisu miki tahansa, on lyhyelld
tihtdimelld tirkedd yllapitdd kysynndn taso ja tyollisyys. Hyvéa tie-
tysti olisi, jos tdm& voitaisiin te¢hdi niin, ettd kysynnin rakenne, ennen
kaikkea investointiaste ja investointien suuntautuminen, tehokkaasti
vastaa sen pitkén tdhtdimen ratkaisuvaihtoehdon vaatimuksia, josta
vallitsee laaja yksimielisyys seki tulevaisuutta koskevien uskomusten
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ettd eri osapuolten paamairien suhteen. Télla hetkelld ei ehkd kui-
tenkaan ole osoitettavissa téillaisia selvia ratkaisuvaihtoehtoja. Entisté
tarkeampii on siten pyrkii ylldpitamaan kysynnin taso lyhyelld tah-
tdimell4 sellaisin toimenpitein, jotka ovat sopusoinnussa mahdollisim-
man monien tulevaisuuden vaihtoehtojen ja padmaéairien kanssa. Taté
kautta tullaan laaja-alaisiin, useissa eri tulevaisuuden vaihtoehdoissa
hyodynnettaviin perusrakenneinvestointeihin. Jélleen siis finanssipo-
liittisten toimenpiteiden rooli korostuu keinona talouden elvyttimi-
seksi. Ne niyttdvat tarjoavan parhaan mahdollisen tavan saattaa ly-
hyen ja pitkdn tdhtdimen toimintalinjat sopusointuun kesken#én niin,
ettd lyhyen tdhtdimen ratkaisut eivit sulje portteja pitemmaén paalle.

Ehki pitkittyvilla taloudellisella kriisilld on erds funktio. Se aset-
taa talouspolititkan »tavanomaisen viisaudens kyseenalaiseksi ja kal-
listaa korvat myos uusille ajatuksille. Téllaista tilaisuutta ajattelun ja
toiminnan uudistamiseen tulisi pyrkid kayttdim#in viisaasti hyviksi.
Eris tillaisen uudelleenarvioinnin todennékdéinen tulos on — niin us-
kallan vaittid — se, ettd lyhyen tdhtdimen talouspoliittisten toimen-
piteiden kesken vallitsee meilldkin suurempi valinnanvapaus kuin
yleensi on totuttu ajattelemaan. Aktiivista suhdannepolitiikkaa ei ole
helppo kumota sen omalla maaperilld, lyhyelld tihtdimelld. Tihin
suuntaan viitannevat edelld suoritetut tarkastelut.
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Tydmotivaatio tuotannon edellytyksené

PENTTI VIITA

Tyomotivaatio — mitd se on? Se on tydntekijin, toimihenkilon ja
yrittdjan omakohtainen peruste tehdi ty6ta. Tyomotivaatio muodos-
tuu puolestaan useista yksilollisistd osatekijoista.

Ongelmana ei yleensi ole se, miksi ty6ta tehdaédn. Ongelmana on
sen sijaan se, miksi ty6td ei tehdi toivotussa maidrdssid ja toivotulla
tavalla, ongelmana on ty6motivaation puute tai vihiisyys. Kiytan-
nossa puuttuvan tai vihiisen ty6motivaation syitd pyritdin poista-
maan ja vihentim#an ennen kaikkea tuotannon lisdamiseksi. Tama
edellyttdd kuitenkin tietoja siits, mitk# seikat vihentivit tyémotivaa-
tiota. Esimerkkini ty6motivaatiota viahentédvisti seikoista voidaan
esittdd seuraava kokemusperdinen luettelo:

— alhainen palkkaus

— viahiiset etenemismahdollisuudet tyossi

— tyon vdhéinen arvostus ja tilapiisyys

— tyOorganisaation, tyomenetelmien ja tyGtehtidvien epamielekkyys

— asennevastarinta omistajia, yritysjohtoa ja tyotovereita kohtaan

— aloitteellisuuden hylkiminen ty6ssi

— sopimaton ty6aika

— tyon yksitoikkoisuus ja rasittavuus

— tyon epaterveellisyys ja epamiellyttavyys

— vihiinen mahdollisuus tyotd koskevaan piitoksentekoon tyopai-
kalla

~— irtisanomissuojan puuttuminen

— tietdmattomyys tuotannon yleisistd tavoitteista

— poliittinen vastarinta /

— vapaa-ajan arvostaminen tyonteon kustannuksella

— toimeentulo turvattu ilman tyontekoakin
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Luettelo ei ole tdydellinen. Siitid voitaneen todeta, ettd tyomoti-
vaation osatekijét ovat erittdin yksilollisid ja usein vaikeasti muutet-
tavissa.

Tuotannossa tyomotivaation puute ja viahiisyys ilmenevét tavalli-
sesti kolmella tavalla, todellisen tyoajan lyhenemisend, tyénteon te-
hottomuutena ja erillisind mielenilmaisuina.

Tydaika vuodessa, kuukaudessa, viikossa ja paivissid on yleensi
lakien ja sopimusten mairittimi. Viahainen tyomotivaatio voi johtaa
sithen, ettd henkilskohtainen todellinen tydaika jdi titd pienemmiiksi.
Tama voi tapahtua esimerkiksi seuraavissa muodoissa:

— poissaolot tyosta

— tyopaikan vaihtaminen ja siiti aiheutuva tydajan lyhentyminen

— lakkojen, seisokkien ja riitojen aiheuttama tydajan lyhentyminen

— paivittdisen tydajan lyhentyminen myohastyvin tyohonsaapumi-
sen, virkistystaukojen omavaltaisen pidentdmisen ja aikaisen pois-
1dhdon avulla

— kieltdytyminen perustelluista ylitoista ja erityistehtdvista

— pyrkimys tydkyvyttomyyseldkkeelle sekd ennenaikaiselle van-
huuselidkkeelle

— jattaytyminen tyoelaman ulkopuolelle

— maastamuutto

Kéytéannossa tillaisissa muodoissa ilmenevin tydajan lyhentymis-
t4 on usein vaikea todeta. Lisdksi mittaustavat ovat kovin puutteelli-
sia osoittamaan tyGmotivaation osuutta tyGajan lyhentymisessd. Run-
saat poissaolot voivat olla osoitus vahiisesta tyomotivaatiosta, mutta
ne voivat perustua myos fyysisiin ja psyykkisiin sairauksiin, lasten
sairastumiseen, tyoaikana hoidettavien henkilckohtaisten asioiden
jarjestdmiseen jne. Poissaolojen voimakas muutos voi antaa viitteité
tyomotivaation muutoksesta. Runsaat tyopaikkojen vaihdokset voivat
kuvata tyomotivaation vahiisyyttd, mutta vaihdoksissa heijastuvat
my0s sellaiset seikat kuin pyrkimys parempiin ammatteihin ja teh-
taviin, perusteltu tyytymittomyys tyocoloihin tai pyrkimys henkilo-
kohtaisesti sopivimman ammatin tai ty6tehtidvin 16ytidmiseen. Lakot,
seisokit ja riitaisuudet johtuvat vain osaksi vahiisestd tyomotivaa-
tiosta. Yleensdhén niilld pyritdsn tyoehtojen parantamiseen palkkauk-
sen, tydajan, tydolojen ym. muodossa. Piivittiisen tycajan lyhenty-
mistd voidaan mitata lihinna tydpaikoilla ja silloinkin ldhinna henki-
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l6iden tasolla. Suorastaan arvauksen varaan ji#, minki verran tyo-
motivaation vahiisyys supistaa ylitdiden ja erityistehtdvien maaraa
seka lisdad ennenaikaista elidkkeellesiirtymistd, jattaytymista tyoela-
mén ulkopuolelle ja maastamuuttoa. Ei sovi kuitenkaan kieltds, et-
teikd vdhidinen tyomotivaatio olisi usein keskeinen syy niihin.

Poissaolot, tyopaikan vaihdokset, lakot ja seisokit sekd erdét nii-
hin verrattavat seikat vihentdvét siis tuotantoon kiytettivis todel-
lista tybaikaa. Tastd tyoajan vidhennyksestd voidaan tehdd arvioita.
Samoin voidaan erdin olettamuksin laskea, minkd verran elikkeelle-
siirtymiset, jattdytyminen tydeldmin ulkopuolelle ja maastamuutto
vahentavit vuosityontekijoiden maards. Vaikeaa on sen sijaan sel-
vittdd, minks verran paivittdinen tydaika on todella vajaa. Lisdksi
tybajan lyhentyminen on aina vain osaksi seurausta tyomotivaation
vahaisyydesta. .

Ty6motivaation vihiisyys voi ilmetd myos tyonteon tehottomuu-
tena. Tyotd tosin tehdddn ajassa mitattuna, mutta tehottomasti. La-
hinni tidm3i ilmenee siten, ettd henkilon aikaansaaman tuotoksen
madrd todella tehtya aikayksikkod kohti jaa pienemméksi kuin mité
se voisi olla. Usein tdm3i ilmaistaan sanonnalla tyon alhainen tuotta-
vuus. Kdytannossi tdimi voidaan havaita esimerkiksi seuraavista tyo-
suorituksen ulkonaisista merkeisti:

— hidas tyénopeus

— vihiinen keskittyminen tychon

— tydn suunnittelemattomuus

— n#enndistydskentely ja keskittyminen toisarvoisiin tehtiviin
— vihiinen aloitteellisuus

— tyoOnteon tietoinen jarrutus

— vastahakoisuus uusiin tyomenetelmiin ja uusiin ty6tehtéviin

Usein naiden seikkojen toteaminen ja mittaaminen tuottaa kiy-
tdnnossd suuria vaikeuksia. Tuotoksen vahiisyys tehtya aikayksikkoa
kohti voi antaa viitteitd tyomotivaatiosta varsinkin silloin, kun muu-
tokset ovat dkillisid ja huomattavan suuria. On kuitenkin huomatta-
va, ettd tuotoksen maéra riippuu tyémotivaation ohella monista muis-
takin seikoista. Téllaisia ovat erot tyontekijoiden fyysisessd ja psyyk-
kisessd suorituskyvyssid sekd ammattitaidossa, erot tyon organisaa-
tiossa, tuotannon koneistuksessa ja automatisoinnissa sekd tyomene-
telmissi. '
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Vihiinen tyomotivaatio voi johtaa myos erillisini mielenilmaisui-
na haitallisiin tuotantovaikutuksiin. Naiti mielenilmaisuja ovat esi-
merkiksi koneiden ja laitteiden huollon tietoinen laiminly6nti ja rik-
kominen, vairien tydmenetelmien, raaka-aineiden ja osavalmisteiden
tietoinen kiytts, tahollinen poikkeaminen annetuista tyoohjeista seka
sovittujen sidinnosten vastainen lakkoilu. Tallaisissakin mielenilmai-
suissa vahiinen tyomotivaatio on yleensid keskeinen tekijd, mutta ei
suinkaan ainoa. Tuotannossa ndmi mielenilmaisut nikyvét todellisen
tyoajan lyhentymisens, mutta ennen kaikkea tuotannon vidhennyk-
seni aikayksikkod kohti.

Miti sitten tyomotivaation parantamisella voidaan tuotannossa
saavuttaa? Ensiksikin todellinen tydaika ldhentyisi nykyisten lakien
ja sopimusten mukaista tydaikaa. Poissaolojen, tyopaikan vaihdosten
seka lakkojen. osalta olisi ilmeisesti saavutettavissa tyoajan lisdys,
jonka madrsd lienee kokonaistyopanoksesta karkeasti 5 prosenttia.
Tyopaivian tdysmittaisuuden sekd perusteltujen ylitiden ja erityis-
tehtdvien osalta tydajan pitenemisti voidaan ainoastaan arvata. En-
nenaikaiselle elikkeelle siirtymisen, tyoelamén ulkopuolelle jattayty-
misen ja maastamuuton vaikutuksista tybaikaan voidaan tehdi vuo-
sityontekijoind karkeita laskelmia. Kaiken kaikkiaan tyomotivaation
parantamisella voitaneen paistd jonnekin 10—15 prosentin todellisen
tybajan lisdykseen. Yhta suureksi lienee arvioitavissa myds tyon te-
hostamisella aikaansaatava tuotannon mairillinen lisiys. Yhdistamail-
la ty6ajan piteneminen ja tyon tehostuminen paadytidsn tulokseen,
ettd tyomotivaation parantaminen antaisi lopputulokseksi ehks 20—
30 prosentin lisdyksen tyolla aikaansaatavaan tuotantoon. Tillaiset
arviot ovat kuitenkin erittiin epdvarmoja ja vain suuntaa antavia.

Esitetyn perusteella voitaneen paitelld, ettd tyomotivaation tehos-
taminen on tuotannon lisdyksen kannalta erittdin perusteltua. Saavu-
tettava tuotannon lisdys lienee niin suuri, ettd se kattaa moninker-
taisesti tyomotivaation parantamisesta aiheutuvat kustannukset. Mo-
net tyomotivaatiota parantavat toimenpiteet ovat liséksi luonteeltaan
sellaisia, ettei niistd atheudu kustannuksia ko. henkiléille, yrityksille
tai kansantaloudelle. Tyomotivaation parantaminen ei ole kuitenkaan
aina helppoa. Huomattava osa tarvittavista toimenpiteistd kuuluu
henkimaailman asioihin, osa toimenpiteistd on hyvinkin helposti ja
nopeasti toteutettavissa.
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Mono- ja monitieteellisyys taloudellisessa

tutkimustydssa*

HEIKKI HAMALAINEN

Tutkimuksessani Taloudellisten vaihte-
luiden seuranta- ja ennakointijirjestel-
min loadinta ja valvonta® selvitellddn
taloustieteen teorianmuodostuksen, ti-
lastotietojen ja taloudellisen p&atds-
tenteon vailisid riippuvuuksia lyhyen
aikavilin taloudellisten vaihteluiden
nékoékulmasta. Téllainen tarkastelu
avaa laajat n#koalat. Jokunen sana
on paikallaan  selittdmaid&dn, miten
olen pyrkinyt rajaamaan nikemykseni.
Kaésittelen seuraavassa muutamaa ta-
loustieteelliseen tutkimukseen liittyvia
varsin yleistd ongelmaa. N#mi ongel-
mat ovat yhteisid kaikille yhteiskunta-
tieteille. \ :
Tutkimukseni kohteena oleva ilmié
ei ole taipunut yksipuolisen positivis-
tisen tieteenperinteen nojalla tyydyt-
tavisti késiteltdvidksi.  Positivistista
suuntaa voidaan havainnollistaa nelji-
nd peréttdisend kehitysvaiheena. Var-
haisinta  yhteiskuntateknologian wvai-
hetta seurasi peliteoreettinen jakso, jo-

* Lectio praecursoria 12.10.1977 Helsin-
gin yliopistossa.

1. Elinkeinoel&dméin tutkimustaitoksen
julkaisuja, Sarja A 5, Helsinki 1977.

ta tdydensi péaitosteoreettisten késit-
teenmuodostustapojen kehittely. Tamé
on viime aikoina kulminoitunut kyber-
neettisena vaiheena, jolloin peli- ja pda-
tosteoreettinen jarjestelmd voidaan au-
tomatisoida ja p#aétoksenteko siirtds
tietokoneen tehtdviksi. Viittaan L. R.
Kleinin? teokseen An Essay on the
Theory of Economic Prediction tallai-
sen tutkimusperinteen edustajana.
Kansantaloustieteen teorianmuodos-
tuksessa on usein analogia-ajattelun si-
jasta turvauduttu ceteris paribus-eh~
toon. Timi ehto on metodologinen
viline, jolla ei ole tekemistd substans-
sin kanssa. Tarkastelenkin t&dmin eh-
don merkitystd taloustieteen teorian-
muodostuksessa ja sen yhteyttd moni-
tieteisyyden korostuneisuuteen viime-
aikaisessa taloustieteellisessd tutkimuk-
sessa. Sovellettaessa kansantaloustie-
teen kisitteenmuodostustapoja ongel-
mien ratkaisuun vedotaan ceteris pari-
bukseen, kun kuvaus tai selitys tai en-
nuste ei ole tyydyttdvd. Katsoisinkin,

2. Klein, L. R., (1968): An Essay on the
Theory of Economic Prediction, Yrjo Jahns-
sonin saatio, Helsinki.



200

ettd tdlld tavalla tulkittu »ajatuksen
ekonomiaprinsiippi» on suunnannut
harhaisesti kansantaloustieteen omaeh-
toista kehitystd. Sen voidaan olettaa
estineen uusien kokonaisvaltaisten ka-
sitteenmuodostustapojen - kehittdmista.
Erdsksi kiertotieksi on valittu muiden
tieteiden kisitteenmuodostustavat ja
niistd johdettavat analogiat.
Taloustieteellisen selittimisen malle-
ja on usein lainattu luonnontieteistd ja
formaaleista tieteistd.  Viimeaikoina
muotiintullut monitieteisyyden koros-
tus saattaa helposti johtaa tieteidenvi-
lisyyden harhaan. Tutkimustyd putoaa
metodisesti tieteiden viliin. Té&llainen
hakuammunta heijastaa tieteen para-
digman kyltymispistettd (Kuhnin ter-
minologiaa  lainatakseni)3. Tieteen
omaechtoisen kehityksen vaihe on saa-
vuttanut asteen, josta se ei end# omin
avuin pdise etenemédn. Tiede niyttidd
polkevan paikallaan. Se lainaa muilta
tieteiltd niille ominaisia ké#sitteenmuo-
dostustapoja. Vastaavasti vihemmaille
jia oman kisitevilineistdn kehittdmi-
nen. Kohtalokasta timé on silloin, kun
ei suoriteta tieteen kriittistd arviointia.
Varsin huolettomasti lainataan ja kiy-
tetdsn tieteen omalle kisitteenmuodos-
tustavalle vieraita elementteji. N&en-
niinen edistyminen on taattu. Kan-
santaloustieteen kisitteenmuodostusta-
vat ovat olleet siniinsd arvokas lisd yh-
teiskuntatieteiden piirissi. Sen tulos-
ten kiytinnéllinen merkitys on suuri.
Tieteidenvélisyyden korostuneisuus
saattaa ja#dd ohimeneviksi ilmiksi.
TAlloin erdind keinona tilanteen pa-
rantamiseksi on tieteen perusteisiin
suuntautuvan tutkimuksen lisd@minen.

3. Kuhn, T. (1962): The Structure of Scien-
tific Revolutions, The University Press, Chi-
cago (2nd enlarged ed., 1969).

Metaekonomia on kuitenkin jadnyt
muodista pois. Sen harrastus on nyt
vihiistd, vaikka sen avulla saataisiin
tilanne muuttumaan kenties hedelmil-
lisemmaéksi. Tdméi on valitettavaa. On-
han kansantaloustieteen kisitejirjes-
telmé olennainen osa lénsimaista kult-
tuuriperintdd. Taloustiedettd ei vield
voida korvata muiden tieteiden saavu-
tuksilla.

Positivistisen tieteenkisityksen vie-
relle voidaan asettaa Husserlin ajatuk-
set. Husserlin* filosofiassa pyritéén,
ylittdmailld Kantin mahdollinen sub-
jektikésite, madrddimidn subjektiivi-
suus konkreettisesti, mm. osoittamalla
tieteiden  »objektiivisuuden» olevan
vain méérdtynlaista teoreettis-loogista
kdytdntod, joka ldheisesti littyy eld-
midmme ja toimintaamme maailmassa.
Tami tulkinta johtaa tieteellisessi se-
littdmisessd ja teorian muodostuksessa
toteamukseen: méifrdtyn ongelman tie-
teellisessé selvittelyssd on aina useita
vaihtoehtoisia ajatuksen ja toiminnan
uria minkdin niistd olematta ainoa ja
oikea. Tieteiden muotoutumisen suh-
teen tdmi merkitsee, ettd luonnontie-
teiden perustan ollessa muuttumaton
sille rakennettavan teorian mahdolli-
suuksia on lukuisia.

Yhteiskuntatieteiden kohdalla tilan-
ne on toinen kummassakin suhteessa.
Suuri osa yhteiskunnallisesta tapahtu-
misesta on kiinni niissd institutionaa-
lisissa seikoissa, joiden mukaan elimén
kulku on lainsdidinnén ja muiden yh-
teiskunnan jisenten vélisin sopimuk-
sin jdrjestetty. Tietenkin sopimusten
syntymiseen ja muotoutumiseen vai-

4. Esimerkiksi Husserl, E. (english ed.,
1964): The Phenomenology of Internal Time
Consciousness, Indiana University Press,
Bloomington.




kuttavat ne tekijat, jotka ovat yleen-
sékin inhimillistd padtdstentekoa oh-
jaavia, ja jotka ovat samoja, joiden
mukaan ihmiset ylipaatinsad kayttayty-
viat. Tatd kuvaa sotkee kuitenkin se
seikka, ettd valta yhteiskunnassa ja-
kaantuu eri aikoina eri tavoilla. Val-
ta taas madrdd mitkd lait kulloinkin
yhteiskunnassa ovat voimassa ja mitka
ovat sddnndksien rikkomiseen liittyvit
sanktiot. Néistd muodostuu referenssi-
pohja myds
piirteille: viranomaisten talouspoliitti-
nen aktiivisuuden aste, suunnitelmal-
lisuus, markkinamekanismin toiminta
jne.

taloudellisen toiminnan

Taloustieteen kisitteenmuodostusta-
pojen puitteissa voidaan teoreettiset
ldhtokohdat jakaa objektiivisiin ja sub-
jektiivisiin. Objektiivisen suuntauksen
yhteydessi on ndhtivissi mm. seuraa-
vat korostuksen kohteet: menetelmit,
kvantitatiivisuus, suunnittelu. Subjek-
tiivinen suunta ei tilld hetkelld ole eri-
tyisemmin suosiossa. Sen juuret ulot-
tuvat taloustieteen historiassa yhti
kauas kuin objektiivisuudenkin. Sub-
jektiivisuuden yhteydessd kiinnitetdén
erityisesti huomio mikrotalousteoriaan,
talousyksik6n toiminnan selittimiseen,
talousyksikén toiminnan suunnittelun
ongelmiin, taloudellisen tapahtumisen
ainutkertaisuuteen, taloudellisen tieti-
myksen epdvarmuuteen, menetelmien
(muodon) sijasta tutkimuskohteeseen.
Objektivismi etsii ldht6kohtansa perus-
teita my0s monitieteisyydestd. Sinén-
sd tieteellisyyden wuskotaan takaavan
objektiivisuuden. Miti useampi tie-
teenala on argumentaation perustana,
sitd objektiivisemmilta ko. tieteen tut-
kimuksen tulokset saadaan niytta-
maéin.
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Talouden lyhyen aikavilin vaihtelut
on sijoitettu oppikirjoissa tavallisesti
viimeiseksi luvuksi. Taméi ilment#i
sitd, ettd wvaihteluiden ongelman sel-
vittdiminen edellyttdd arsenaalikseen
koko edeltdvidn taloustieteen kisitteen-
muodostuksen vélineiston.

Tieteelliseen tyodskentelyyn liittyy
analogioiden etsintd. Analogioiden va-
linta on tédrked tieteellisen p##tosten-
teon ongelma. Lyhyen aikavilin en-
nakointi- ja seurantajirjestelmds voi-
daan eriiltd osilta verrata lehmin toi-
mintaan. Lehm# on sidoksissa ulko-
maailmaan. Se on vastaavalla tavalla
altis s#didtilassa, maisemassa ja muuten
ympéristéssd tapahtuviin muutoksiin.
Sen liikkeet ovat ndiden ympéristossé
tapahtuvien muutosten jélkeen toisen-
laiset kuin ilman n#itd muutoksia. Leh-~
mélld on sisdinen toimintajirjestelmsd,
joka ulkopuolisten tekijoiden lisdksi
riippuu lehmin rakenteesta. Silld on
tietty omalaatuinen, sisikohtainen jir-
jestelménsd panoksineen ja tuotoksi-
neen.

Missd mielessd vertaus paranee, jos
lehmin sijalle pannaan systeemiteoria,
jokin matematiikan erikoisalue tai jon-
kin soveltavan tieteen alueella kiytet~
tdvi teoria tai malli?

Saattaa olla niin, ettd taloudellisen
tutkimisen ja talouspolitiikan kannal-
ta tirkedt muuttujat ovat sellaisia, joi-
ta ei luonnontieteen mallin mukaan
kyetdkdan mittaamaan ja kontrolloi-
dun kohteen avulla arvioimaan.

Saatetaan verhoutua lausumaan, ettd
vain ne muuttujat, jotka kyetdin mit-
taamaan, ovat oleellisia, relevantteja.
Objektiivisuuden selvittdmiseksi meillé
tulisi olla tieto siitd, miten tutkimus-
tyo on jiarjestetty. Miten tiedemiesten
yhteis6 toimii. Miten tieteen tekemi-
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nen on jérjestetty suhteessa sen rahoit-
tajiin. Aikaisemmin totuuden koette-
lemiseen riitti tieto tutkimusvélineisti.
Nykyisin on tiedettdvd myds jotakin
siitd miten vilineiden, menetelmien
kaytto on jarjestetty. Ja kuten aikai-
semmin mainitsin yhteiskuntatieteel-
listd totuutta voidaan arvioida myds
sen perusteella miten tulokset esitetddn.
Ilman esitystd, ilman sanoja ei ole yh-
teiskuntatieteellistd totuutta.

Objektiivisuutta voidaan tarkastella
miten tutkija raportoi hyvidn tai huo-
non uutisen. T&lloin eriteltdisiin kiel-
td, jolla tutkija tulkitsee ‘hyvin tai
huonon uutisen.

Tutkimuksessani olen pyrkinyt ku-
vaamaan 'tutkimusyhteis6d ja sen toi-
minnan perusteita. Taustalla on ollut
nikemys, ettd tutkimusyhteisé muodos-
taisi erdénlaisen mallin kokonaistalou-
dellisen seuranta- ja ennakointijirjes-
telmén tuoksia kayttivasta paatoksen-
tekoyksikostd. Ennustetyd onkin ndh-
tdvd iterointiprosessina, jossa keskei-
selld sijalla ovat ennusteen laadintaan
osallistuvien mielipiteet kulloinkin hah-
motellun kehitysarvion osuvuudesta ja
luotettavuudesta. = Mielipiteenmuodos-
tusta tukevat muut ennakointijédrjestel-
mén véilineet.

Yhteiskuntatieteessi ja kansanta-
loustieteessd sekd tutkimusvilineet et-
t4 tutkimuskohde muuttuvat jatkuvas-
ti.  Luonnontieteessd tutkimuskohde
pysyy verraten muuttumattomana, jo-
ten tutkimusvilineitd koskeva tieto ka-
saantuu ja jalostuu. Tutkimusvélinei-
den kehittyminen lisdd luonnontieteel-
listd tietoa aivan eri mitassa kuin yh-
teiskuntatieteissd. @ Téssd yhteydessd
voidaan palauttaa mieliin professori

Erik Allardtin® toistama lausuma, ettd
yhteiskuntatieteiden ensisijaisena ta-
voitteena ei ole invarianssien (lainalai-
suuksien) etsiminen vaan invarianssien
murtaminen. Luonnollisesti invarians-
sien murtamisen edellytyksend on vas-
taavien lainalaisuuksien etsiminen. Vii-
meksimainittua tavoitetta kohti pyrki-
si yhteiskuntateknologia, mik&li yhteis-
kuntatieteelle asetetaan huomattavasti
tatd normatiivisempi invarianssin mur-
tamisen tavoite.

Historialliset katsaukset sek# asialli-
sesta tapahtumisesta ettd teoriasta ovat
tirkeitd siksi, ettd jarjestelmd siten
ankkuroidaan entiseen.

Entiseen ankkuroimista voidaan pe-
rustella monella tavalla:

~— jarjestelmd ei ole »luomalla luo-

tu»,

— tavoitteena on tehdi siitd toimiva,

— se tfukeutuisi taloustieteen perin-

"teeseen.

Tieteellisen tyon eradt ihanteet ovat
saaneet monesti viistyd tdmin tutki-
muksen ratkaisuissa. Ty6 muodostaa-
kin erdén tieteellisen tapahtumaketjun
raportoinnin. T&allaisena se foimii ai-
kaisemmin mainitsemani objektiivisuu-
den tarkistimena. Tapahtuma muodos-
taa kokonaisuuden, joka on muuta kuin
osiensa summa. Tissd tyossd on py-
ritty sailyttdmaén siteet tieteen filo-
sofiseen perinteeseen sellaisten Kkésit-
teiden wvalitykselld kuin holistisuus,
synergia. Tiedon tuoftaminen tapahtuu
jarjestelméssd organisoituna ryhmé-
tyona.

5. Allardt, E. (1977): Inhimilliset kdrsi-
mykset, arvot ja yhteiskuntatieteellinen tut-
kimus, julkaisussa Demokratia ja tasa-arvo,
Werner Soderstrom Osakeyhtio, Helsinki.




Kansantaloudellinen
aikakauskirja 7978:2

Onko kansantaloustiede kriisissa?*

AHTI MOLANDER

Kansantaloustiede on saanut aika ajoin
runsaasti arvostelua osakseen. Vuon-
na 1959, jolloin oma kiinnostukseni ta-
loustieteitd kohtaan herdsi, kirjoitti
erds péivilehti seuraavasti: »Kansan-
taloustiede on ollut aineyhdistelmé&n3

erdénlaisena tdydennysaineena ja
aasinsiltana vdhemmdin lahjakkaille
oppilaille. Tieteellisesti pétevdd kir-

jallisuutta tai muita saavutuksia ei ole
syntynyt. Mikadli viitoskirjoilla on
joskus ollut jotain tieteellistd arvoa,
ndmi arvot ovat olleet 18ydettévisss
enemmén historiallisilta tai muilta
aloilta kuin kansantaloudellisen ajat-
telun piiristd. Ja yleensd viitoskirjo-
jen tekijdt ovat osoittaneet enemmén
ahkeruutta kirjallisuuslainojen kerai-
misessd kuin kansantaloudellista ajat-
telukykyd. Tarvittavat alylliset edel-
lytykset ovat olleet 1l3hinnd samaa
luokkaa kuin postimerkkeilijin kyky
sijoittaa merkit oikeaan ruutuun. Tut-
kijakyky on korvattu isdnmaallisen
mielen ja yksityisyrittelijdisyyden tun-
nustamiseen tdhtddvilldi vakuutteluil-
la».

Téassd siteerattu kannanotto ei kui-
tenkaan masentanut allekirjoittanutts

* Pohjautuu kirjoittajan virkaanastujais-
esitelmédn 30. 11. 1977.

vaan jatkoin taloustieteellisia harras-
tuksiani vakaasti uskoen taloustieteen
merkityksen lisddntymiseen kuten sen
arvostuksenkin parantumiseen. Todet-
takoon sivuseikkana, ettd mainittu pai-
vilehti on nyttemmin lakkautettu.
Tasavallan presidentti sanoi Uppsa-
lan yliopistossa kuluvan vuoden syys-
kuussa, ettd »aikaisemmin oli yliopis-
tojen piirissd kehitetyilld teorioilla tai
sielld maédritetyilla Kkisitteilld tavalli-
sesti uudisraivaajan osa hengen vaini-
olla. Tietysti on usein samalla tavoin
laita my0s nykyisin erityisesti luon-
nontieteiden saralla. Mutta henkitie-
teiden ja varsinkin yhteiskuntatietei-
den alueella saattavat teoriat nopeasti
vanhentua ja kéisitteet piankin osoit-
tautua lilan ahtaiksi. Silloin ne voi-
vat olla omiansa jopa rajoittamaan tai
hidastamaan kehitystd sekid estdméiin
realistisen otteen saamista tosiasialli-
sesti tapahtuneesta tai parhaillaan ta-
pahtuvasta taikka vastaisuudessa ta-
pahtumaan tulevasta. Kun tillaisesta
nidkokulmasta tarkastelee vallitsevan
taloudellisen laman suomaa taustaa vas-
ten kansantaloutemme tuntijain ja tut-
kijain tydpanosta, ei voi olla seuraamat-
ta apotti Coignardin ajatuksen juoksua.
Arvon apottihan sanoi s#ilivinsd ta-
loustutkijoita, jotka véittelevit keske-
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niddn huonekalujen hinnoista talossa,
joka palaa.

Samantapaisia kannanottoja on esi-
tetty yhteiskunnan pd#toksentekijéiden
taholta muulloinkin. Parisen vuotta
sitten pankinjohtaja Aarre Simonen
sanoi: »Suomessa teoreettinen kansan-
taloustiede on osoittanut kykenemé&tto-
myytensd niiden  (taloudellisten) sol-
mujen ratkomiseen kaytdnnossd». Ja
edelleen: »Kansantaloustieteessd on
vallalla yhtenid oppimuotona mm. eko-
nometria. Tehd#én taloudellisia ana-
lyysejéd, rakennellaan erilaisia mate-
maattisia yht#l6itd, vaihtoehtomalleja
ongelmien ratkaisemiseksi». Samassa
yhteydessd Simonen siteerasi tunnet-
tua ruotsalaista yhteiskuntatieteilija.,
Gunnar Muyrdalia seuraavasti: »Kun
yhtdl6itd pannaan vastakkain riittdvéan
kauan, jaa jaljelle vain sekava kasa
kreikkalaisia kirjaimia, mutta ei to-
dellista ratkaisua ongelmiin».

Simosen lausunto her#tti laajaa po-
lemiikkia arvonsa tuntevien ekonomis-
tien keskuudessa.

Viime vuoden alussa Suomen Pan-
kista kisin kritisoitiin ekonomisteja
uudemman kerran, tdlld kertaa tohtori
Ahti Karjalaisen sanomana. H#n to-
teaa mm. ettd »monet poliitikot, kan-
santalousmiehet ja muutkin kansalai-
set ovat varmasti kokeneet viime vuo-
sien tapahtumat siini suhteessa vai-
keina, ettei kansantalousmiehilld ole
ollut annettavissa mitdén ’viisaan mie-
hen neuvoa’ taloudellisten ongelmien
ratkaisemiseksi tai lievittdmiseksi.
Tdssé suhteessa ainakin erdit kansan-
talousmiehet ovat otfaneet ja ehk3
heille on myos asetettu vastuuta sel-
laisista asioista, joista padtoksenteko ei
ole kansantalousmiesten vaan perim-
mailtddn poliitikkojen vallassa (herdd

vain kysymys ketdhin ndméi mainitut
kansantalousmiehet ovat??, AM)» Kar-
jalainen toteaa edelleen, ettid kansan-
talousmiehet usein syyllistyvdt akro-
batiaan ilmaisun alueella. Karjalaisen
mukaan »kansantaloustiede ja sen
edustajat kayttiviat nykyddn useasti

sellaista késittdmatontd ilmaisukieltd,

jota ymmaértéd vain suppea eksperttien
piiri jos sek#é&n. Tulee joskus kysy-
neeksi, mitd tarkoitusta sellainen ko-
keteeraava ajatustensa ilmaiseminen
palvelee tieteessd, jonka tulisi mita
suurimmassa méédrin palvella kiytin-
non tarpeita eli ihmisten eldmisen ta-
son ja laadun parantamista».

Tuntuu varsin erikoiselta, ettd Suo-
men Pankin p#dtoksentekijéiden tahol-
ta tédlla tavoin asetutaan kansantalous-
tiedettd ja kansantaloustieteilij6itd vas-
taan ikd&nkuin olisi kokonaan unoh-
dettu se tosiseikka, ettd Suomen Pan-
kin nyttemmin lakkautetulla talous-
tieteelliselld  tutkimuslaitoksella on
vuosikymmenien perinteet huippueko-
nomistien kouluttajana. Kysymys on
johto ole vaivautunut valjastamaan
kai 1dhinnd siitd, ettei Suomen Pankin
mittavia ekonomistiresurssejaan kiy-
tdnndn talouspolitiikkaa palvelevaan
tutkimukseen vaan on sallinut heiddn
snyhertdd todellisuudelle vieraiden»
yhtaloittensd parissa.

Nimid esimerkit olivat tarkoitetut
olemaan osoituksena siitd arvostuksen
puutteesta, joka kansantaloustiedettd
ja kansantaloustieteilijoitd on alitui-
seen ympirdinyt ja tilld hetkelli ym-
péroi ehkd kouriintuntuvammin kuin
koskaan. Taloustieteellisestd opista
vaille jddneet, mutta silti yhteiskunta-
politiikan  suuntaviivoista vastaavat
paidtbksentekijit rohkenevat viittda

olevansa parempia kansantalouden




tuntijoita kuin itse kansantaloustietei-
lijat konsanaan.

Kansantaloustieteilijat eivat ole juu-
ri vaivautuneet puolustamaan tie-
dettddn sitd vastaan suoritetuilta hyck-
kidyksiltd, vaan ovat linnoittautuneet
tukevasti norsunluutorniensa seinien
sisdpuolelle. Kun joku on rohjennut
tulla torninsa ulkopuolelle, hinet on
tyrmétty epérealistisine viitteineen.
Turhautuneena tdmé uskalikko on pa-
lannut tutkijakammioonsa.

Suomen oloille on tyypillistd, ettd
kansantaloustieteilijéiden vaikutuska-
navat ovat yhteiskuntamme taloudelli-
sia  asioita paidtettdessd rajoitetut
ellei suorastaan olemattomat. Rohke-
nenkin viittds, ettd jos taloustieteili-
joilld olisi meneilldin olevan laman
syntyessé ollut avoimina useampia vai-
kutuskanavia, ajautuminen lamaan ei
olisi ollut niin fotaalista kuin se on
ollut. Niinpéd taloudelliset ongelmam-
me eivét ole niink#dn paljon seurausta
kansantaloustieteen ja kansantaloustie-
teilijéiden kykeneméttomyydestd kuin
seurausta siitd tosiseikasta, ettd kan-
santaloustieteilijit joutuvat {oimimaan
erillddn yhteiskuntapoliittisesta pa&-
toksenteosta. Tilanne parahisi, jos ta-
loustieteilijoitd kuultaisiin yhteiskun-
tapoliittista pddtéksentekoa suunnitel-
taessa aikaisempaa enemmin. Tamé&
tietysti edellyttiisi, etti taloustieteistd
johdetut realiteetit tunnustettaisiin en-
nen poliittisia realiteetteja.

Kansantaloustiede on saanut osak-

seen ankaraa kritiikkid my6s kansan-

taloustieteilijéiden piirissd. Aika ajoin
on puhuttu kriiseistd, ja niitd seuran-
neista vallankumouksista.
Kansantaloustiede tieteenid ei ole
endd nuori — sen voidaan katsoa ke-
hittyneen omaksi tieteenhaaraksi wv.
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1776, jolloin Adam Smith julkaisi teok-
sensa Kansojen wvarallisuus. Téssd te-
oksessa oli ensimmadistd kertaa koottu
yhteen siihen asti hajallaan olleet kan-
santaloustieteelliset opit. Seuraavs
merkkipylvids 16ytyy satakunta vuotta
my6hemmin (1874 ja 1877), jolloin Léon
Walras julkaisi tutkimuksensa. Walra-
silainen tasapainoajattelu, jonka mu-
kaan talouseldmissd vallitsi luontainen
veto tdystyollisyystasapainotilaa koh-
den, sédvytti taloustieteellistd keskuste-
lua aina1930-luvun alun suureen maa-
ilmanpulaan saakka. T&td vaihetta,
jolloin walrasilainen tasapaino-oppi
koki ankaran takaiskun kutsui Joan
Robinson American Economic Associa-
tionin kokouksessa vuoden 1971 lo-
pulla »kansantaloustieteen ensimmaéi-
seksi kriisiksi», joka sittemmin purkau-
tui Keynesin vallankumouksena.

Toki mahtuu Adam Smithin ja John
Maynard Keynesin vilille muitakin
huomattavia nimid kuin Walras. Yh-
teistd ajattelutavalle ennen Keynesid
oli kuitenkin se, ettd yksityisyrittelidi-
syyteen perustuva talousjirjestelms
pyrki luonnostaan tasapainoon, joka on
vield tietyssé mielessd optimi siten, et-
td se edustaa talousyksikbéiden mah-
dollisimman suurta hyvinvointia. Kun
vain oletettiin vapaakauppa, kultakan-
ta sekd pysyttiin budjettirajoitusten
puitteissa, markkinavoimat takasivat
maksimaalisen hyvinvoinnin. Keyne-
sildisen ajattelun kulmakivind on ollutf
olettamus puhtaasti kapitalistisen jér-
jestelmén epéstabiilisuudesta.

Keynesin malli salli jonkin m##rai-
sen tyottémyyden esiintymisen tasapai-
notilassa. Lisdksi se korosti valtion
véiliintulon tarpeellisuutta tasapainot-
tavana elementtind, Siirryttiin tasa-
painoajattelusta niukkojen resurssien
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kohdentamisongelman pohdiskeluun.
Tassd muutoksessa oli merkittdva osuus
Keynesin ohella myds Lionel Robbin-
sille hinen julkaistessa v. 1932 asiaa
kisittelevin kuuluisan esseensid. Key-
nesildinen oppi dominoi taloustieteel-
listd ajattelua aina 1970-luvun alkuun
saakka.

Sodanjilkeisend aikana taloustietei-
lijoiden mielenkiinnon kohteena oli
erityisesti suhdanne- ja kasvuteoria.
Pyrittiin rakentamaan teorioita, jotka
paitsi kuvaisivat suhdanneilmigiti an-
taisivat my6s normatiivisia suorituksia
mahdollisimman nopean ja tasaisen
kasvun aikaansaamiseksi. Tini aikana
erddt ekonomistit ajautuivat kuitenkin
harhapoluille matematisoimalla talous-
tieteen niin, ettd osa taloustieteen
uudesta teoriasta tuli todellisuudelle
tdysin vieraaksi. Taloustieteellistd ajat-
telua lienee sdvyttinyt silloinen talou-
dellinen ympérists, jolle. oli tunnus-
omaista suhteellisen nopea taloudelli-
nen kasvu ilman jyrkkid heilahteluja.

Suomen Pankin piddjohtaja Mauno
Koivisto kuvaa tétd aikaa erdissd vii-
me vuoden Suomen Kuvalehdessd seu-
raavasti:

»Tuota aikaa pidetdsin normaalina
vaikka se on poikkeuksellinen. Thmis-
kunnan pitkd historia ei tunne toista
yhtd hyvdd aikaa. Suomessa esiintyi
timin vuoksi harrastusta raskaisiin ta-
loudellisten tapahtumien selitysmallei-
hin. Monia opiskelijapolvia kulki yli-
opistojen 1ldvitse mniissd tunnelmissa,
joitten mukaan talouspolitiikka tuli
endid olemaan 13hinnd suhdannepolitiik-
kas.

On kylld todettava, ettd uudet mit-
tavat ongelmat tiedostettiin taloustie-
teilijoiden piirissi. Edelld mainitun
esseensd vuodelta 1971 Joan Robinson

oli otsikoinut Taloustieteen toinen krii-
si. Hén sanoi ensimmdésen kriisin syn-
tyneen kun osoittautui, ettei talous-
tieteen teoria kyennyt selittimiin tyot-
téomyyden tasoa. Toinen kriisi on seu-
rausta, ettei taloustieteen teoria pysty
selittdmiédn  tyottomyyden  sisdltdd.
Talla hién tarkoittaa tulonjakoa koske-
van teorian puuttumista . taloustieteili-
jén tyokalulaatikosta.

Joan Robinson sanoo, ettid ekonomis-
tit ovat liian pitkddn unelmoineet ta-
loudellisen kasvuajattelun hurmiosta
unohtaen tdysin kiinnittdd huomiota
sithen, kuinka epitasaisesti kasvun he-
delmit jakautuvat eri ryhmien kesken.

Joan Robinson moittii taloustieteili-
joitd myohéisherénndisyydestd saaste-
ongelman taloudellisten seurausvaiku-
tusten pohdinnassa, wvaikka varoitus-
signaaleja tdmin tarpeellisuudesta ja
valttimattémyydests esiintyi. Joan Ro-
binsonin esseen julkistamisen jilkeen
maailman taloudellisessa kehityksessd
on tapahtunut sellaisia mullistuksia,
jotka ovat vavisuttaneet olemassaole-
via, hyviksyttyja taloustieteellisii aja-
tusmalleja. Taloustieteen ennustusky-
ky on heikentynyt luvattoman paljon
ja herittdd kysymyksén,; olemmeko nyt
»taloustieteen kolmannen kriisin» edes-
sé.

Rajapyykkeind maailman taloudelli-
sessa kehityksessd voidaan mainita seu-
raavat muutokset.

— Kiinteiden valuuttakurssien jir-
jestelmistd on osin luovuttu ja siirryt-
ty joustavampaan liukuvien valuutta-
kurssien jirjestelm#dn, jossa valuutta-
kurssit entistd enemmin mairdytyvit
valuuttojen kysynndn ja tarjonnan
perusteella.

- — Maksimaalisen kasvun tavoittelun
periaatteesta on luovuttu ja jouduttu




luopumaan. Rooman Klubin raportti
oli tidrked uuteen ajattelutapaan joh-
datteleva tapahtuma. ’

— Raaka-ainehinnat, joiden kehitys
oli ollut vakaata koko kansainvilisen
talouden nopean kasvun ajan, tavoitti-
vat lopputuotteiden hinnat yht’dkkia
ja ldhes arvaamatta, aikaansaaden in-
flaatiovauhdin tuntuvan nopeutumisen
kaikkialla maailmassa. Traditionaali-
set inflaation torjuntakeinot menetti-
vét toimintakykyisyytensé.

— Uusi kansainvilinen taloudellinen
jarjestys, jonka julistamalla YK pyr-
kii saattamaan kehitysmaat aikaisem-
paa parempaan asemaan kehittyneiden
teollisuusmaiden rinnalla, tulee anta-
maan lisdhaasteen taloustieteelliselle
tutkimukselle.

Taloustieteellisen tutkimuksen on-
gelmana onkin milld tavalla ndmi mul-
listukset voidaan ottaa teorianmuodos-
tuksessa huomioon siten, ettd kiytetti-
vissd olisi joustava, tuntuviakin muu-
toksia salliva ennustuskykyinen teoria.
Endd ei voida olettaa yhtd monta ta-
loudellista vakiota kuin aikaisemmin.
On kuitenkin todettava, ettd taloudel-
liset mallijérjestelmét ovat tulleet jii-
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ddkseen taloustieteilijin vilineisto6n
~— ilman niitd ennustaminen ja nor-
matiivisten suositusten esittiminen on
mahdotonta. Tarvitaan kuitenkin tun-
tuvaa edistymistd taloustieteen teorian-
muodostuksessa, jotta teoria paremmin
vastaisi muuttuneita olosuhteita ja
muuntuisi tulevaisuudessa joustavasti
taloudelliseen ympdéristéon. Tarvitaan
myds syvillekdypdd talousjirjestelmin
toimivuuteen puuttuvaa tutkimusta.

On myos osoittautunut, ettd kansan- -
taloustiede kipeésti tarvitsee poikki-
tieteellisid elementtejd, jolloin falous-
tieteen inhimilliset elementit péaisisi-
vidt aikaisempaa enemmin esille ja
korvaisivat useinkin liiankin tekno-
kraattista ldhestymistapaa. Yhtdalta
timi merkitsee lisddntynyttd perustut-
kimuksen tarvetta, johon tosin Suo-
mella ei ole varaa. Suomessa mieles-
tdni pitdisi keskittyd ldhes yksinomaan
soveltavaan tutkimukseen. T&llad ta-
voin ekonomistien piirissd saavutettai-
siin valmius puuttua asioiden kulkuun
esimerkiksi nykyisen kaltaisessa tilan-
teessa, jossa ei tunnu Il6ytyvén yksi-
mielisyyttd tulevista menettelytavoista
ja keinoista taloudellisen tilanteen pa-
rantamiseksi.



Kansantaloudellinen
aikakauskirja 7978:2

Kedon kukkia 3: elokuvalippujen kysynnastéa
Suomessa vuosina 1915—1938 ja 1945—1972

TIMO TERASVIRTA

1. Historiaa

Vuonna 1976 k&vin tdmin aikakaus-
kirjan palstoilla keskustelua (Terdsvir-
ta, 1976 a, b) elokuvalippujen kysyntaa
Suomessa kisittelevin Kedon (1974)
viitoskirjan tiimoilta. Palatessani t&-
hin aiheeseen haluan erityisesti koros-
taa sitd, ettd esitykseni ei ole tarkoi-
tettu jatkoksi jo kiydylle keskustelul-
le. Pyrin nyt suoraan analysoimaan
elokuvalippujen kysyntdd Suomessa
viitoskirjassa kerdtyn aineiston poh-
jalta ja osoittamaan, kuinka muuttu-

mattoman rakenteen hypoteesin hyl-
kddminen mahdollistaa aikaisempaa
tyydyttdvampien elokuvalippujen ky-
synnén selitysmallien muodostamisen.

Keto (1974) analysoi elokuvalippu-
jen kysyntdd vuosiin 1915—72 perus-
tuvan aikasarja-aineiston pohjalta so-
vittamalla aineistoon kiintedparamet-
risen logaritmisesti lineaarisen mallin,
jonka ennustettavana muuttujana oli
vuotuisten, asukasta kohti laskettujen
elokuvissakdyntien lukumé&iridn loga-
ritmi. Estimoitu malli oli seuraava
(Keto, 1974, s. 87):

1) InQ=— 0,50847In Py + 0,71779In Yt + 1,10593 In Biot

(0,13279) (0,17066)

(0,06755)

—0,03245In TVy— 0,10191 In Ay — 0,79819 In L,

(0,00912) (0,03745)

(0,34740)

-+ 0,84016 + {; ; R = 0,965, DW = 1,00

jossa Qi = elokuvissakdyntien lukum&érd asukasta kohti
P. = elokuvalipun suhteellinen keskihinta
Yi = asukasta kohti lasketut kulutusmenot
Bio; = elokuvateattereiden lukumé&idrd 100 000 asukasta kohti
TV: = televisiolupien lukumé&érd 1000 000 asukasta kohti
A; = rekisterdityjen henkiléautojen lukumé&#rad 10000 asukasta kohti
L; = elokuvandytinnon pituus minuuteissa

u jadnnostermi

Asetin keskustelussa kyseenalaiseksi
mallin (1) pohjana olevan muuttumat-
toman rakenteen hypoteesin, koska tar-
kasteltavana ollut ajanjakso oli kovin
pitkd ja koska siihen sisdltyivdt muun
muassa toisen maailmansodan vuodet.

Talléin elokuvalippujen kysyntddn vai-
kuttivat osittain eri seikat kuin rauhan
oloissa, kuten Ketokin viitdskirjassaan
toteaa antamatta huomautuksensa kui-
tenkaan héiritda mallinrakennuspuu-
hiaan. Tarkastelin my6s kapasiteetti-




muuttujan In Bio, ongelmaa esittden,
ettei 1960-luvulla tapahtunut elokuva-
lippujen kysynnin laantuminen johtu-
nut teattereiden lukumé&drdn vihene-
misestd, kuten malli (1) asian selittdi
(Terdsvirta, 1976 a).

Tiaméin seikan osalta keskustelussa
tuli kahteenkin otteeseen esiin tdysin
poikkeava kanta (Pihkala, 1976, 1977),
joka korosti voimakkaasti elokuvateat-
tereiden sulkemisen osuutta elokuva-
lippujen toteutuneen kysynnén vihen-
tdjdnd. Seuraamalla tatd logiikkaa

* edelleen voitaisiin p#itelld, ettd havai-

tessaan elokuvateatterien ovet sulje-
tuiksi siirtyivat asiakkaat pakon sane-
lemana jonottamaan viihde-elektroniik-
kaa myyvien liikkeiden oville, jonka
jilkeen heistd tuli television omistajia
ja katsojia. T&mid kausaaliketju on
toisen suuntainen kuin tavanomaisissa
tulkinnoissa kuviteltu ja siksi varsin
mielenkiintoinen. Tulenkin edempéni
vield palaamaan kapasiteettimuutiujan
osuuteen elokuvalippujen kysynnin
selittdmisessa.
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2. Aineiston jako osiin I: vuodet 1915—
1938

Arvostellessani muuttumattoman ra-
kenteen hypoteesia luonnostelin vaih-
toehdon, joka toteuttamalla lineaari-
nen malli sdilyisi kdyttokelpoisena tyo-
vilineend Kedon aikasarjojen analyy-
sissa. Ajatuksena oli havaintoajanjak-
son jakaminen osiin ja erillisten mal-
lien sovittaminen osaperiodeihin. Té&s-
sé tapauksessa jako o0li mahdollista
suorittaa luontevasti esimerkiksi pois-
tamalla sotavuodet ja niitd seuranneet
poikkeusvuodet kokonaan ja analysoi-
malla vuotta 1939 edeltéinyt ajanjakso
1915—38 sekd wvuodet 1950—72 erik-
seen. Rakenteenmuutoshypoteesin tes-
taaminen mallin puitteissa tulisi myos
standardimenetelmin kyseeseen, miké-
li hypoteesit olisivat sisdkkaisis.

Jakaessani aineiston osiin juuri ku-
vaamallani tavalla ja estimoidessani
mallin parametrit ensin vuosiin 1915—
38 perustuvan aineiston avulla, olivat
tulokset seuraavat:!

(2 InQ=— 0,76InPy+ 0,971InY; + 1,251n Biog

(0,21) (0,41)

(0,42)

—0,111In Ag— 0,63InLy+ 0,76 + Gt

(0,077) (0,55)

R = 0,897, DW = 1,496

Meno- ja hintajoustojen estimaatit
ovat itseisarvoiltaan mallin (1) vastaa-
via estimaatteja suuremmat, mutta
myds niiden keskihajonnat ovat kas-
vaneet.  Kapasiteettimuuttujan ker-
roinestimaatti on ykkdéstd suurempi ja
tilastollisesti merkitsevid, kuten odottaa
sopiikin elokuvan ekspansion vuosi-
kymmenini. Autokantainuuttujan ker-
roinestimaatti ei puolestaan sitd ole ei-
k3 myodskiddn elokuvaniytinnén pituut-

(3,00

ta kuvaavan muuttujan kerroinesti-
maatti. Mallin (2) selitysaste nidyttds
yhteiskorrelaatiokertoimen perusteella

1. Kaikki n#ihin tarkasteluihin liittyvit
laskelmat suoritettiin professori Seppo Mus-
tosen Helsingin yliopiston tilastotieteen lai-
toksen Wang 2200 -pientietokoneelle suun-
nittelemalla SURVO 76 -ohjelmistolla. Oh-
jelmisto soveltui erittdin hyvin tdmin tyyp-
piseen analyysiin, jossa aineiston kokoa
toistuvasti vaihdeltiin ja erilaisia muunnok-
sia jouduttiin suorittamaan.
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mallin (1) selitysastetta alhaisemmalta,
mutta mallissa (1) harmina oleva jiin-

‘nosten ensimméisen asteen autokorre-‘

laatio ei kertaudu mallissa (2).

Televisiomuuttujassa ei ole ollut
vaihtelua vuosina 1915—38, joten sitd
ei voi erottaa vakiosta mallin jdddessd
tdltd osin ali-identifioiduksi.

3. Aineiston jako osiin II: vuodet 1945—
1972

Vuosiin 1915—38 perustuvien tuloksien
voitaneen katsoa olevan suurin piirtein
odotettuja. Estimoitaessa parametrit
vuodet 1950—72 k#sittdvistd aineistos-
ta saatiin seuraava malli: .

@) InQ=— 068InP;+ 1,01lnY;+ 1,261nBio,— 0,051n TV

(0,54) (0,81)

(0,53)

(0,04)

+0,02In Ay— 1,70 In Ly + 4,47 + Gy

(0,28) (2,04)
R =+0,967, DW = 0,688

Ryhdyttdessé oikopditd tulosten tul-
kintaan havaittaisiin niiden selvésti
tukevan hypoteesia elokuvateatterien
lukumiéridn vaikutuksesta elokuvalip-
pujen kysyntééin. Ainoa merkitsevi
selittdjd on juuri elokuvateattereiden
lukumé&srd. Autokantamuuttujalla ei
ole selitysvoimaa lainkaan, mutta eri-
tyisen kiinnostavaa on kuitenkin havai-
ta, ettei televisiomuuttuja ole ollenkaan
merkitsevd selittdjd, vaikka sitd ennal-
ta ajatellen olisi helposti sellaisena
voitu pitdd. Mallin tuottama selitys
on kuitenkin puutteellinen, kuten jo
Durbinin ja Watsonin tunnuslukukin
kertoo. Jédnnosten ensimmdisen as-
teen autokorrelaatio on 0,688. Lisdksi
voidaan edelleen epéilld television
yleistymisen vaikuttaneen -elokuvissa-
kdyntim#idrid supistavasti, vaikka mai-
li (3) kertookin toista.

Estimoidessani parametrit uudestaan
vuodet 1945—72 kisittdvastd aineistos-
ta sen jilkeen, kun malliin oli lisédtty
vuoteen 1950 mennessd lineaarisesti
nollaan laskeva tekomuuttuja (dummy)
sodan jilkeisen kysynnin laantumisen
lisdselittajaksi, eivdat tulokset oleelli-
sesti poikenneet mallin (3) vastaavista.
Sekd kapasiteettimuuttujan ‘ettd niy-

(12,32)

tdnnén pituuden kerroinestimaatit oli-
vat melkein merkitsevii.

4. Televisiomuuttujan uudelleen konst-
ruointi ja mallien estimointi

Kedon (1974) mallin ollessa logaritmi-
sesti lineaarinen oli myods televisioiden
vikilukuun suhteutettua lukumééri-
sarjaa tutkimuksessa muutettu niin,
ettd sen logaritmi ei saanut-nollaa pie-
nempid arvoja. Muuttuja oli siis itse
asiassa ln max (1, TV,). T&lld muuttu-
jalla on se ominaisuus, ettd se kasvaa
voimakkaimmin 1950-luvun lopulla,
jolloin  televisiolupien lukumé&irien
suhteelliset vuotuiset muutokset olivat
suurimmillaan. Kuitenkin elokuvissa-
kdynteihin alkoi televisiolla ilmeisesti
olla varsinaista vaikutusta (jos sitéd siis
ylipdénsd on ollut) vasta 1960-luvun
suurten absoluuttisten muutosten vuo-
sina, jolloin televisiolupien maérat mil-
joonaa henke#d kohti kohosivat 15 000—
30000 luvan vuosivauhtia. Tdmi joh-
taa epidilem#in Kedon (1974) tutkimuk-
sessa kiytetyn muuttujan sopivuutta
tarkoitukseensa.

.~ Ajatuksena on siis, ettd televisioti-
heyden vaihteluilla alkaa olla elokuva-




lippujen kysynnin kannalta merkitys-
td vasta kun TV-lupia on lunastettu
riittdvdn runsaasti. Mikdli lupia on
vain muutama, eivdt niiden mé&arien
suuretkaan suhteelliset muutokset juu-
ri vaikuta filmien vuotuisiin katsoja-
méiariin. Tdméi johtaa ajatukset tyyp-
pid ln max (m,, TV;) olevaan muuttu-
jaan, jossa m, on ldhtdtason ilmaiseva
estimoitava parametri ja jonka erikois-
tapausta m, =1 Keto (1974) on sovel-
tanut. Lupien suhteellisen médrén
ylittdessd arvon m, muuttujassa alkaa
esiintyd vaihtelua. Muuttuja on tie-
tysti karkea parametrin m, méiiritel-
lessd tason, jonka alapuolella muuttu-
jan TV, vaihtelua ei lainkaan oteta
huomioon.

Haluttaessa siailyttdd kaikki televi-
siotiheyden sisdltdmi informaatio kons-
truoitavassa muuttujassa on yksinker-
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tainen vaihtoehto muuttujan ln (m, +
TV, kéyttéonotto. Kun m, = 0, muut-
tuja kuvastaa suoraan TV-lupien lu-
kumé&&rin suhteellisia muutoksia. Kun
m,—> °°, niin

‘ + TV,
dt+1,t)=In D™ 2 Vi+1
) mo+TVt
_—_l 1+(Tvt-r1/m0)__)0
1+ (TVi/mo)

eli muuttujasta hdvidd vaihtelu. Kon-
struktion viehéitys perustuu siihen, et-
td se vaimentaa suhteellisia muutok-
sia pienilldi muutujan TV; arvoilla
eniten. Otetaan esimerkiksi TV g5 =
6 ja TVigse = 257 ja tilanne kymmenen
vuotta myShemmin, jolloin TVigs =
159833 ja TVige = 178 752. Seuraa-
vasta asetelmasta nékyy vastaavia suh- -
teen d(t + 1, t) arvoja nidini vuosina
neljélld m,:n arvolla:

me =0 mo = 1000 me = 10 000 m, = 100 000
d (1956, 1955) 3,757 0,223 0,025 . 0,003
d (1966, 1965) 0,112 . 0,111 0,106 0,070

Parametri m, voidaan jélleen tulkita
tasoparametriksi, joka painottaa eloku-
valippujen kysynnin kannalta merki-
tyksellisid televisiolupatiheyksid. Si-
joitettaessa se tyyppid (3) olevaan mal-
liin estimoitavaksi parametriksi tulee
mallista parametrien suhteen epdli-
neaarinen. Likim#&rdistd suurimman
uskottavuuden estimointia  voidaan
jadnnosten normaalisuus- ja riippu-
mattomuusoletusten vallitessa harras-
taa antamalla parametrille m, vaihte-

levia arvoja, maksimoimalla sitten us-
kottavuusfunktio tavalliseen tapaan ja
valitsemalla suurinta arvoa vastaava
m,mn arvo parametrin estimaatiksi.
Suoritin tdmin estimointivaiheen en-
sin ilman kapasiteetti- ja autokanta-
muuttujia havaintoaineiston kasittdes-
sé vuodet 1945—72, jolloin kiytin edel-
14 jo mainittua tekomuuttujaa D; vuo-
sien 1945—49 kysynnin laskun osase-
littdjdnd. Tuloksena oli malli

4 InQ=— 018InP;+ 1,191nY;— 0,76 In L

(0,19) (0,32) (0,79)

— 0,86 In (40 000 + TVy) + 0,14 D + 9,23 +

(0,11) (0,03)
R = 0,989, DW ='1,500.

Mallin (4) estimoidussa jaannosauto-
korrelaatiofunktiossa ei ole itseisarvoil-

(3,41)

taan suuria autokorrelaatioita, ja DW-
testin tulos kuvaa tilannetta ensim-
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miisen asteen autokorrelaation osalta.
Selitysaste on korkeampi kuin Kedon
(1974) mallissa, jossa jadnnokset lisdk-
si murehduttivat, ja muunnettu tele-
visiomuuttuja on nyt erittdin merkit-
sevd selittdja. Elokuvalippujen ky-
synnidn menojouston estimaatiksi (Y,
on kulutusmenojen aikasarja) tulkitta-
va Y.n kerroin on ykkostd suurempi,
kun taas elokuva ndyttdd olevan hin-
nan suhteen joustamaton toisin kuin
Kedon tulokset osoittavat. Tulo- ja
sitd ldhelld olevan menojouston véli-

sesti suhteesta ks. Wold ja Juréen
(1953), s. 220—221. Tissd on estimoin-
titulosten mukaan tapahtunut selvi
muutos toista maailmansotaa edeltd-
neeseen aikaan verrattuna. Tasopara-
metrin estimaatiksi on saatu m, =
40 000.

Lisdsin malliin (4) seuraavaksi auto-
kantamuuttujan ja elokuvateattereiden
suhteellisen lukumé&érin logaritmin ja
jatin tarpeettoman elokuvaniytdnnon
pituuden pois. Tulokset muuttuivat
jonkin verran uuden mallin ollessa

) InQi=— 0,00411InP; + 1,801n Yt + 0,047 In Biog

(0,19) (0,41)

(0,19)

— 0,18 1n At — 0,92 In (46 000 + TV) + 0,13 Dy + 3,09 + G

(0,091) 0,11)
R = 0,991, DW = 1,999

Kapasiteettimuuttujan kerroinesti-
maatti on jokseenkin nolla eikid siis
merkitsevd. Tulokset kertovat siis sel-
kedsti, ettd elokuvateattereiden Iluku-
méadrdn lasku ei ole ollut 1960-luvun
katsojakadon syy, vaan ratkaiseva te-
kija on ollut television yleistyminen.
Johdonmukaisuuden vuoksi on tehtdvi
se tekninen huomautus, ettd estimoin-
ti ei mallin (5) osalta ollut maksimaa-
lisen tehokasta, silli parametria m, ei
endd varioitu. Tdmin seikan vaikutus
tuloksiin on kuitenkin tidssd yhteydesséd
~ erittdin vihéiinen.

Autokantamuuttujan kerroinestimaa-
tin t-arvo on —1,94, joten estimaatti
ei aivan ylld merkitseviksi 5 %o:n ta-
solla. Itse muuttuja korreloi lisdksi
erittdin  voimakkaasti kulutusmeno-
muuttujan kanssa heijastaen siis tulo-
tason kasvua sotien jidlkeen, ja vas-
taavien regressiokertoimien estimaat-
torien korrelaatioksi saadaan itseisar-
_voltaan korkea negatiivinen arvo
—0,68. Selvien johtopiitdksien teko
autokannan vaikutuksesta elokuvissa-

(0,029)  (2,10)

kayntitaajuuteen on siksi vaikeata.
Estimoitaessa malli (4), joka ei sisdlld
autokantamuuttujaa, saadaan meno-
jouston estimaatiksi vain 1,19.

5. Elokuvateattereiden lukumddrin ke-
hitys vuosina 1945—1972

Otettaessa  ldht6kohdaksi hypoteesi,
jonka mukaan toisen maailmansodan
jélkeisessi Suomessa eivit elokuva-
teattereiden lukuméirien muutokset
ole vaikuttaneet elokuvissakdyntien
madriin, voidaan muuttujalle In Bio,
laatia erillisis yhden yhtdlon selitys-
malleja kéyttdmé&lld elokuvissakdynti-
kertojen muuttujaa In Q; yhtend en-
nustavana muuttujana. Mikili hypo-
teesi ei olisi voimassa ja miké&li kévi-
jiméidrien oletettaisiin myds vaikutta-
van paikkatarjontaan, tulisi n&iden
muuttujien vélisid riippuvuuksia kau-
saalisuuden kaksisuuntaisuudesta joh-
tuen tutkia simultaanimallin puitteis-
sa.

Elokuvateattereiden suhteellinen lu-




kum#idrd on melko hidasliikkeinen
muuttuja, joka ei seuraile esimerkiksi
elokuvalippujen kysynnin kaikkia ly-
hytaikaisia vaihteluja. Siksi oli luon-
tevaa turvautua dynaamisiin malleihin
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sallimalla  ennustavina  muuttujina
myos ennustettavan ja ennustavien
muuttujien viiveitd. Yksinkertaisin
riittdviksi osoittautunut vuosien 1945—
72 perusteella estimoitu malli oli

In Biot = 0,79 In Biog1 + 0,151In Q;— 0,016 Dy + 0,25 + {i¢

(0,037) (0,019)
R = 0,995, Q(6) = 6,347
Mallista lasketut jddnnésautokorrelaa-
tiot eivit olleet hilyttdvin suuria.
Jddnnosten korreloimattomuutta tes-
taavan portmanteau-testisuureen arvo
Q<< #%,(6). Kaytettdessd estimointi-
ajanjaksona vuosia 1950—72 ja jitet-
tdessd tekomuuttuja D, samalla pois
mallista sdilyivat tulokset ldhes tés-
milleen samoina. XKokeiluissa osoit-
tautui myds, ettd televisiomuuttujan
kerroin ei tullut merkitseviksi, vaan
mallin antama selitys perustui suoraan
katsojaméiriin eikd niihin vaikutta-
neeseen television yleistymiseen.
Mallista laskettu kokonaisvaste ol
0,15/(1 —0,79) = 0,71. Jos elokuvissa-
kdyntien suhteellinen lukuméirid vihe-

Qs = 0,95037 Qt-1-— 0,00427 Py _1 —

(0,03800)
R = 0,961

(0,00327)

Tulokset ovat oleellisesti edellisen
kaltaisia kéytettdessd logaritmisesti li-
neaarista mallia.

Saatetaan kysy#, mitd tapahtuu dy-
namisoitaessa malli (4) lisddmailld se-
littdjaksi ennustettavan muuttujan vii-
ve. Tehtdessd tdmi saatiin muuttujan
In Q;_; regressiokertoimen estimaatik-
si 0,055 ja estimaattorin keskihajonnan
estimaatiksi 0,16. Kedon (1974) tulok-
sen voidaan niin ollen pd&itelld. joh-
tuvan virheellisesti muuttumattoman
rakenteen oletuksesta ja mallin (1)
tdsmennysvirheisté. Huolellisemmin
tdsmennetyn staattisen mallin (4) tuot-

(0,005) (0,070)

nee 1 %o:lla, on seurauksena pitkilld
tihtdimelld elokuvateattereiden suh-
teellisen lukuméiirdn aleneminen 0,7
%/0:11a.

6. Kysyntimallin dynamisointi

Kedon (1974) tutkimuksessa kidvi niin,
ettd dynamisoitaessa malli (1) sijoitta-
malla uudeksi ennustavaksi muuttujak-
si ennustettavan muuttujan viive ei
muita muuttujia en#d tarvittukaan.
Teoksessa esitetddn seuraava Qun seli-
tysmalli, jossa kuitenkin myés P,_; ja
VP, jostakin syystd ovat mukana (Ke-
to, 1974, s. 88):

0,01801 V Py + 0,55135 + O;
(0,01084)

tama selitys osoittautuu riittdviksi ei-
kd ndenndistd - ristiriitaa staattisen ja
edelld mainitun dynaamisen mallin vi-
lille synny.

7. Tulosten vertailua

" Edelld esitetyt tulokset poikkeavat Ke-

don (1974) raportoimista useassa suh-
teessa. Kiinnitin huomiota suurimpiin
eroihin:

1. Kapasiteettimuuttuja ei selitd elo-
kuvissakdyntitaajuuksien sodanjélkeisid
laskuja. Sen sijaan k#vijimé&érien ale-
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neminen nayttdd olevan elokuvateat-
tereiden lukumé&érdn vdhenemisen syy.
Mallin (1) mukaan tilanne vuosina
1915—72 on péinvastainen.

2. Keto saa elokuvalippujen kysyn-
nin hintajoustolle mallista (1) estimaa-
tin —0,50847 * 0,13279. Mallin (4) an-
tama tulos on —0,18 * 0,19, mallista
(5) saadaan arvio 0,0041 * 0,19 mallin
(2) tuottaessa luvun —0,76 * 0,21. Elo-
kuvalippujen kysynnan hintajousto on
ennen sotia siis ollut selvésti negatii-
vinen, kun taas sotien jilkeen kysyn-
td on ollut hinnan suhteen joustama-
tonta.

3. Elokuvalippujen kysynnin meno-
joustot ndyttiavat tarkasteluajanjaksoil-
la olleen ykkdsen suuruisia tai sitd
suurempia eli suurempia kuin Kedon
ilmoittama arvo.

4. Kedon muotoilemalle liikkuvuus-
hypoteesille ei 16ydy estimoitujen mal-
lien perusteella riidatonta tukea. Ke-
don mallissa autokantamuuttujan tar-
ked asema perustuu sotavuosien mu-
kanaoloon aineistossa, jolloin muuttu-
ja »selittid» elokuvalippujen kysynnis-
s& sotavuosina ilmenneen huipun.

5. Elokuvanidytdnnon pituus ei niytd
vaikuttaneen elokuvalippujen kysyn-
tddn mallin (4) parametriestimaatin ol-
lessa hyvin epdvarma. Mallissa (1) se-
littdja on merkitseva.

Erot osoittavat, ettd muuttujien
konstruointiin on empiirisissd tutki-
muksissa syytd kiinnittdd riittdvaa
huomiota. Sama koskee muuttujien
muunnoksia. Televisiomuuttujan
uudelleen muotoilulla on ollut huomat-
tava vaikutus tuloksiin. Téssd yhtey-
dessd voidaan tietysti kysyd, olisivat-
ko Kedon (1974) tulokset olleet toisen-

laisia ilman logaritmimuunnosta, joka
televisiomuuttujan osalta johti vai-
keuksiin. Suorittamissani kokeiluissa
osoittautui, ettd operointi alkuperdisil-
18 muuttujilla niiden logaritmien si-
jasta ei ollut ongelmien ratkaisu.

Edelld esitetyt tulokset muistuttavat
toivoakseni my6s ongelmista, joita
suhteellisen pitkien aikasarjojen ana-
lyysissa voi nousta esiin. Pitkdt aika-
sarjat sisdltdvidt enemmaén informaatio-
ta kuin lyhyet, mutta tdmin informaa-
tion saaminen niistd esiin saattaa vaa-
tia enemmin kekselidisyyttd ja har-
kintaa kuin on tarpeen sovellettaessa
standardimenetelmid lyhyiden aikasar-
jojen analyysissa.
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KESKUSTELUA

Marjosolan selitykset

Kansantaloudellinen
aikakauskirja 7978:2

SEPPO HONKAPOHJA -- MATTI VIREN

Iiris Marjosolan vastine arviointiimme?!
sisdlsi siind madrin kummallisuuksia,
ettd muutama huomautus on vield pai-
kallaan.

1. Kannanottojen olemassaolo: Mar-
josola ' ilmoittaa vastineessaan, ettei
hén ota kantaa. Niinpd hin sitten —
syystdkin — ryhtyy pyortiméin sano-
jaan. Kaksi esimerkkiad tdstd riitténee.
Selvityksessddn Marjosola raportoi, mi-
ten »tasapuolista» tutkimusrahoitus on.
Vastineessaan hén on jo siirtynyt kiyt-
tdmadn termid »tasainen». Kun Mar-
josola selvityksessdén toteaa, ettd »sHi-
tiot eivai ndytéd taloustieteen tutkimuk-
sessa tukeneen ensisijaisesti yhteiskun-
nallisesti merkittdvid tutkimuksia», €.
91, vastineessaan hin sitten onkin jo
valmis toteamaan vain, ettd siidtididen
rooli on »merkittdvis,

2. Tutkimusmaéaidrirahojen jako kor-
keakouluittain: 'Ei meilld ole mitdén
sitd vastaan, ettd eri korkeakoulujen
saamien resurssien médrid pyritdidn
selvittdméidn. Eri asia sen sijaan on,
ettd korkeakoulujen ja tieteenalojen

1. S. Honkapohja — M. Virén, Mitd kor-
keakoulut tutkivat taloustieteissd, t&méin
aikakauskirjan nide 4/77. I. Marjosolan vas-
tine on julkaistu niteessd 1/78.

saamien resurssien »tasapuolisuutta»
(Marjosola unohti vastineessaan tdsmen-
t48 tdmén termin sisdllon) ei voida ei-
kd pidd ryhtyd arvioimaan mielival-
taisten ja harhaanjohtavien tunnuslu-
kujen perusteella.

3. Kansantaloustiede, liiketaloustiede
ja taloustieteet: Selvityksen rajaus tie-
teenalojen osalta ei varmasti ole tar-
koituksenmukaisuuskysymys sikili, et-
t4d paikoin voitaisiin tarkastella vain
kansantaloustiedettd ja liiketaloustie-
dettd ja paikoin taas kaikkia talous-
tieteitd. Marjosolan selvityksessd sa-
moin kuin hinen vastineessaankin omn
molemmat luokittelut sekoitettu (vrt.
my6s Marjosolan vastineessaan luvus-
sa IV esittdméd johtop&d#tostd 5, jossa
prosenttiluvut on laskettu eri luokituk-
sista).

4. Aihepiiriluokitus: Haluamme vield
kerran korostaa, ettd mainitsemamme
Journal of Economic Literature -aika-
kauskirjan luokitus olisi ollut joka suh-
teessa kéyttdkelpoisempi kuin Marjo-
solan luokitus — eikd vdhiten siksi,
ettd JEL:n luokitus sopii erityisen hy-
vin poikkitieteellisten analyysien jaot-
teluun. Toisaalta tuskinpa ekonomis-
tien keskuudessa kovinkaan yleisesti
kaivataan uusia luokittelujarjestelmii.
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5. Henkilokohtaisuudet: Tédmin si-
ninsd mielenkiintoisen véitteen analy-
soinnin jitimme lukijoiden tehtdviksi.

6. Lopuksi: Mielestdimme jokaisen
suunnittelutyéon pohjaksi tarkoitetun
selvityksen pitdisi siséltdd minimim&a-
rd kannanottoja, esitettyjen tunnuslu-
kujen pitdisi my6s olla mielekk#itd —
niin sitdkin enemman, jos selvitys teh-
ddsn »vidhin resurssein». Marjosolan
selvityksessd niméi periaatteet jaavit
toteutumatta. Niinpd sitten tulokset
tastd selvityksestd ovat lievisti sanoen

laihoja. Jos nimittdin tarkastellaan
vastineessa luvussa IV esitettyja tulok-
sia, niin kohdista 1—5 ensimmdéinen on
késittdmiton, toinen ja kolmas kerto-
vat kahdesta yleisesti tiedossa olevas-
ta yksityiskohdasta, neljds on triviaali
ja viides perustuu, kuten edelld todet-
tiin, virheelliselle tai vdhintdidnkin har-
haanjohtavalle laskentamenettelylle.
Jos kuitenkin joku pididtoksentekijd pe-
rustaa suunnittelunsa niihin tuloksiin,
voimme vain todeta, ettd ihmeiden ai-
ka ei vield ole ohi.




KIRJALLISUUTTA

Klaus Waris:

Markkakin on wvaluutta.
1977. 210 sivua.

Kirjayhtymai

Alkusanoissaan kansleri Klaus Waris
toteaa olleensa jo monta vuotta sivussa
raha-, valuutta- ja finanssipolitiikasta.
Ei kuitenkaan voi olla huomaamatta,
ettd markasta on kirjoittanut keskus-
pankkimies. Tiedd sitten, johtuuko
tdmé keskuspankin doktriinien jatku-
vuudesta vai kirjoitustavasta. Tavoit-
teena tuntuu olleen myds kerrata ver-
raten vidhin levinneiden dokumenttien
ajatuksia. Viittauksissa ndihin ndkyy
Suomen Pankin suuri osuus.

Paikoin hyvinkin tarkka dokument-
teihin viittaaminen saattaa néitd paik-
koja umpimdhkddn katsovalle antaa
kuvan teoreettisten asioiden esittelysti.
Mutta kirjan parhain anti ei missddn
tapauksessa ole tilld puolella, vaan
kirjoittajan asenteessa raha- ja talous-
polititkkan ongelmiin sekd rahamarkki-
noiden ja talouseldmin rakenteeseen.
Eih&n kenelldkédin toisella ole yhti pit-
kdd ja syvdd kokemusta niistd kysy-
myksistd kuin kansleri Wariksella eika
varsinkaan samalla melkoista teoreet-
tista pohjaa jirjestdd havaintoja nike-
mykseksi.

Osittain Waris kisittelee vanhoja, jo
eri yhteyksissd mainittuja asioita. T&l-
16in on tdhdellistd katsoa, mitd hin
ndistd valitsee sanottavaksi, mitd jat-
td8 kertomatta. Huolellisella lukemi-
sella selkenee monen asian kuva. Téar-
keimmaéiksi sanomaksi jdi ainakin mi-

nulle se, ettei Wariksen mniakoékulmasta
kannata moniinkaan ongelmiin suosi~
tella samantapaisia ratkaisuja kuin
1950- ja 1960-luvuilla tai kuluvan vuo-
sikymmenen alkupuolella. Esimerkik-
si suurilla devalvaatioilla oli aikanaan
tehtdvidnsd, mutta ilman niitd rahan
arvon vakiinnuttaminen saattaa nyt
johtaa parempaan lopputulokseen. Kir-
ja on kuitenkin niin hyvd ja helppo-
lukuinen, ettd Wariksen asennetta on
turha ryhtyd tdméin laveammalti ku-
vaamaan.

Ensimmadiset luvut lienee tarkoitettu
johdannoksi. Metodiksi on valittu ra-
haolojen historiallinen katsaus. Ei voi
kuin valittaa sitd, ettei saatavilla ole
kansantaloustieteen nikdkulmasta laa-
dittua mielenkiintoista johdatusta oman
maan raha-asioihin vaikka Myhrmanin
(1973) Ruotsin oloja kisittelevin kirjan
tapaan. Wariksen kirjan tavoitteet ei-
vidt tunnu olevan niinkddn rahateorian
kuin raha- ja talouspolitiikan ymmér-
tdmisen puolella.

Historiakin on nykyaikaa. Tuskin
on sattuma, ettd Waris siteeraa kirjoi-
tustaan wvuodelta 1946: »Sddnndstely
saattoi myds merkitd yrittelidisyyden
keinotekoista tukemista. ’'Miltei jokai-
nen yritys katsoo voivansa vaatia val-
tiovallalta tiettyjd olemassaolon takei-
ta, joiden puolesta se vapaan kilpailun
vallitessa joutuisi taistelemaan . ehka
paljon ankarammin kuin nykydén.
Endi ei pidde siintd, ettd vain paras
tai ainakin keskitason yldpuolella ole-
va selviytyy...» (s. 51).
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Alkusanat oli péivatty syyskuussa
1977 eli ennen markan arvoon kohdis-
tuvan kotimaisen epéluottamuksen yl-
tymistd. Niinpd Waris toteaa, ettei suo~
malaisilla juuri ole resursseja speku-
loimiseen (s. 87). Marras-joulukuun
1977 vaiheen tienoilla rahamarkkinat
osoittivat  joustavuutensa: tiukankin
valuuttasdinnostelyn vallitessa Suomen
Pankin vaihdettava valuuttavaranto
hupeni kotimaisten valuuttakurssiodo-
tusten vuoksi vajaan kuukauden si-
sadn toista miljardia markkaa ilman
pankkien antolainauksen kasvun ha-
vaittavaa kiihtymistd. Mutta sittenpa
spekulaatioresurssit olikin ehkd jo kay-
tetty.

Moniin ldhteisiin nojautuminen ja
teorian sek#d toisaalta politiikan esitte-
ly jattds viliin lukijan kysyméin,
kuinka asia oikein onkaan. Sivulla 96
Waris toteaa, etteivédt suomalaiset myy-
jat vaikuta edes metsidteollisuuden
tuotteiden maailmanmarkkinahintoihin.
Niin markan devalvointi ei vaikuttaisi
hintoihin eikd (loogisesti: maailman-
markkinoiden) kysynndn  mé&rdén.
Tastd olisi kai teoreettisesti puhdasop-
pisesti vedettdvd se johtopéétﬁs, ettd
Suomen vienti riippuu siitd, kuinka
paljon vientiteollisuus pystyy vallitse-
viin maailmanmarkkinahintoihin tar-
joamaan. Talloin pitdisi kai devalvaa-
tiosta loogisesti seurata vientitarjonnan
kasvu — markkahintojen noustessa
voidaan ennen kannattamatonta tuo-
tantokapasiteettia ottaa kayttoon. Tal-
laista ajattelutapaa soveltaa Kukkonen
(1977) puhuessaan viennin kannatta-
vuuden vaikutuskanavasta. Waris viit-
taa analogiseen ilmit6n todetessaan
valmiiden tuotteiden viejien kéyvin
aktiivisemmiksi ja vientihalun lisdin-

tyvén, jos vientihinnat paranevat de-
valvaation ansiosta (s. 97).

Mutta Waris jdttdd kokonaan viime-
mainitun ndkokulman ja lihtee met-
sdteollisuutta tarkastellessaan aivan
toiselle tielle eli olettaa, ettd devalvaa-
tio johtaisi markkinaosuuksien val-
taamispyrkimyksiin hinnanalennusten
tietd, jolloin valuuttatulot saattaisivat
laskea (s. 98—99). Miksi, jos Suomen
teollisuus ei kerran ole milldsn alalla
niin suuri, ettd se vaikuttaisi maail-
manmarkkinahintoihin (s. 96)? Teoreet-
tisesti selkedmpi ja aikaisemman kans-
sa paremmin sopusoinnussa olisi ollut
pohtia tarjonnan kasvua ja pienen
(laskennallisen) markkinaosuuden kas-
vua. Jos Wariksen kayttdmé nékokul-
ma on oikea — mikd tietysti on kovin
mahdollista — Suomen metséteollisuus
on kuitenkin huomattava tuottaja
maailmanmarkkinoilla.

Joskus pideféiéin suurta valuuttava-
rantoa kunnioitettavana asiana.. Kuin
suoraan Suomen Pankista Waris toteaa:
»Valuuttavarantoahan voitaisiin nostaa
lainaamalla sitd varten enemméin, mut-
ta tama tietysti nostaisi valuuttavaran-
non ‘pitdmisen kustannuksia eikd se
kuitenkaan asiallisesti parantaisi mak-
suvalmiutta. On siis epdileméttd jéar-
kevidd tyytyd suhteellisen vaatimatto-
maan varantotasoon...» (s. 123—124).

Joitakin vuosia sitten kidytiin pientd
kiistaa siitd, johtuuko valuuttavaran-
non vdheneminen pankkien keskus-
pankkirahoituksen kasvusta vai péin-
vastoin. Tahdn Waris ottaa melko
neutraalin asenteen — riippuu tilan-
teesta. Pitemmaille tarkastellen kysy-
mys ei ole vain Suomen Pankin va-
luuttavarannon ja kotimaisten saamis-
ten suhteesta, vaan myo6s siitd, miten
kotimaiset nettosaamiset jakéutuvat




toisaalta nettosaamisiin pankeilta ja
toisaalta muilta rahoituslaitoksilta, jul-
kiselta sektorilta tai yrityksiltd. Ja mi-
ten suhtautua tilanteeseen, jossa liike-
pankkien keskuspankkirahoitus kas-
vaa, koska Postipankki tallettaa val-
tion kassaylijiimid Suomen Pankkiin?
Verojen kerddmisen kalenferivaihtelua
kukaan ei sentddn liene véittdnyt lii-
kepankkien syyksi. Mutta tuskin esi-
merkiksi marras-joulukuussa 1977 néi-
kynyt Suomen Pankin ulkomaisten
nettosaamisten pieneneminenk#dn joh-
tui liikepankkien keskuspankkirahoi-
tuksen kasvusta. Muodollisesti voidaan
tietysti viittds, ettd raha, joka pakeni
devalvaatiota wulkomaille, olisi voitu
hivittdd luotonantoa supistamalla.

Neutraali ja lyhyt on Wariksen suh-
tautuminen myds pankkien toiminnan
sddtelyyn pelkdn keskuspankkirahoi-
tuksen avulla tai vaihtoehtoisesti aset-
tamalla kattoja pankkien tai pankki-
ryhmien luotonannolle. T&td kokeil-
tiin Wariksen p#idjohtajakaudella, mut-
ta jirjestelmd erehdyttiin rakentamaan
sellaiseksi, ettd pankit saattoivat yrit-
tdd lilan harvassa olevista tarkistus-
kohdista limboamalla alitse. Ainakin
henkildkohtaisesti jdin toivomaan yk-
sityiskohtaisempaa pohdiskelua. Suo-
men Pankin motiivit pysy& erossa luot-
tokatoista ovat n#et episelvit ainakin
erdille ulkopuolisille (joihin tosin Wa-
riskin muodollisesti kuuluu).

Argumentiksi voisi arvella turhaut-
tavan epéonnistumisen tai sitten sen
Wariksen toteaman seikan, ettid otto-
lainauksen markkinaosuuksien muut-
tuessa luottokatot voivat kohdata epi-
oikeudenmukaisesti eri rahalaitoksia.
Niitd sovellettaessa olisivat viime wvuo-
sina vihdisemmiksi jdineel erityisesti
osuus- ja sdistdpankkien luotonanto-
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mahdollisuudet, mutta vaittdvitpd ni-
mi joutuneensa epioikeudenmukaisesti
kohdelluiksi nytkin. Kukapa rajoitus-
ten kohteeksi joutuva ei nidin tekisi?

Korkopolitiikka jd8 sivun varaan.
Doktriinin mukaan koronmuutokset
ovat poliittisia ja toisaalta wvaihtuva-
korkoisuuden vuoksi tehottomia. Po-
lemiikkiin Waris ei ole halunnut 1ldh-
ted. Suhdannepolitiikan aseena koron-
muutokset ovatkin vaihtuvakorkoises-
sa taloudessa kieltdméttd kehnohkoja
aseita. Mutta jos korko vuosikausia
jaa puoleen hintojen noususta, otetaan
liikaa luottoa, investoidaan nopeasti ei-~
kd kerdtd omarahoitusta. Aikanaan
ovat korkokulutkin sitten suuret. Vaik-
kei korosta suhdannepolitiikkaan olisi-
kaan, vaikuttaa se my6s kansantalou- -
den rakenteeseen. Mutta ehkd koron
asiallinen késittely on Suomessa niin
toivotonta, ettei Waris ole pitinyt si-
td vaivan arvoisena.

Valtiontalouden vaikutuksesta raha-
markkinoihin on suomalaisilla ekono-
misteilla monenlaisia késityksid. Wa-
riksen kirjaa lukemalla ne eivdt valt-
tdmattd vihene. Seuraavat yhteydes-
taén irrotetut poiminnat antavat ehki
turhankin himmentivin kuvan. Ole-
tetaan ettd valtiolla on ylijddmi: »Jos
ylijddmaéllda maksetaan valtion koti-
maista velkaa rahalaitoksille, paranee
ndiden maksuvalmius. Jos se johtaa
luotonannon lisdédmiseen yleisélle, on
vaikutus ekspansiivinen ---. Jos ra-
halaitos sen sijaan véhentdd velkaan-
sa Suomen Pankille tai ulkomaille, ei
luotonlaajennusta tapahdu ~--.» (s.
153—154). Mutta mistédpd yleisén val-
tiolle maksama ylijd&mi olisi muual-
ta perdisin kuin yleisén pankkitileil-
td. Vaikea olisi ndhdi, miksi koko
pankkisektori lisdisi luotonantoaan, jos
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yleison talletukset muuttuisivat val-
tion talletuksiksi — mitd Postipankkia
lukuunottamatta ei tapahdu. Tai mil-
18 varoin pankit yleensd vdhentdisivit
velkaansa Suomen Pankille tai ulko-
maille, jos yleisén talletukset muuttu-
vat valtion talletuksiksi?

Edelleen: »Jos taas valtio kattaa kas-
savajauksen lisddmailld lainanottoaan
yleis6ltd, tulevat rahat sdinnénmukai-
sesti joltakin pankkitililtd ja pankkien
likviditeetti kiristyy.» (s. 154). Mutta
valtion kassavajaus merkitsee toisaal-
ta sitd, ettd valtio maksaa yleisolle
enemmin kuin saa siltd. Toiset talle-
tustilit kasvavat samalla, kun toiset
valtion lainanoton vuoksi supistuvat.
Eikd pankkien likviditeetti muutu, jol-
loin tarvetta tdydentdd kassaa Suomen
Pankista ei ole.

Pelkkd pankkien joidenkin tase-erien
muutosten tarkastelu on vaarallista.
Suomen oloissa on parasta ottaa aseek-
si myds koko taseidentiteetti ja huo-
lehtia siitd, ettd se pitdad paikkansa jo-
ka hetkelld. Taitaa sittenkin olla niin,
ettd valtion kassajadmiat wvaikuttavat
koko rahamarkkinoihin nettomé&arai-
sesti vain, mikili ne muuttavat Suo-
men Pankin ulkomaisia nettosaamisia
tai nettosaamisia valtiolta. Ja silloin-
kin on oletettava, ettd Suomen Pankin
keskuspankkirahoituksen  ohjailupoli-
titkka ei muutu. Rajatapaus tdssid suh-
teessa ovat Postipankin valtion varoin
tekemit péivitalletukset.

Keskuspankkidoktriiniin kuuluu, et-
td olisi hyva, elleivdt pankit keskus-
pankkirahoitusta juuri kayttdisi. Wa-
riskin asettaa kysymyksen, miten pan-
kit voivat pédstd siitd eroon (s. 182).
Yksinkertaisin 1dhestymistapa tdhén
olisi ollut todeta, ettd keskuspankki-
rahoitus on erd sekd pankkien -ettd

Suomen Pankin taseessa. Jilkimmaiis-
td ajatellen vastaus on kai selvd (Val-
vanne 1965): Kun Suomen Pankin ul-
komaiset nettosaamiset ja Suomen
Pankin luotonanto julkiselle sektorille,
kotimaisille yrityksille ja muille koti-
maisille rahoituslaitoksille kuin pan-
keille ovat vihintddn yhtd suuret kuin
liikkeessd oleva raha, Suomen Pankin
oma pddoma ja muut vastattavat yh-
teensd, ei pankkien velkaa Suomen
Pankille taseidentiteetin valossa en&i
tarvita. Wariksen mukaan valuutta-
varantoa ei ole syyté lisdtd, ehkei liioin
luottoa wvaltiolle. Siispd lisdttdkoéon
Tuotonantoa yrityksille! Mutta siitdpé
taidettiin tietoisesti luopua Wariksen
pédjohtajakauden alkuvaiheissa. Wa-
ris ldhtee tarkastelemaan keskuspank-
kirahoituksen vdhentdmistd wvaikeam-
masta nikékulmasta, jolloin vastauskin
jad viistdimittd paljon epadmiirdisem-
méksi.

Mutta tulisiko rahapolitiikka hel-
pommaksi, ellei pankeilla olisi keskus-
pankkiluottoa? Viime vuosina Suomen
Pankki on katsonut tarpeelliseksi ke-
riatd suurimmilta litkepankeilta sakko-
korkoina foistasataa miljoonaa mark-
kaa vuodessa saadakseen ne toimimaan
halutulla tavalla. Mistd 16ytyisi yhtad
joustava mahdollisuus aiheuttaa pan-
keille téllainen wuhka, ellei Suomen
Pankin valuuttavarannon ja yritysluo-
tonannon véhdisyys pakottaisi pankke-
ja olemaan sille paljon velkaa? Sakko-
korkoasteikko olisi saanut olla aika
jyrkkd, jos.viime vuosien lisékorot oli-
si jouduttu kerddmé&in esimerkiksi
kymmenesosasta velkaa. Koko raha-
politiikka korkosdédnndstelyineen lepid
keskuspankkiluoton varassa.

Heikki Koivisto
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Pertti Kukkonen: Suomen ulkomaankauppa
ja inflaatio. KA 4/1977.
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1975. 506 sivua.

Helen B. O’Bannon — David E. Bond
— Ronald A. Shearer:

Money and Banking. Theory, Policy
and Institutions. Harper & Row, New
York 1975. 606 sivua.

Englanninkielisid johdantotason raha-
talouden oppikirjoja virtaa markki-
noille vuosittain useita. N&méi noudat-
tavat tyypillisesti samaa kaavaa. Aluk-
si kasitellddn rahan tarjontaprosessi ja
rahan kysyntafunktio ja n#iden avul-
la analysoidaan rahamarkkinoiden ja
rahapolitiikan  merkitystd  jossakin
makrotaloudellisessa mallikehikossa,
tavallisesti IS-LM-kehikossa.
Boughtonin ja Wickerin teos ei juu-
ri poikkea téstd normaalikaavasta.
Esipuheen mukaan oppikirjan tarkoi-
tuksena on kisitelld rahamarkkinoiden
aggregatiivista kayttdytymistd koko-
naistaloudellisen tasapainon kannalta
eikd lainkaan sellaisia asioita kuten ra-
hoituksen rakennetta tai pankkien
kédyttdytymistd mikrotasolla. Liséksi
luvataan, ettid institutionaalinen ja his-
toriallinen aines minimoidaan. T&ma
lupaus ei tidysin toteudu, silld rahan
tarjontaprosessin  kisittely pitdytyy
tyystin USA:n instituutioihin, samaten
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Johan Myhrman: Kreditmarknad och pen-
ningpolitik. SNS. Malmo 1975.

Heikki Valvanne: Suomen Pankin rahapoli-
tiikkan puitteista. KA 1/1965.

rahapolitiikan ja maksutaseen késitte-
ly. Stabilisaatiopoliittiset esimerkit
kytketddn kauttaaltaan USA:n koke-
mukseen 1970-luvun alussa.

Teos alkaa rahateorian perusteista.
Rahan olemassaolo perustellaan ns.
transaktioteknologian kehityksestd k-
sin osoittamalla se sosiaalinen s&isto,
joka syntyy kun ldhtien puhtaasta bi-
lateraalisesta vaihdannasta edetd#n eri
vaiheiden kautta rahatalouteen ja sen
kehittyneimpiin muotoihin. Esityksel-
14 on omat pedagogiset etunsa, mutta
sellaisenaan se jéttdd yksipuolisen ja
ylikorostetun tasapainoisen kuvan ra-
hatalouden kehityksestd. Jos rahateo-
rian perusteista halutaan ldhted liik-
keelle, niin olisi toki ollut syytd tdh-
dentdd myos epédvarmuutta ja epéitdy-
dellistd informaatiota yhtend rahan
olemassaolon perusteluna ja yhdistda
stabiliteettihdiriGitten mahdollisuus -
juuri rahatalouden néihin piirteisiin.

Rahan tarjonnan kisittelyyn uhra-
taan teoksessa useita lukuja, ja aihe
kertautuu teoksen loppuosassa, missé
esitellddn rahapolitiikan vilineitd USA:
ssa. Rahan kysynt#i sitd vastoin kési-
tellddn suppeasti ja ylimalkaisesti.

Kokonaistaloudelliseen tarkasteluun
siirrytdin perinteisen IS-LM-mallin
avulla (teoksessa EE-ME-malli). Kym-
menennessi luvussa pyritdin selvittd-
miin tydllisyyden ja inflaation valistd
yhteyttd. Analyysi ei ole vakuuttava.
Ensinnikin kidytetty komparatiivis-
staattinen kehikko soveltuu huonosti
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mainitun tyyppisen dynaamisen ongel-
man tarkasteluun. Toiseksi tySvoiman
tarjonta on postuloitu voimakkaasti
rahailluusion varaan. Edellisestd seu-
raa mm, se, ettd ei tule kiinnitetyksi
huomiota odotetun ja odottamattoman
inflaatiovauhdin véiliseen eroon. Jil-
kimmadinen tekee mahdolliseksi mm.
sen, ettd tyollisyys saadaan vaihtele-
maan hintatason mukana, mutta tyo-
voimamarkkinat ovat muodollisesti ai-
na tasapainossa, joten ty6ttomyyttd ei
varsinaisesti ole.

Maksutaseen ja vaihtokurssien késit-
tely jdid integroimatta teoksen muihin
peruskésitteisiin kuten rahan kysyn-
tddn ja tarjontaan tai edes kokonaisky-
syntidn ja -tarjontaan. Devalvaatiota
kisitellddn vain joustoldhestymistavan
pohjalta.

Viimeisessid luvussa tekijdt ottavat
kantaa rules vs. discretions keskuste-
luun. Heiddn. mukaansa on yhdente-
kevidid kontrolloidaanko korkotasoa wvai
rahan tarjontaa, jos sekd IS- ettd LM-
kdyrdn taustalla olevat kiyttdytymis-
funktiot ovat vakaita. Jos ndin ei ole
niin kysymys palautuu siihen, kumpi
kayristda on vakaampi. Téssd kuiten-
kin sivuutetaan kaksi olennaista kysy-
mystd, joihin mainitussa keskustelussa
on ollut tapana viitata, nimittdin ta-
louspolitiikan vaikutusviiveet ja niihin
liittyvd epdvarmuus sekd toisaalta kor-
kotason ja inflaatio-odotusten yhteys.

O’Bannonin, Bondin ja Shearerin
oppikirjan tavoitteeksi ilmoitetaan sen
esipuheessa raha- ja rahoitussektorin
tarkastelu sekd mikro- ettd makrota-
solla. Kumpikin muodostaa
oman liki 300 sivua pitkdn kokonai-
suutensa, joskin yhteydet osien vélilld

»taso»

ovat ilmeiset.

Alkupuolisko eli mikrotaso keskittyy
taloudellisen aktiviteetin koostumuk-
seen, mik# tédssd teoksessa rahoitustoi-
mintaan sovellettuna tarkoittaa sité,
etti analysoidaan eri talousyksikéiden
varallisuuskiyttiytymisests késin nii-
den roolia rahoitusvaateiden ja -velko-
jen haltijoina seki sitd prosessia, jossa
nédiden talousyksikdiden kanssakdymi-
nen markkinoilla mé#irdéd rahoitusvaa-
teiden hinnat sekd rahoituksen allokoi-
tumisen eri kohteisiin. Rahoitusta tar-
kastellaan tdten markkinailmiénd, ra-
hoitusvaateiden kysynténid ja tarjon-
tana. P#dpaino on kysynnin puolella
ja siind ldhinnd portfolioteorian késit-
teistossd. Samat periaatteet soveltu-
vat toki myds tarjonnan puolelle vel-
kojen allokoinnin osalta, mutta itse ra-
hoitusvaateiden tarjonta eli rahoitus-
alijadmaéisen sektorin velkaantumis-~
pditos liittyy ldheisesti reaaliomaisuu-
den hankintaan, mikd taas on kirjan
aiheen ulkopuolella.

Huomattava osa kirjan alkuosasta
kisittelee rahoitussektorin instituutioi-
ta, pankkeja, muita rahoituslaitoksia ja
piddomamarkkinoita USA:n olojen kan-
nalta. Kokoavana nikékulmana on
rahoitussektorin tulkitseminen funk-
tionaalisesti eli maksupalveluja ja ra-
hoituksenvilityspalveluja tuottavana
sektorina. My06s kansainviélinen rahoi-
tuksenvilitys ja sen instituutiot tule-
vat kisitellyksi.

Hyvinvointiteoreettisiin nékékohtiin
viitataan lyhyesti teoksen 13. luvussa,
jossa kisitelldin mm. pankkien vilistd
kilpailua ja keskittymistd. Niistd ky-
symyksistd olisi odottanut perusteelli-
sempaakin keskustelua etenkin kun
teoksen ensimméisen puoliskon mikro-
taloudellisuutta niin monissa kohdin
korostetaan. T&h#n olisi voinut sopi-




vasti liittd8 myos lyhyt luotonsdannés-
telyproblematiikan késittely.
Jalkimmaiinen puolisko eli makroteo-~
reettinen osa vastaa suurin piirtein
alussa mainittua rahateorian oppikirjo-
jen normaalikaavaa. Rahan tarjonnan
késittely on perusteellinen ja vahvasti
institutionaalisesti painotettu. Rahan
kysyntdd taas késitellddin suppeasti.
Tamén jilkeen voidaankin esittdd ta-
vanomainen rahapolitiikan teoria IS-
LM-kehikon pohjalta. Boughton ja
Wickerin teoksesta poiketen tissé ote-
taan maksutaseen rahapolitiikalle aset-

Henry Phelps Brown:

The Inequality of Pay. Oxford Uni-
versity Press, Oxford 1977. XV + 360
sivua.

Kirjassa tarkastellaan ansioceroja ja
niiden perusteita sekd taloustieteelli-
sestd ettd sosiologisesta nidkdékulmasta.
Se on laaja kokoomateos, jossa referoi-
daan noin 350 tutkimusta ja julkaisua
selvélld ja. johdonmukaisella tavalla.
Tekijdlld on aivan ilmeisesti ollut kir-
jaa laatiessaan muitakin tavoitteita,
mutta kirjalla on suurimmat ansiot
juuri kokoomateoksena.

Ensin kisitellddn eri ammattien suh-
teellisia palkkoja eri maissa. Kun mu-
kaan on otettu sosialistisiakin maita,
kuten Neuvostoliitto, Puola, Kiina ja
Kuuba sekd niiden ohella my6s Israelin
kibbutzit, on vertailu erittdin mielen-
kiintoinen ja ainoalaatuinen.

Toisessa luvussa kisitellddn palkka-
rakenteen, so. ammattien vilisissid palk-
kasuhteissa tapahtuneita, muutoksia pi-

7

223

tama rajoitus eksplisiittisesti huomioon.
Teoksen lopussa esitetdéin lyhyt kat-
saus  rahapolitiikan tehokkuudesta
USA:ssa kdytyyn keskusteluun. Teki-
jdin oma kanta jdid eklektiseksi.

En voi suositella kumpaakaan teok-
sista peruskirjaksi suomalaisille raha-
teorian  kursseille. Itseopiskelijalle
O’Bannonin, Bondin ja Shearerin teos
vaikuttaa monipuolisuutensa ja kéy-
tdnnonléheisyytensd johdosta hyddylli-
semmaltd kuin Boughtonin ja Wickerin
teos. :

Antti Suvanto

tempidnd ajanjaksona. Kolmas luku on
luonteeltaan sosiologinen ja siind tar-
kastellaan palkan ja statuksen vilisid
suhteita ja niiden mé&drdytymisperus-
teita. Neljds luku koskettelee syrjin-
tdd, kuten syrjinnin muotoja, sukupuo-
leen, rotuun ja vdhemmistéihin koh-
distuvaa palkkasyrjintdé.

Seuraavat kaksi lukua ovat aiheelle
hieman kaukaisia. Niissd tarkastellaan
sosiaalista luokkaa ja sukupolvien vi-
listd sosiaalista. liikkkuvuutta sekd so-
siaalisen luokan, synnynniisten kyky-
jen ja kasvatuksen vaikutuksia tyo-
menestykseen ja palkkatasoon.

Seitsemis luku késittelee ammattien
sisdisid palkkaeroja ja niiden perustéi—
ta, joista kuitenkin p##huomio kiinni-
tetddn ikddn. Kahdeksas luku on
luonteeltaan teoreettisin. Siind esite-
tdsn késityksid syistd yksildiden wvilis-
ten  ansioerojen . muodostumiseen ja
kehitellddn ty6kyvyn indeksid ty6n-
luokituksen tai pdtevyyden luokituk-
sen tapaan.

Lukijalle, joka on kiinnostunut lue-
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telluista aiheista, on kirja tutustumi-
sen arvoinen. Mutta ilmeisistd ja kiis-
tattomista ansioistaan huolimatta kir-
jassa on huomauttamisenkin varaa.
Tarkastelukulma on  yksipuolinen,
palkkaeroja tarkastellaan miltei yksin-
omaan hyvinvoinnin jaon ja perustei-
den kannalta, kun sen sijaan palkka-
erojen erilaiset yhteiskunnalliset vai-
kutukset kuten niiden merkitys tyo6-
motivaation, tydrauhan ja resurssien
allokaation kannalta jédvat huomiotta.

Toinen kritiikin kohde on palkkateo-
reettisen viitekehyksen toissijaisuus,
tai uskaltaisiko sanoa, sen puuttumi-
nen. Tadmi ilmenee yht#diltd kirjan si-
sallén lievind epédjohdonmukaisuutena:
referoidut tutkimukset esitetddn usein
vailla selvdd yhteyttd, irrallisina. Toi-
saalta teoriattomuus ilmenee erindisina
pulmina, joita tekijdlld on aiheen ki-
sittelyssd. -Esimerkiksi statuksen ja

Gregory C. Chow:

Analysis and Control of Dynamic Eco-
nomic Systems. John Wiley & Sons,
New York 1975. 334 sivua. $24.75.

Amerikkalaisen taloustieteilijan, Prin-
cetonin yliopiston professorin Gregory
C. Chown teosta voitaisiin luonnehtia
kvantitatiivisen taloudellisen tutkimuk-
sen uuden lohkon edustajaksi. Suur-
ten ekonometristen mallien »korkea-
suhdanteen» mentyd ekonomistien mie-
lenkiinto on enenevissd méiirin koh-
distunut pienehkéjen mallien ja talous-
politiikan dynaamisiin kytkent6ihin.
Mallijarjestelmiin on alettu kehittdéd
kontrolli- ja takaisinkytkentdrakentei-

palkan vélinen suhde on tekijille prob-
lemaattinen. Hin pohtii, kumpi niista
on syy ja kumpi seuraus. Hén jattds
késitteleméattd miltei kokonaan sen
mahdollisuuden, ettd ne ovat rinnak-
kaisia tyostd »maksettavia» palkintoja:
palkka on aineellinen ja status sosiaali-
nen palkinto.

Huolimatta niistd huomautuksista
kirja on kokonaisuudessaan poikkeuk-
sellisen ansiokas esitys palkkauksen
alalta. Suosittelen sitd niille, jotka ha-
luavat tutustua palkkauksen alalla vii-
me aikoina tehtyyn tutkimukseen tii-
viissd, mutta sujuvasti kirjoitetussa
muodossa. Ni&in ollen suosittelen kir-
jaa hankittavaksi kirjastoihin, joiden
halutaan pysyvdn ajan tasalla palk-
kauksen alalla, olipa mielenkiinto teo-
riaan, tutkimukseen tai kiytdnt6on
suuntautunut.

Heikki Heiskanen

ta. Dynaamisten deterministisfen ja

., stokastisten yhtdléryhmien kéisittele-

miseksi on viime vuosina ohjelmoitu
tietokoneelle monia matemaattis-tilas-
tollisia laskenta-algoritmeja, joiden an-
siosta mm. mallien simulointi on tullut
nopeammaksi ja halvemmaksi.

En-
simmaéisessd tarkastellaan vanhastaan
tuttujen differenssiyhtéloryhmien omi-
naisuuksia sekd deterministisessd ettd
stokastisessa tapauksessa. Kirjan lop-
puosassa esitetddn pelkistetysti dynaa-
misten mallien (mallijdrjestelmien) ta-
kaisinkytkentdyhtdldiden teorian ja
estimointimenetelmien nykytila valais-
tuna lyhyin, mutta realistisin seké
mikro- ettd makrotalouden sovellutus-

Teos jakaantuu kahteen osaan.




esimerkein. Kunkin luvun lopussa on
joukko harjoitustehtévid, joista wvain
osa on numeraalisia. Kirjallisuusviit-
teitd késitellessidn Chow osoittaa sy-
vallisen vihkiytyneisyytensd aiheeseen:
mainitsemaansa teosta tai tutkimusra-
porttia h#n tavallisesti luonnehtii ly-
hyesti tehden ndin suuren palveluk-
sen nuoremmille tutkijapolville. T&-
mé seikka ansaitsee mielestini nyky-
aikana erityisen maininnan.

Kirjan alkuosassa on kaksi painopis-
tealuetta: ns. kanoniset apumuuttujat
sekd moderni spektriteoria eri muo-
doissaan. Kirjoittaja tutkii spektriana-
lyysin avulla ensin deterministisen
differenssiyhtdloryhmin syklisia omi-
naisuuksia ja vertailee sitten tuloksia
tapaukseen, jossa malliin on lisidtty
stokastinen elementti. Chow on laa-
jentanut esitystdfin mielenkiintoisesti
ei-stationaarisiin  ja  epélineaarisiin
malleihin. Esimerkiksi hitaasti muut-
tuvien spektrifunktioiden teoria kiin-
nostaa varmasti ekonomisteja. Ensim-
miisen kertaluvun autoregression yh-
teydessd analysoidaan aikasarjan eks-
ponentiaalista trendid ja trendipoikkea-
mien tilastollisia ominaisuuksia tér-
keimpénd autokovarianssifunktio.

Teoksen loppuluvuissa tutkitaan jir-
jestelmis, jonka muodostavat dynaa-
minen ekonometrinen malli, ns. kont-
rollimalli sekd optimoitava tavoite-
funktio (tappio-, hyvinvointi- tai voit-
tofunktio). Kontrollimalli kuvaa pa-
lautetta (feedback) ts. sitd, miten tdlla
hetkelld noudatettu politiikka vaikut-
taa  tulevaisuudessa toteutettavaan.
Systeemi on ti#lldin suljettu (closed
loop) verrattuna avoimeen, jossa poli-
tilkkamuuttujien arvot on maédritty
kiinteiksi  suunnittelukauden alussa
(open loop).
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Jarjestelmé@n optimaalisen ratkaisun
16ytédmiseksi Chow esittelee useita esti-
mointimenetelmid.  Padryhmit ovat
Lagrangen kertoimiin perustuva sidot-
tu optimointi ja dynaaminen ohjel-
mointi, jonka yhteydessd kisitelldsn ns.
Kalman-suotimien menetelmii.

Optimaalista kontrollisysteemid esti-
moidessaan kirjoittaja jakaa sen kah-
teen osaan: deterministisluonteiseen ja
satunnaismalliin eli téssd tapauksessa
muuttujien keskiarvoihin ja poikkea-
miin keskiarvosta perustuviin yht#loi-
hin. T&m# koskee sekd varsinaista
ekonometrista mallia ettd tavoitefunk-
tiota.

Dynaamisen ohjelmoinnin mahdolli-
suuksia ei kirjoittajan mukaan ole ta-
loudellisessa tutkimuksessa l#heskiin
tidysimittaisesti hyodynnetty. Kyseisen
menetelmin ideahan on tarkastella on-
gelmaa etenemilld vaiheittain, siis ai-
kasarjan tapauksessa ajankohta kerral-
laan. Monivaiheprosessi voidaan siten
kisitelld »pala palalta». Tiallgin on
erinomaiset mahdollisuudet eri toimin-
tavaihtoehtojen tulosten etukiteislas-
kentaan, ts. uudentyyppiseen simuloin-
tiin tietokoneen avulla. Chow kiyttda
tissd yhteydessd Kalman-suotimien
tekniikkaa onnistuneesti. H&n on téy-
dentényt esitystddn muutamin talous-
tieteellisin sovellutuksin, joista erdat
liittyvat taloustieteissd viime aikoina
yhi tdrkeimmiksi tulleeseen rationaa-
listen odotusten teoriaan sekd erilais-
ten odotusmuuttujien kehittdmiseen.

Kirjoittaja ei yleensd tyydy esittele-
main vain teorioita. Monet malliko-
keilut perustuvat julkaistuihin kansan-
tulotilastoihin innostaen lukijaa kési-
tellyn teorian ja laskentatulosten wver-
tailuun. On mielenkiintoista esimer-
kiksi verrata tavoitefunktion determi-
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nistisen osan muutoksia stokastisen
osan samanaikaisiin muutoksiin, kun
toimintapolitiikkoja muutetaan tai kun
ne pideiddn mallissa vakioina. Voi-
daan niinik3d&n arvioida, kuinka suuria
hyotyja saadaan simulointikokeiden
tuloksena neljdnnesvuosipohjaisissa
kontrollijarjestelmissé verrattuna vaik-
kapa wvuositason yhtaloihin.

Teoksen loppuluvuissa Chow tutkii,
miten mallijdrjestelmén parametrien
tilastolliset ominaisuudet — ilmaistuina
ndiden varianssien ja kovarianssien
avulla — vaikuttavat optimaalisen
kontrollipolitiikan muotoutumiseen.
Kirjoittaja kokeilee myds bayesilaista
tilastotiedettd parametrien tunnuslu-
kujen laskemisessa. Voidaan yrittda
maédritelld parametrien epdvarmuuden
rajat, joiden toteutuessa mallijarjestel~
mén simulointi on jirkevidd. XKiinteé-
parametrisen  jirjestelmén  tulosten
vertailu vastaavan stokastisen mallin
tuloksiin on samoin mielenkiintoista.

Chow esittdd dynaamiseen ohjel-
mointiin perustuvan menetelmén, jol-
la voidaan ennakoida mallisysteemin
tulevia parametrien arvoja téménhet-
kistd politiikkaa muotoiltaessa, siis ta-
voitemuuttujien arvoja mdaérdttaessa.
Esimerkissd vertaillaan kolmen eri-
laisen mallijarjestelmén samaan ai-
neistoon perustuvia estimointituloksia.
Havaitaan, ettd jarjestelm#n palaute-
mallin kertoimet pienenevét siirrytta-
essid ekonometrisessd osassa vakioisista
(certainty equivalence) parametreista
tilastollisiin. Tidmi voitaneen tulkita
niin, ettd kun epdvarmuus kasvaa,
paatoksentekijoilld on taipumus rea-
goida varovaisemmin. Kokeista ha-
vaittiin myos, ettd jos mallijérjestel-
miin on konstruoitu ns. oppimispro-

sessi (unknown parameters with lear-
ning) liittyen ekonometrisen osan pa-
rametrien tilastollisiin tunnuslukuihin,
palautemallin  kertoimien itseisarvot
kasvavat.

Edellid selostetut mallisysteemit ovat
kiytinnon talouspolitiikan suunnitte-
lussa merkittdvida myos siing, ettd nii-
den avulla voidaan arvioida tutkitta-
van ilmion kehitystd politiikkamuuttu-
jien arvoja muuttamalla joko yhdessi
tai kutakin erikseen. Esimerkiksi ra-
ha- ja finanssipoliittisten tavoitemuut-
tujien vaikutuksia voidaan t&lldin si-
muloida. Té&std on kirjassa kokeilu,
jonka mukaan tappiofunktion arvo on
suurempi, jos vain toisen politiikka-
muuttujan arvoa muutetaan. Kun em.
oppimisprosessi ofetaan mukaan, tap-
piofunktion arvo pienenee riippumatta
politiikkavaihtoehtojen valinnasta.

Teos, joka perustuu monessa kohdin
kirjoittajan aikaisempiin artikkeleihin,
on huolellisesti suunniteltu. Teksti on
tiivistd. Vain bayesilaista estimointia
kisittelevdt kappaleet tuntuivat hie-
man irrallisilta. Kirjan lopussa oleva
yhdistetty asia- ja henkilohakemisto
olisi voinut olla laajempi.

Teos on tarkoitettu ekonometrian
oppikirjaksi ja ohjekirjaksi kiytdnnon
tutkimustydssd. Tavoite on mielesténi
saavutettu. Chow pyrkii selvisti ins-
piroimaan my0s muita uusiin oivalluk-
siin ja teoriaa hedelmdéittdviin sovellu-
tuksiin. Voidaan nimittdin perustel-
lusti sanoa, ettd varsinkin stokastisen
kontrolliteorian  soveltamisvaihe on
vasta alussa. Saavutettavat edistysas-
keleet tulevat kuitenkin olemaan si-
doksissa ekonometristen mallien kehit-
tymiseen.




JK. Englannissa asetettiin kaksi vuot-
ta sitten arvovaltainen komitea tutki-
maan mahdollisuuksia soveltaa opti-
maalisen kontrollin jirjestelmia talous-
politiikan suunnittelussa ja ennusteiden
laadinnassa. Tdméin professori Jim Bal-
lin johtaman asiantuntijaryhmin esi-

tyksen mukaan valtiovarainministe-

Kazuo Sato:

Production Functions and Aggregation.
Contributions to Economic Analysis 90.
North-Holland, Amsterdam 1975.
XXXII + 313 sivua. ’

Tuotantofunktioiden aggregoinnin teo-
ria on perinteisesti pyrkinyt mikro- ja
makrotuotantofunktioiden vélisten yh-

teyksien- — ja siten myos makrofunk-
tioiden kaytén oikeutuksen — analy-
sointiin. Tadmé& on myds Saton tarkoi-

tuksena. Lé#hestymistapa ja menetel-
mit poikkeavat kuitenkin huomatta-
vasti aiemmista. Tulokset antavat
uusia nikdaloja paitsi aggregoinnin teo-
rian my6s tuotannon teoreettisen ja
empiirisen analysoinnin kannalta. Sato
tarkasteleekin mikro~ ja makrotuotan-
tofunktioiden yhteyksid sekd aggre-
gointiteoreettisena, tuotantoteoreettise-
na ettd empiirisend ongelmana.

Saton yhtend perusideana on ottaa
analyysissaan 1dhtdkohdaksi se, etté
tuotantoyksikot (yritykset) poikkeavat
tuotantotehokkuudeltaan toisistaan. Te-
hokkuuden erot ilmenevdt yritysten
kiyttdmien tekniikkojen erilaisuutena.
Eri tekniikat taas ovat sitoutuneet yri-
tysten kéyttdmiin pdiomatavaroihin.
Témin teknisen erilaisuuden kuvaami-
nen muodostaa tarkastelun perus-
tan. Sato pyrkiikin osoittamaan, ettd
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ri6on tulisi perustaa tutkimusyksikko,
jonka tehtdviana olisi kehittds ja yllapi-
tdd em. jarjestelmdd. Uuden yksikén
toimintaa tulisi ohjaamaan riippuma-
ton, neuvoa-antava elin (advisory coun-.
cil).

Heikki Hellg

makrotuotantofunktioiden olemassaolc
riippuu ennen kaikkea siitd, minkéilai-
set tehokkuuserot yritysten vililld val-
litsevat. N&itd eroja Sato kuvaa te-
hokkuusjakautumalla ja sitd karakteri-
soivalla kapasiteetin tiheysfunktiolla.
Juuri tehokkuusjakautumaa Sato pitédd
puuttuvana linkkinid mikro- ja makro-
tuotantofunktioiden vélisten yhteyksien
tutkimisessa.
Tehokkuusjakautuma-késite ei ole
uusi. Siihen perustuvaa systemaattista
tuotantofunktioiden aggregoinnin teo-
riaa ei ole kuitenkaan aiemmin esitet-
ty. Sen sijaan teoriaan liittyvid yk-
sittdisid tuloksia on kylldkin jo aiem-
min johdettu. Ensimmdinen téllainen
on Houthakkerin vuonna 1955 Review
of Economic Studies-aikakauslehdessé
ilmestynyt artikkeli The Pareto di-
stribution and the Cobb-Douglas pro-
duction function in activity analysis.
Houthakkerin lahestymistapaa kéaytti
myo6s Johansen vuonna 1972 ilmesty-
neessd teoksessaan Production Func-
tions. Johansen kéytti tehokkuusja-
kautumaa tuotantoteoreettisessa ana-
lyysissaan, sen sijaan aggregointiteo-
reettisena ongelmana hin ei asiaa tar-
kastellut. Sato pitddkin omia ja Johan-
senin tuloksia toisiaan tdydentévini.
Teoksessaan Sato johtaa aluksi agg-
regointiteoreettiset paituloksensa. Ta-
loustieteellisend kehyksend hinelld on



228

osittaisen tasapainon analyysi. Tietyl-
14 teollisuudenalalla, jolla vallitsee téy-
dellinen kilpailu, optimaalisesti kiyt-
taytyvien yritysten tuotantofunktiot
aggregoidaan koko teollisuuden panos-
tuotos-suhteita kuvaavaksi makrotuo-
tantofunktioksi. Mikrotuotantofunk-
tioiden oletetaan olevan lineaarisesti
homogeenisia ja kaksipanoksisia. Tyo-
panos oletetaan homogeeniseksi (sa-
moin tuotos) ja pddomapanos hetero-
geeniseksi. Panoksia mitataan tehok-
kuusyksikoissd. Eri yritysten tuotan-
tofunktioiden muoto oletetaan saman-
laiseksi. Panosten tehokkuuskertoimet
ilmentéiviat yritysten vilisid tehokkuus-
eroja. Koska tehokkuusjakautuma
oletetaan annetuksi, ovat aggregoidut
makrotuotantofunktiot ex post-tyyp-

pisié.
Konsistenttisuusongelman luonne
poikkeaa Satolla aikaisemmista. Var-

haisemmissa ldhestymistavoissa tdma
ongelma pyrittiin ratkaisemaan asetta-
malla rajoitteita mikro- ja makrotuo-
tantofunktioiden sekd panoksia ettd
tuotoksia  aggregoivien funktioiden
muodoille. Saton  ldhestymistavas-
sa konsistenttisuus saavutetaan siten,
ettd mikro- ja makrotuotantofunktioi-
den ollessa annettuja on 16ydettéva
konsistenttisuuden mahdollistava ka-
pasiteetin tiheysfunktio. Kutakin mak-
rotuotantofunktiotyyppid vastaa méia-
rityntyyppinen tiheysfunktio  (mikro-
tuotantofunktioiden ollessa siis annet-
tuja). Relaatio on myds ké#inteinen.
Siten makrotuotantofunktion olemassa-
olon ratkaisee se, onko olemassa tie-
tynlainen kapasiteetin tiheysfunktio.
Esimerkiksi Cobb-Douglas-makrotuo-
tantofunktiota vastaa kapasiteetin ti-
heysfunktio, joka on muodoltaan Pa-
reto-jakautuman tiheysfunktio olet-

taen, ettd mikrotuotantofunktiot ovat
CES-tyyppisid. Matemaattiselta muo-
doltaan yhtdlot, joista em. tulokset
saadaan, ovat integraaliyhtaloita.
Mielenkiintoista Saton tuloksissa on
myds se, ettei tietyntyyppisten mikro-
tuotantofunktioiden aggregointi johda
vilttimattd samantyyppiseen makro-
tuotantofunktioon. Tamia riippuu ka-
pasiteetin tiheysfunktion muodosta.

Aikaisemmissa ldhestymistavoissa
konsistenttisuus pyritdédn saavuttamaan
joko kaikille mahdollisille panosten,
erityisesti pddomapanoksen, tai tiefty-
jen tasapainoehtojen mdiirddmille ja-
kautumistyypeille. Sato puolestaan
tarkastelee yhtd panoksen jakautumis-
ta kerrallaan. Sen tidhden hén tutkii
myo0s sitd, kuinka tehokkuusjakautuma
voi muuttua vaikuttamatta makrotuo-
tantofunktion muotoon. Huomataan,
ettd makrotuotantofunktion muodon
invarianttisuuden ehdot ovat varsin
rajoittavat. Sato osoittaa, ettd F.M.
Fisherin 1960-luvun lopulla julkaise-
mat tutkimukset perustuvat myés in-
varianttisuusongelmaan, miki osoittau-
tuu Saton analyysin erikoistapauksek-
si.

Lopuksi Sato osoittaa, etti hinen
menetelménsd toimii, wvaikka erdistd
alussa tehdyistd olettamuksista luovut-
taisiinkin. Mikrotuotantofunktioiden
ei tarvitse olla samanlainen kaikille
yrityksille. Menetelméd toimii myo&s
epitiydellisen  kilpailun  oletuksin.
Mikrotuotantofunktioissa voi olla myés
useampia kuin kaksi panosta.

Teoksen toisessa osassa Sato tarkas-
telee tehokkuusjakautumia ja mikro-
ja makrotuotantofunktioiden vélisié
yhteyksid ldhinnd tuotantoteoreettises-
ti. Aluksi hén tarkastelee yritysten

vilisten tehokkuuserojen syntyd ja




kritisoi olettamusta, jonka mukaan te-
hokkuuserot olisivat neutraalisia (sa-
tunnaisia), jolloin ne voitaisiin sisdllyt-
tdd kaikille yrityksille yhteisen tuotan-
tofunktion héiriotermiin. Té&lldinhin
mikrohavainnoista estimoitu poikki-
leikkaustuotantofunktio kuvaisi lyhyen
tdhtdyksen mikrotuotantofunktiota.
Saton mukaan tehokkuuserojen ei-
neutraalisuuden takia poikkileikkaus-
funktio approksimoikin ex ante-tuotan-
tofunktiota, jolloin se kuvaa panos-tuo-
tossuhteita, joita yritykset noudattavat
vain pitkélld tdhtdykselld.

Tarkastellessaan aikasarja-aineistois-
ta estimoitujen lyhyen ja pitkén tdh-
tdyksen makrotuotantofunktioiden omi-
naisuuksia Sato kiinnittdd erityistd
huomiota ex ante (pitkdn tdhtdyksen)
substituutiojouston estimoinnissa ja ns.
residuaalimenetelmélla tapahtuvassa
teknisen kehityksen arvioinnissa esiin-
tyviin ongelmiin. Yhteenvetona kéyt-
tdmistdén tuotantofunktiokésitteisté
hin esittdd seuraavan luettelon:

ex ante tuotantofunktio 1)
mikrotuotanto- {lyhyen tdhtayksen 2)
funktio {pitkﬁn tahtayksen 3)

lyhyen tahtdyksen (4)
makrotuotanto- } sy tantayksen ®)
funktio tayden -kapasiteetin (6)
poikkileikkaustuotantofunktio (1)

Substituutiojouston suuruuden suh-
teen hin pdityy seuraavaan jérjestyk-
seen:

S5 > S = S3 = 8§ > S7 > S4 > S2.

Empiirisessd kymmenvuosihavain-
noille perustuvassa tuotantofunktioko-
keilussaan Sato péidtyy tulokseen, jon-
ka mukaan makrotason substituutio-
jousto USAn kansantaloudessa olisi ly-
hyelld tdhtdykselld ykkostd pienempi,
mutta pitkdlld tdhtdykselld ykkosta
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suurempi. Aikaisemmissa aikasarja-
aineistoille perustuvissa tutkimuksissa-
han on saatu substituutiojoustolle 0.6
paikkeilla olevia arvioita, kun taas
poikkileikkaustarkasteluissa arviot ovat
liikkkuneet ldhelld ykkosta.

Kolmannessa osassa Sato tutkii em-
piirisesti Japanin puuvillateollisuuden
tehokkuusjakautumia ja niiden muu-
toksia vuosira 1956—59 tydpanoksen
ja piddomapanoksen suuruuden suhteen.
T4llsin havaitaan mm., ettd yrityksen
tehokkuuden ja koon vililld vallitsee
positiivinen korrelaatio, joskin tehok-
kaimmat yritykset eivét olleet suurim-
pia, ja ettd ty6panoksen tehokkuus-
jakautuma on pidomapanoksen jakau-
tumaa vakaampi ajassa. Samansuun-
taisia tuloksia hin sai myds Norjan ja
USAn tehdasteollisuuden aineistoista.
Lopuksi hin kokeilee beta-jakautuman
sopivuutta tehokkuusjakautuman (ka-
pasiteetin tiheysfunktion) kuvaajana.
Tulokset ovat alustavia, mutta rohkai-
sevia.

Neljdnnessd osassa Sato esittelee nu-
meerisia laskelmia, joissa hin on gene-
roinut makrotuotantofunktioita anne-
tuista kiintedsuhteisista ja CES-tyyp-
pisistd mikrotuotantofunktioista sekéd
tehokkuusjakautumista, jotka noudat-
tavat eksponentiaali- ja beta-jakautu-
mia. Aluksi hin tarkastelee makro-
tuotantofunktioiden ominaisuuksia ta-
pauksessa, jossa investoinnit ja tekno-
logia kasvavat vakiovauhtia. Kun
mikrotuotantofunktiot ovat CES-tyyp-
pid, saadaan tulokseksi VES-tyyppinen
makrotuotantofunktio, jonka substi-
tuutiojousto alenee, kun efektiivinen
tyo-pddomapanossuhde kohoaa. Mak-
rotuotantofunktioiden muoto riippuu
mikrotason substituutiojouston arvosta
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N
ja tyopanoksen tehokkuuskertoimen
kasvuvauhdin suhteesta tuotantokapa-
siteetin kasvuvauhtiin,

Sen jdlkeen Sato arvioi mikrotuo-
tantofunktioista generoimansa aineis-
ton perusteella niitd spesifiointivirhei-
td, jotka syntyvit siitd, etteivit eko-
nometrikot pysty etukiteen arvaamaan
oikein 1todellisen makrotuotantofunk-
tion kaikkia ominaisuuksia, kuten subs-
tituutiojouston suuruutta. Sato ver-
taakin tédssd ekonometrikkoja sokeaan,
joka yrittdd arvata elefantin muodot.
Juuri tdhin ongelmaan Sato pyrkii tuo-
maan lisdvalaistusta propagoimalla sen
puolesta, ettd tuo arvaus osuisi toden-
nikoisesti lihemmaiksi totuutta lidhte-
mailld liikkeelle mikrotuotantofunkti-
oista ja tehokkuusjakautumista.

Saton péaidtarkoituksena teoksessaan
on esittdd uutta teoriaa tietylld toimi-
alalla toimivien yritysten tuotanto-
funktioiden aggregoimisesta koko teol-
lisuudenalan tuotantofunktioksi. Teok-
sensa viimeisessi — ja itsendisessd —
osassa hén kuitenkin tarkastelee ly-
‘hyesti myos teollisuudenalojen tuotan-
tofunktioiden aggregointia koko kan-
santalouden panos-tuotos-suhteita ku-
vaavaksi makrotuotantofunktioksi. Té&-
min hin tekee erillisend ensimméiisen
osan aggregointiongelmasta ja mene-
telméstd. Sato olettaa, ettd teollisuu-
denalojen tuotantofunktiot ovat lineaa-
risesti homogeenisia ja ettd sekd piaa-
oma- ettd tydopanokset ovat homogee-

nisia, aina tdyskdytossd ja vapaasti lii-
kuteltavia teollisuudenalojen vélilla.
Sato .saa tulokseksi, ettd koko kansan-
talouden panos-tuotos-suhteita kuvaa-
van makrotuotantofunktion olemassa-
olo riippuu yhteiskunnan hyétyfunk-
tion olemassaolosta!l

Saton kehittdmin tehokkuusjakautu-
man kdyttoon perustuvan analyysivili-
neistén vahvana puolena pidimme sen
monipuolisuutta, silld sen avulla kye-
tddn tarkastelemaan mikro- ja makro-
tuotantofunktioiden vélisid yhteyksii
sekd aggregointi- ja tuotantoteoreetti-
sesti ettd empiirisesti. Aggregointiteo-
rian kannalta Saton tulokset merkitse-
vit uutta nidkokulmaa, jossa on myos
empiiristd sisiltés, silld teollisuuden-
alojen tehokkuusjakautumat ja niiden
muutokset ‘ovat empiirisesti tutkitta-
vissa, ainakin tulevaisuudessa, kunhan
vain jirjestimme noiden jakautuma-
tietojen joustavan poiminnan erilaisis-
ta yritysrekistereistd. Tuotantoteorian
kannalta Saton tulokset merkitsevét
erilaisten tuotantofunktiokisitteiden ja
niiden véilisten yhteyksien selkeytymis-
td, mitd on pidettdvd hyvdnid asiana
myds empiiristd tutkimusta ja tutki-
mustulosten hyviksikdyttod ajatellen.
— Kaiken kaikkiaan Saton teoksesta
1oytyy runsaasti uutta tietoa ekonomet-
risten tuotantofunktioiden tutkijoille
ja opettajille. :

Veli Karhu — Pekka Sauramo




ENGLISH SUMMARIES

BERTIL ROSLIN: Product Develop-
ment in Conditions of Uncertainty.
This article treats technological rese-
arch and development in Finland du-
ring the past decade and in the coming
years. Less is spent on research and
development in Finland than in many
other countries at the same level of
industrialization. This is partly a
consequence of the structure of in-
dustry. In conditions of uncertainty,
economic considerations are given
unusually great weight in product
development. The prospects of a rise
in the relative price of imported
energy, changes in the world supply
of fibres, attempts to achieve rapid
productivity growth and a shortage
of capital will shape technological re-
search and development in Finland as
well as elsewhere.

LAURI KORPELAINEN: Alternative
Manpower Policy Strategies.  This
article examines the manpowér policy
which has been pursued in Finland
during recent years and suggests
measures for reducing unemployment.
The supply of labour should not be
reduced, because a shortage of labour
may well be experienced during the
next decade. It is not possible to
eliminate mass unemployment by State
measures alone. There is reason to be

optimistic about Finland’s economic
prospects. The country’s industrial
base should be strengthened, and

structural changes primarily in pro-
cessing industries should be promoted,
so as to ensure competitiveness and
economic growth.

MARKKU HEINONEN: An Econo-
metric Study of the Consumption of
Alcoholic Beverages. There has been
much discussion of the applicability of
econometric methods in the analysis of
the consumption of alcoholic beverages
in Finland where .the central govern-
ment regulates the sale of alcohol.
Criticism has focussed on technical
aspects of econometric methods and
on their most appropriate use in the
study of consumption of this type.
Since econometric models require
precise statistical series, a number of
factors (norms, needs and advertising)
affecting alcohol consumption have
been excluded from the analyses. In
Finland the most significant »forgotten»
factor may well be the availability of
alcoholic beverages.

JUKKA PEKKARINEN: Keynesianism
and the Finnish Conventional Wisdom
in Stabilization Policy. An attempt is
made to single out and to assess the
premisses of Finnish stabilization
policy. It is suggested that this is
characterized by non-Keynesian ele-
ments, which often are reminiscent of
the old »classical» thinking and which
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also are often peculiar to Finland in
having a persistently heavy influence
in policy design.

As such elements of thought the
article singles out (1) the view of the
problems of an open economy and of
the current account as a constraint of
stabilization policy; (2) strong aversion
towards public sector deficit as a
countercyclical measure; and (3) the
view according to which stabilization
policy is inhibited by the growth and
structure of the economy. It is strongly
argued that these elements, which

exclude the standard Keynesian mea-
sures, do not always pass a critical
examination.

PENTTI VIITA: Motivation at Work.
The reasons and forms of low motiva-
tion at work are examined in this
article. Motivation has been found to
be of great importance for production.
Efforts should be made to raise motiva-
tion as the increase in output to be
achieved is often far in excess of the
costs incurred.
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analyysi lottorivin wvalinnan ratio-
naalisuudesta. Helsingin yliopiston
Kansantaloustieteen laitoksen tutki-
muksia N:o 36, 1978. 21 sivua.

Teollisuuspoliittisen ohjelman laatimi-
sen seminaari 15.—16. 5. 1975. Esi-
telmit ja alustukset. Oulun yliopis-
ton Kansantaloustieteen laitoksen
julkaisuja N:o 10, huhtikuu 1976. 85
sivua. :

Terds, Hannu Johtoportaan saksaa.
WSOY, Helsinki 1978. 120 sivua.

Tinbergen, Jan (toim.) Uusi kansain-

Raportti Rooman

Weilin + G66s, Espoo 1978.

vilinen jdrjestys.
klubille.
217 sivua.

pinen. Johtokunnan jédsenind toimivat
edelleen valtiot. tri Lauri Korpelainen
ja valtiot. lis. Heikki Koskenkyld. Yh-
distyksen sihteerind toimii edelleen
kauppat. maist. Heikki Lempidinen.



KERTOMUS KANSANTALOUDELLI-
SEN YHDISTYKSEN TOIMINNASTA
VUONNA 1977

Vuosi 1977 oli Kansantaloudellisen Yh-
distyksen 93. toimintavuosi. Esitelma-
ja seminaaritilaisuuksien jirjestidminen
sekd Kansantaloudellisen aikakauskir-
jan julkaiseminen olivat kertomusvuo-
den tarkeimmét toimintamuodot.

Kertomusvuonna yhdistyksen ko-
kouksissa pidettiin seuraavat esitelmit:

Aiheesta »Onko julkisen sektorin
kasvu pysdytettdvissd» jirjestetysséd se-
minaarissa 2. 2. 1977 alustivat valt.tri
Henri J. Vartiainen aiheesta »Julkinen
sektori ja kansantalouden kestokyky»,
‘budjettipéé]likkﬁ Juhani Korpela ai-
heesta »Julkisen sektorin kehitysniky-
mit», virastovaltuutettu Seppo Salmi-
nen aiheesta »Valtionhallinnon ratio-
nalisointimahdollisuudet», apulaisjohta-
ja Eero Koivukoski aiheesta »Kunnal-
lissektorin kasvu- ja rationalisointini-
kymét» ja toimitusjohtaja Orvo Kiesi
aiheesta »Julkinen valta ja yritystoi-
minta».  Valmistellun puheenvuoron
kayttivdt toimitusjohtaja Matti Kaleva
ja professori Olavi Keskumdki. Tilai-
suudessa oli lasnd n. 100 henkil6a.

Vuosikokouksessa 28. 2. 1977 esitel-
moi ministeri Ahti Karjalainen aihees-
ta »Suomen kansantalouden kehitysna-

kymid». Valmistellun puheenvuoron
kayttivit padjohtaja Filip Petterson ja
valt.tri Pentti Vartia. Tilaisuudessa

oli 1dsnd n. 110 henkilG4.

Kokouksessa 28. 3. 1977 alusti pro-
fessori Osmo Forssell aiheesta »Tuo-
tantorakenteen alueelliset eroavuudet

Suomessa». Valmistellun puheenvuo-
ron kayttivit kauppat.lis. Paavo Okko
ja ylitarkastaja Hannu Kauppi. Tilai-
suuteen osallistui n. 40 henkilda.

Teemailtapdivitilaisuudessa »Suomen
kansantalouden kehitysvaihtoehdot»
21. 4. 1977 alustivat johtaja Eero Tuo-
mainen aiheesta »Suomi 1990», toimi-
tusjohtaja Max Jakobson aiheesta
»Kansantaloutemme kehitysstrategiat»
ja apulaisprofessori Kydsti Pulliainen
aiheesta »Suomi ja uusi kansainvilinen
talousjérjestys». Valmistellun puheen-
vuoron kidyttividt kansleri Klaus Waris,
sosiaalineuvos Nils Nilsson, rehtori
Jaakko Honko ja yliasiamies C.E. Carl-
son. Tilaisuudessa oli ldsnd n. 190
henkil6d. Tilaisuus jérjestettiin yhdes-
sé& Taloustieteellisen Seuran kanssa. "

Kokouksessa 2. 6. 1977 esitelméi
kansliapddllikké Keijo Liinamaa ai-
heesta »Kokemuksia tulopolitiikasta».
Valmistellun puheenvuoron kayttivit
pankinjohtaja Pdivié Hetemdki ja tut-
kija Gunnar Asplund. Tilaisuuteen
osallistui 60 henkil64.

Kokouksessa 18. 10. 1977 piti minis-
teri Paul Paavela perinteisen budjetti-
esitelmiin aiheesta »Finanssi- ja raha-
politiikkan mahdollisuuksista kansanta-
louden elvyttdmisessd». Valmistellun
puheenvuoron kiyttividt johtaja Pekka
Morri ja valt.tri Henri J. Vartiainen.
Tilaisuudessa oli ldsnd n. 50 henkilsa.

Teemailtapédivitilaisuudessa »Viime-

aikainen rahateoreettinen tutkimus»




3. 11. 1977 alustivat professori Jouko
Paunio aiheesta »Taloudellisen aktivi-
teetin lisddminen ilman inflaatiota»,
valt. lis. Jukka Pekkarinen aihees-
ta »Keynesildisen teorian kéyttéala»,
valt.lis. Antti Suvanto aiheesta »Raha-
varanto ja kansantulo», valt.tri Heikki
Oksanen aiheesta »Rahapolitiikan te-
hokkuudesta» ja kauppat.lis. Reino Ai-
rikkala aiheesta »Suomen Pankin ra-
hapolitiikan teoreettiset ldht6kohdats».
Valmistellun puheenvuoron kayttivit
professori Pekka Ahtiala, pankinjohta~
ja Ahti Hirvonen ja vs. professori Ant-
ti Tanskanen yhdessd wvalt.lis. Keijo
Alhon kanssa. Tilaisuuteen osallistui
n. 200 henkil6a.

Kokouksessa 8. 12. 1977 esitelmsi
kansliap&dllikkdé Reino Auvinen aihees-
ta »Liikennepolitiikka yhteiskuntapoli-
titkassa».” Valmistellun puheenvuoron
kayttivat ylijohtaja Jukka Wallenius
ja asiamies Jukka Rinne. Tilaisuudes-
sa oli ldsnd n. 25 henkils4.

Yhdistys jérjesti kertomusvuonna
yhteensd 8 yleis6tilaisuutta ja niihin
osallistui keskim#idrin 97 henkilda.
Edelliseen vuoteen verrattuna tilaisuuk-
sia oli yksi enemmin ja osanottaja-
médrd keskimé#drin 26 henkil6d suu-
rempi.

Kansantaloudellisen aikakauskirjan
73. vuosikerta ilmestyi neljéini niteené.
Vuosikerran kokonaissivuméérd  oli
489, eli 62 sivua suurempi kuin edel-
lisend vuonna. Kansantaloudellisen
aikakauskirjan toimitusneuvostoon
kuuluivat professorit Veikko Halme,
Lauri O. af Heurlin (f 29. 4. 1977),
Auvo Kiiskinen, Eino H. Laurila
ja Fedi Vaivio. Aikakauskirjan pai-
toimittajana toimi edelleen wvalt.tri
Henri J. Vartiainen ja toimitussihtee-
rind yht.maist. Heikki Kirves. Opis-
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kelijoilla oli edelleen tilaisuus tilata
aikakauskirja alennettuun  hintaan.
Opiskelijatilausten lukuméidrad oli 307.
Tavallisia vuositilauksia oli 345 kap-
paletta. Yhdistyksen jisenet saivat ai-
kakauskirjan jidsenhintaan.

Kertomusvuoden aikana jdsenméira
ylitti 1000 rajan ja oli vuoden lopus-
sa 1022. Uusiksi jdseniksi hyviksyttiin
vuoden 1977 aikana 75 henkil64d, 12 ji-
sentd erosi tai katsottiin eronneeksi.

Yhdistyksen esimiehend toimi valt.tri
Lauri Korpelainen ja varaesimieheni
toimitusjohtaja  Matti  Ali-Melkkild.
Johtokuntaan kuuluivat edellisten Ili-
séksi varatoimitusjohtaja Juhani Risti-
mdki, johtaja Pekka Morri, valtlis.
Heikki Koskenkyld ja valt.tri Pentti
Sihteerind ja taloudenhoitaja-
na toimi 28. 2. 1977 saakka kauppat.lis.
Roy Dahlstedt ja 1. 3. 1977 alkaen
kauppat.maist. Heikki Lempidinen.
Johtokunta kokoontui kertomusvuoden
aikana 9 kertaa.

Vartia.

Yhdistyksen edustajana talouseldmén
bibliografiatoimikunnassa toimi kerto-
musvuonna edelleen professori Eino H.
Laurila. Yhdistyksen nimedméinid Yr-
jo Jahnssonin S##tion hallituksen ja-
senend toimi edelleen professori Auvo
Alfred Kordelinin S#ation
tieteen jaostossa toimi  yhdistyksen
edustajana kuolemaansa 29. 4. 1977

Kiiskinen.

- saakka professori Lauri O. af Heurlin

ja 6. 11. 1977 péddttyneen kauden lop-
puajan hinen varamiehensd professori
Jouko Paunio. Professori Pentti Poy-
honen on edustanut yhdistystd maini-
tussa jaostossa 7. 11. 1977 alkaen vara-
miehenddn professori Jouko Paunio.
Suomalaisen kirjallisuuden edistdmis-
varojen valtuuskuntaan kuului edel-
leen yhdistyksen nimedménéd edustaja-
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na professori Arvi Leponiemi varamie-
henédén valt.tri Henri J. Vartiainen.
Kansantaloudellinen = Yhdistys ja
Ekonomiska Samfundet i Finland oli-
vat edelleenkin yhdessd jdsenini Inter-
national Economic Associationissa
(IEA). Professori Jouko Paunio toimi
edelleen IEA:n toimeenpanevan komi-
tean jdsenend ja edusti suomalaisia j&-
senjarjestdja IEA:n neuvoston kokouk-
sessa Tokiossa 27. 8. 1977. IEA:n kong-
ressiin Tokiossa 29. 8.—3. §. 1977 osal-
listui kuusitoista yhdistyksen jésentd.

Nationalekonomiska Foreningenin 100-
vuotisjuhlakokouksessa Tukholmassa
4. 5. 1977 edusti yhdistystd wvalt.tri
Henri J. Vartiainen. Tieteellisten seu-
rojen yleisessi edustajakokouksessa
18. 5. 1977 toimi yhdistyksen edustaja-
na valt.lis. Heikki Koskenkyld.

Yhdistyksen tilintarkastajina toimi-
vat valtlis. Heikki Koivisto ja johtaja
Pertti Tuomala sekd heiddn varamie-
hindsn johtaja Helge Laakso ja kaup-
pat.lis. Tuomas Larjavaara.

Helsingissd tammikuun 23 pdivand 1978.

Lauri Korpelainen
Esimies

Heikki Lempidinen
Sihteeri

THE SCANDINAVIAN JOURNAL OF ECONOMICS

Fran och med nr 1/1976 har The Swedish Journal of Economics bytt namn till
The Scandinavian Journal of Economics. Tidskriften ges ut pé engelska, kommer
med 4 nr/ar pa tillsammans c:a 500 sidor. Tidskriften presenterar teoretiskt
och empiriskt orienterade artiklar och kommentarer av hog vetenskaplig kva-
litet. FoOr det mest dr artiklarna skrivna av nordiska ekonomer eller ocksd &ar
artiklarna knutna till nordiska ekonomiska forhallanden. Varje &ar publiceras
ett temanummer med bidrag frén internationellt kénda ekonomer, oftast frén
utomnordiska lénder. (Tema 1976: »Flexible Exchange Rates and Stabilization
Policy»; tema 1977: »Topics in Disequilibrium Economics»; tema 1978: »The
Theoretical Contributions of Knut Wicksell»). I nr 1 ges varje ar en omfattande
vetenskaplig presentation av senaste &rasts Nobelpristagare och i nr 4 publicerar
tidskriften artiklar av fjoladrets Nobelpristagare (i nr 4/1977 en artikel av Milton
Friedman, »Time Perspective in Demand for Money»). I nr 4 varje ar publi-
cerar SJE kortfattade sammandrag av doktor/licentiatavhandlingar i Noxrden.
Tidskriften har en sirskild avdelning for bokanmilningar.

Prenumeration kan tecknas hos Almqvist & Wiksell Periodical Co., Box 62,
S-101 20 Stockholm. Prenumerationspriset dr skr 100:—. For n#rmare upp-
lysningar vind Er till: The Scandinavian Journal of Economics, Nationalekono-
miska Institutionen, Stockholms Universitet, S-106 91 Stockholm.
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ARTICLES

Optimal Taxation and Pure Profit. By Knud Jergen Munk

An Incentive Compatible Planning Procedure for Public Good Production.
By Jerry Green and Jean-Jacques Laffont

Migration from Norway to the USA, 1866—1914. The Use of Econometric
Methods in Analyzing Historical Data. By Olav Magnussen and Gunnar
Sigveland

Pricing and Standards in the Control of Pollution. By Martin Ricketts and
Michael G. Webb

THE NOBEL MEMORIAL PRIZE IN ECONOMICS 1977

The Official Announcement of the Royal Academy of Sciences
James Meade’s Contribution to Economics. By Harry Johnson
Bertil Ohlin’s Contribution to Economics. By Richard E. Caves

NOTES AND COMMENTS

The Asset Market Theory of the Exchange Rate: A Comment. By John E.
Floyd
Internal Labor Migration in Sweden. By Bertil Holmlund and Ake Dahlberg

BOOK REVIEWS

Optimal Control Theory and Economics. Some Critical Remarks on the
Literature. Knut Sydsaeter

Money, Employment and Inflation. Robert J. Barro and Herschel |. Grossman
(Claes-Henric Siven)

Relative Changes and Index Numbers. Yrj6 O. Vartia (Bengt Assarsson)

An Economic Analysis of Agriculture. B. E. Hill and K. A. Ingersent (Per
Lundborg)

Effectiveness of Shop Stewards and Supervisors. Iver Hornemann Moller
(Keith Thurley)
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