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]arz' Ritsilin tutkimus on viitoskirjaksi raken-
nettu viiden artikkelin kokonaisuus, joista nel-
ja on jo julkaistu tai hyviksytty julkaistavaksi
referee-menettelyi kayttavissad julkaisussa. Ar-
tikkelit on koottu kolmeksi teemaksi. Ensin
yksi artikkeli kasittelee sitd, mihin inhimillinen
padoma keskittyy, eli kuinka innovatiiviset yri-
tysmiljoot muodostuvat. Niin syntyy kuvaa sii-
t4, missa inhimilliselle padomalle on kysyntia.
Sitten kaksi tyotda tutkii muuttoliikettd tyo-
markkinoiden sopeutumismekanismina. Tal-
l6in tietysti kiinnitetdan huomiota muuttajien
seki alueiden ominaisuuksiin ja ollaan kiinnos-
tuneita erityisesti siitd, kuinka tyottomyys liit-
tyy muuttoliikkeeseen. Kahden viimeisen artik-
kelin aiheena on muuttoliikkeen inhimillista
padomaa valikoivasti suuntaava luonne. Tyohy-
poteesina on, ettd inhimillinen padoma keskit-
tyy. Se hakeutuu niukkuudesta runsauteen.
Tutkimus ldhestyy Suomen muuttoliiketta ja
keskittymiskehitystd inhimillisen padoman ja
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uuden kasvuteorian nikokulmasta ja samalla
myos ns. uuden talouden ajattelun hengessa.
Tutkimuksen yleistavoitteena on lisita tietoa
inhimillisen padoman keskittymisesti ja inhi-
millisen pdaoman yhteyksista muuttovirtoihin,
erityisesti sen yhteyksistd muuttovirtojen selek-
tiiviseen luonteeseen.

Johdannossa esitellaan artikkelien sisilto
yhteisen teeman alle kuuluvana kokonaisuute-
na. Yhteinen nimittdja loytyy tyovoiman seka
inhimillisen pddoman ja yritysten alueellisen
keskittymisen nakokulmasta. Tutkimuksen ldh-
tokohtana toimii endogeenisen kasvun teorian
nikemys kasvusta ja inhimillisen padoman roo-
lista siind. Inhimillinen paaoma on yksi agg-
lomeraation etujen tekiji. Muuttajan valinta-
ongelma kuvataan odotetun hyddyn maksi-
moinniksi. Niin se tietysti voidaan nahda, mut-
ta valitettavasti empiiriseen malliin ei ole help-
po saada mukaan kaikkia kiinnostavia muut-
tujia. Padtoksenteko perustuu odotuksiin, joi-
ta ei voi havaita ja henkilokohtaista tulokehi-
tystd tai muuttamisen kustannuksia ja alueiden
valisid elinkustannuseroja on vaikea saada mu-
kaan. Nain empiirisen ja teoreettisen mallin



valiin jaa muuttotutkimuksen yleiseen tapaan
etdisyytta.

Ensimmaisessa teemassa luodaan kuvaa eri-
tyyppisistd alueista yritystoiminnan ymparisto-
nd. Alueita mitataan innovatiivisuuden ja sy-
nergiaetujen nakokulmasta. Alueet on ryhmi-
telty kuntatyypeittain (urbaanit, tiheisti asutut,
maaseutu) sekd EU:n aluepolitiikan tavoittei-
den mukaan ryhmiteltyni ("valkoiset” alueet,
tavoite 2, tavoite 5b ja tavoite 6). Samanlaista
innovatiivisten ymparistojen tarkastelua ei Suo-
mesta liene aikaisemmin tehty, vaikka aihetta
onkin tutkittu enemmain kuin lahdeluettelosta
voi paatelld. Tulokset kertovat eri aluetyyppien
tarjoamista yritystoiminnan edellytyksistd mel-
ko odotetulla tavalla. Urbaanien alueiden in-
novatiivisuus seka alueelliset synergiaedut ovat
korkealla. Tarkastelu osoittaa, millaisissa ym-
paristoissd inhimilliselle pdzomalle on kysyn-
t44 ja mahdollisuuksia paioman tehokkaaseen
hyviaksikdyttoon. Artikkelin ldhestymistapa
voisi tarjota kiinnostavaa tietoa eri alueiden
noususta kasvuseuduiksi, jos tarkasteluun saa-
taisiin ajallista ulottuvuutta.

Toinen teema on perinteinen kysymys
muuttoliikkeesta ja tydomarkkinoiden sopeutu-
misesta. Ensimmaisessa artikkelissa tarkastel-
laan logit-mallin avulla muuttoliikkeen henki-
lokohtaisia taustatekijoitda sekd yhteyksia
alueelliseen tyomarkkinatilanteeseen. Siina py-
ritdan arvioimaan muuttolitkkeen vaikutusta
tydomarkkinoiden mikro- ja makrotasoiseen te-
hokkuuteen. Muuttajia kuvaavana havaintoai-
neistona kaytettiin yli 50 000 hengen otosta
vuosien 1985 ja 1990 viestolaskennasta niin,
ettd sithen sisiltyi molempina vuosina tyovoi-
maan kuuluneita, vain 1990 tydvoimaan kuu-
luneita seki niit4, jotka olivat ensin tydttomia
ja kuuluivat loppuhetkelld tydvoimaan. Tarkas-
telu tuottaa paljon odotusten mukaisia empii-
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risid tuloksia, joista yksi kiinnostava on se, ettd
alueella vallitseva tyottdmyystilanne vaikuttaa
muuttamisen todennikoisyyteen enemmin
kuin henkilokohtainen tyottomyystilanne.
Tyottomyysseuduilta siis ilmeisesti muuttavat
pois seka tyottomat ettd tyolliset. Muuttajan
tyollistyminen maardnpadssdan ei kuitenkaan
ole tilastollisesti havaittavissa oleva lopputulos
muualle kuin Uudellemaalle muuttaneiden
keskuudessa.

Teeman toisessa artikkelissa selitetdan seu-
tukunnittaista muuttovoittoa 1975-95 useilla
muuttujilla. Tavoitteena on erityisesti katsoa
alueiden ominaisuuksien valossa, mitka seudut
vetdvit muuttajia puoleensa. Seki poikkileik-
kaus- ettd paneeliaineistoja kdytetdan hyvaksi.
Estimointitekniikkaan kiinnitetdan huomiota ja
mallista otetaan esille useita eri spesifikaatioi-
ta. Tulokset viittaavat sithen, ettd alueen tulon
hyva kasvu ja korkea vieston koulutusaste li-
sadvdat muuttovoittoa. Alkutuotannon suuri
osuus ja korkea tyottdmyys jarruttavat alueelle
muuttamista. Kuitenkin tyottomyysasteen ja
muuttoliikkeen valilli havaittiin sellainen ne-
gatiivinen yhteys, jonka voi tulkita merkitsevin
muuttolitkkeen pyrkimysta tasoittaa tyotto-
myyseroja. Tarkastelut tukevat siis yleistd ka-
sitysta siitd, ettda muuttoliike pyrkii kumulatii-
visesti vahvistamaan alueellisia tuotantokyky-
eroja, vaikka tulotasoerot eivat voimistuisikaan.
Nayttad siltd, etta samanlaisia tuloksia — ehka
viela vahvempina — saataisiin, jos tarkastelu
kohdistettaisiin 1990-luvun lopun vuosiin, jol-
loin muuttovoittoseutujen lukumaari viheni
entisestaan.

Kolmannen teeman artikkelit (luvut 5 ja 6)
tarkastelevat muuttovirtojen valikoivaa luon-
netta inhimillisen padoman kannalta. Ensim-
mainen artikkeli tutkii, kuinka muuton muka-
na yhteiskunnan osaamispiaioma allokoituu
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uudelleen ja keskittyy alueellisesti. Yksilon
muuttopaatosta kuvataan tiassiakin odotetun
hyddyn maksimointimallilla. Inhimillisen paa-
oman yhteys keskittymiseen syntyy sen positii-
visista ulkoisvaikutuksista. Sen takia asia ei tule
kuvatuksi tiydellisesti yksilotason valintamal-
lilla. Yksilon inhimillisen pdaoman arvo riip-
puu sen soveltamismahdollisuuksista. Siksi eri-
koistuneella resurssilla on enemmain kayttoa
keskuksessa, ja uusien osaajien muuttaessa kes-
kukseen sielld jo olevienkin mahdollisuudet
resurssiensa kayttamiseen lisdantyvit. Nobelisti
Robert Lucasiin viittaaminen on paikallaan: in-
himillinen pdaoma liikkuu niukkuudesta run-
sauteen. Empiirisend osana muodostetaan
poikkileikkausaineistoon perustuva binaarinen
logit-malli, jolla arvioidaan silloisten lddnien
vilistd muuttoa. Tarkastelu on varsin monipuo-
linen, mutta perustulos on odotusten mukai-
nen: korkeasti koulutetut muuttavat todenna-
koisemmin kuin muut. Heiddn muuttotoden-
nikoisyytensa on miltei 5%, kun koko joukon
muuttoalttius on 2,6%. Inhimillinen pidoma
siis keskittyy muuton myota. Yleisesti ottaen
henkil6 muuttaa herkasti, jos hian on koulutet-
tu tai tyoton tahi aikaisemminkin jo muuttanut.
Myos tillaisten selittdjien yhteisvaikutuksia oli-
si ollut kiinnostavaa tarkastella. Esim. suku-
puoli ja tulotaso eivit selitd muuttokayttayty-
misti tassd mallissa.

Viimeisen teeman toinen artikkeli tarkaste-
lee, mihin korkeasti koulutetut muuttavat. Sii-
nd muodostetaan jirjestetty todennikoisyys-
malli, jossa selitetian muuton kohdealueita
kolmeen ryhmain jaettuna: urbaanit seudut (yli
50 000 asukasta), muut tiheasti asutut seudut
ja maaseutumaiset alueet. Otoksena on noin
25 000 tyoikaista henkilod (vuodelta 1994). Ur-
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baanille seudulle muuttamisen todennakoisyys
kasvaa 13,2%:lla, jos kyseessi on korkeasti
koulutettu henkild, ja maaseudulle muutta-
misen todenndkdisyys vastaavasti pienenee
18,5%:1la. Nama tulokset ovat saman suuntai-
sia jo aikaisemmassa artikkelissa havaitulle il-
miolle, ettd korkeasti koulutetut muuttavat
vilkkaasti niin kauan kunnes ovat paityneet
Uudellemaalle. Sielld heiddn ylisuhteista pois-
muuttoa ei endi havaitakaan. Tulos siis osoit-
taa samaa: osaamispadoma viistyy syrjaseuduil-
ta ja keskittyy suurimpiin keskuksiin.

Jari Ritsilan artikkelit ja niista tehty johdan-
non ja yhteenvedon sisiltavd kokonaisuus
osoittavat aluetaloudellisen tutkimuksen hal-
lintaa ja alan tutkimusperinteiden tuntemusta.
Tyon aihe on ajankohtainen ja sen luonne on
vahvasti empiirinen. Artikkelit edustavat hyvaa
soveltavaa aluetutkimusta, jossa analysoidaan
monipuolisesti laajoja mikroaineistoja. Tyon
empiiriset tulokset ovat kiinnostavia vaikka ei-
vit valitettavasti kovin yllatyksellisid. Tillaista
empiiristd tutkimusta tarvitaan kuitenkin myos
siksi, etta tiedetdan, kuinka yleisessa keskuste-
lussa liikkuviin uskomuksiin kuuluu suhtautua.
Havaintojakson jatkaminen nykyhetkeen saak-
ka olisi ollut kiinnostavaa. Inhimillisen paa-
oman keskittymisen syiti olisi voinut tarkastel-
la esim. kasvuteorian valossa vield perusteelli-
semmin. My0s aluepoliittisten johtopaatdsten
kehittelya olisi voinut olla enemmankin artik-
kelien jatkona. Erityisesti osaamiskeskusajatte-
lun arviointia olisi voinut tehdi tulosten poh-
jalta. Tallainen empiirinen tyd on tarpeen, kos-
ka meilla on nyt erityinen tarve tietdd, mita
aluerakenteessa tapahtuu. Siksi tyota olisi syy-
ta jatkaa kattamaan aivan viimeisetkin vuo-
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