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N ancy Schwartz oli ensiluokkainen taloustie-
teilija ja ensimmaiinen vakinaiseen professuu-
riin nimitetty nainen Kellogissa Northwester-
nin yliopistossa (Kellogg Graduade School of
Management of Northwestern University).
Hin oli Kellogissa vuodesta 1970 vuoteen
1981, jolloin hin kuoli. Hanen yhteistydkump-
paninsa Morton Kamien esittelee hinen uran-
sa ja saavutuksensa huolellisesti, ja ilman tur-
hia kehuja, kirjan ensimmaisessa luvussa.

Pidosa kirjasta koostuu neljantoista kuului-
san taloustieteilijan luennosta tai esityksesta.
Aiheilla ei ole muuta yhteistd kuin se, ettd ne
ovat suunnattuja yleisolle joka on kiinnostunut
talousteoriasta. Muutamassa tapauksessa vah-
va teoreettinen pohja on edellytys luennon seu-
raamiselle tai esitettyjen nakokohtien arvosta-
miselle. Suurin osa niistd on kenen tahansa ai-
heesta kiinnostuneen luettavissa.

Hugo Sonnenscheinin luento taloudellisista
kannustimista on ldhes alkeistasoa. Hén lahes-
tyy aihetta julkishyodyketta, katuvalaistusta,
kasittelevin esimerkin avulla. Kyse on siiti, joh-
taako itsekis kdyttaytyminen preferenssien vaa-
ristimiseen ja tehottomuuteen. Yleensa niin
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ajatellaan kdyvin, kun ihmisilta kysytdan kuin-
ka paljon he arvostavat katuvalaistusta ja sitten
edellytetdan ettd he maksavat siita arvostuksen-
sa mukaisesti. Rationaaliset talousyksikot vait-
tavat, ettd eivit saa paljonkaan hydtya toivoen
muiden maksavan puolestaan. Tdysin vastak-
kainen nikemys ongelmaan on, ettd jos suun-
nitelma valaistuksen rahoittamiseksi on epaop-
timaalinen ryhma talousyksikoita voi ehdottaa
parempaa suunnitelmaa, jonka jokainen hyvik-
syy. Ja niinpd mitadn ongelmaa ei olekaan.

Sonnenschein kiinnittad huomionsa siihen,
ettd ndiden kahden nikemyksen valilld on iso
tutkimaton alue. Thmiset pystyvit suunnittele-
maan mekanismeja, jotka kannustavat yhteis-
toimintaan ja preferenssien rehelliseen paljas-
tamiseen. Hin esittelee, miten erilaisia meka-
nismeja voidaan kayttaa preferenssien paljasta-
miseen ja minkilaisia ongelmia niihin liittyy.
Lisaksi hin ndyttad, ettd on olemassa rajat sen
suhteen miti voidaan saavuttaa ja ettd yksityi-
nen informaatio on keskeinen tekija ndiden ra-
jojen maardytymisessa.

Menahem Yaari tarkastelee paitosteoriaa,
erityisesti odotetun hyddyn teoriaa, riskin val-



litessa. Hanen lahtokohtansa on yleinen nake-
mys, jonka mukaan odotetun hyddyn maksi-
moinnista poikkeava kiyttaytyminen luo talou-
teen arbitraasimahdollisuuksia. T4td argument-
tia (joka tunnetaan englanniksi nimella Dutch
book) voidaan kayttad vaihtoehtoisena perus-
teluna odotetun hyodyn teorialle. Yaari nayt-
tad, ettd ajatus on epdilyttava, koska myos sel-
laiset talousyksikot jotka kayttaytyvit ikadan
kuin maksimoisivat odotettua hyotya ovat alt-
tiita arbitraasille. Tdman osoittamiseksi Yaari
kay ldpi useita monimutkaisuudeltaan vaihte-
levia arpajaistilanteita. Esityksen seuraaminen
helpottuu huomattavasti, jos lukija malttaa
kayttaa kynda ja paperia.

Robert Aumannin luento on petollisen epa-
teknisen oloinen. On vaikea arvioida, kuinka
paljon lukijat jotka eivit tunne sen formaalia
taustaa saavat esityksesta irti. Aihe on vanha ja
toistuva, nimittdin standardien rationaalisuus-
oletusten heikentdminen. Kyse on siis rajoite-
tun rationaalisuuden (bounded rationality) ai-
hepiirista. Aumannin mukaan alasta ei ole ylei-
sesti hyviksyttya nakemysti ja melkein minka
poikkeaman tahansa voidaan sanoa kuuluvan
rajoitetun rationaalisuuden piiriin. Han pohtii
muutamia tahdn liittyvid seikkoja painottaen
evolutiondarista lahestymistapaa ja erityisesti
evolutiondiristd peliteoriaa. Esitys ei ole erityi-
sen syvillinen ja saattaapa lukija jaada ihmet-
telemadn, miki sen keskeisin sanoma on.

Robert Lucas vilttelee onnistuneesti for-
maalia koneistoa esityksessdan. Han kisittelee
taloudellista kehitysta ja esittaa aluksi paljon eri
maihin liittyvaa tilastoaineistoa. Aineiston laa-
juudesta huolimatta kay selviksi, etta taloudel-
lisen kehityksen ymmartdmiseksi tarvitaan teo-
riaa. Varsinkin kun neoklassinen kasvuteoria ei
ole konsistenttia empiiristen havaintojen kans-
sa. Lucas ryhtyykin pohtimaan millainen olisi
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(siis ei viela olemassa oleva) parempi teoria,
joka olisi konsistenttia faktojen kanssa. Hanen
esityksensd on oikein mukava luettavaa, vaik-
ka se tuntuukin olevan taloustieteen tutkimuk-
sen rajojen toisella puolen.

Riskin ja knightildisen epavarmuuden erois-
ta kertoo Truman Bewley. Esityksen taydelli-
nen ymmirtiminen vaatii mittateorian ja tilas-
tollisen paittelyn tuntemusta. Knightildisen
epavarmuuden kisite edellyttaa preferensseil-
ta kahta ominaisuutta: Preferenssien epataydel-
lisyytta eli sita etta paatoksentekijd ei pysty ver-
tailemaan kaikkia arpajaisia sekd niin sanotun
status quon persistenttisyytta eli sitd ettd paa-
toksentekija ei hevilld hylkaa status quota. Bew-
ley nayttaa millainen yhteys vallitsee knightili-
sen epavarmuuden ja klassisen tilastotieteen
luottamusvalien valilld. Lopuksi hidn soveltaa
knightildistd epavarmuutta markkinaymparis-
toon ja nayttad kuinka se voi aiheuttaa mark-
kinahairioita (market failure).

Myos Reinhard Selten aihe on evoluutio eri-
tyisesti oppimisen ja taloudellisen kayttaytymi-
sen kannalta. Hanen esityksensa on puettu se-
pitteellisen keskustelun muotoon, jossa keskus-
telijoita ovat bayesildinen, taloustieteilija ja pu-
heenjohtaja. Keskustelun aihe on ihmisen kayt-
taytyminen. Valilld keskusteluun puuttuvat
kommentoijat, joita ovat eksperimentalisti,
adaptionisti, populaatiogeneetikko ja naturalis-
ti. Selten laittaa osapuolet viittelemain erilais-
ten sopeutumismekanismien nopeudesta. Lop-
putulos on, ettd ihmisten taloudellinen kayttdy-
tyminen ei ole johdettavissa yksinomaan bio-
logiasta. Tarvitaan paljon eksperimentaalista
tutkimusta seki iso joukko erilaisia teorioita,
joista kunkin soveltamisala on perin rajallinen.
Seltenin tyyli kirjoittaa on lukijaystavallinen,
mutta kirjoituksen muoto tuntuu jo hieman
elihtaneelti. Kuvitteellisten keskustelijoiden
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kayttd saattaa myos hiirita sanomaa, silld on
niin paljon helpompi ajatella stereotypioita
kuin argumentteja.

Vernon Smithin nautittava esitys kokeelli-
sesta taloustieteestd muistuttaa, mistd perspek-
tiivistd teoreettista tutkimusta pitiisi arvioida.
Hinen keskeinen sanomansa on, ettd vaikka
ihmiset eivit usein ratkokaan ongelmia teorian
mukaisesti heiddn kayttdytymisensa on silti
konsistenttia teorian ennustusten kanssa. Kes-
keinen teorian ennustushan on, ettd ihmiset
reagoivat kannustimiin. Smith kisittelee usei-
ta esimerkkeji. Muun muassa ei-yhteistoimin-
nallisessa peliteoriassa Smith korostaa eroa jul-
kisen tiedon (common knowledge) ja julkisen
informaation (common information) valill4.
Han painottaa, ettd kokeellinen taloustiede on
nuori tieteenlaji ja ettd monet sen tulokset ovat
herkkia koejarjestelyille. Lopuksi hian pohtii
kokeellisen taloustieteen hyodyllisyytta poli-
titkkatoimenpiteiden suunnittelun kannalta.

Gary Becker toteuttaa odotukset ja kisitte-
lee tapoja (habits) ja addiktiota. Aluksi han sel-
vittda kuinka rationaalinen paitoksentekija
saattaa addiktoitua. Esityksen keskeisessa osas-
sa hin kisittelee riippuvuutta aiheuttavien hyo-
dykkeiden kysynnin herkkyytti hintojen ja va-
rallisuuden suhteen. Becker korostaa lyhyen ja
pitkan aikavilin herkkyyseroja, jotka saattavat
olla suuret. Vielakin suuremmat saattavat olla
yhteiskunnalliset vaikutukset, kun kyseessi ovat
huumeiden tai tyoetiikan kaltaiset asiat. Esitys
paittyy spekulaatioihin preferenssien muodos-
tumisesta ja
Becker vaittad, ettd koska preferenssit, perin-
teet ja tavat madrdytyvat menneiden valintojen
perusteella, eivitka siten kuulu paatoksenteki-
jan valintajoukkoon, sitoutumisen tulevaan
kayttdytymiseen pitiisi olla vihemmin ongel-
mallista kuin talousteoriassa nykyian ajatellaan.

sitoutumismahdollisuuksista.
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Peter Diamond pohtii ajankohtaista aihetta so-
siaalivakuutuksista ja eldkkeistd. Aluksi hin
osoittaa, ettd yksityistd sosiaalivakuutusta tar-
vitaan. Sitten hdn muistuttaa mieliin tyypilliset
vakuutusmarkkinoita vaivaavat ongelmat eli
moraalikadon, haitallisen valikoitumisen ja va-
kuuttamattomat riskit. Ensimmiinen niista
vaikuttaa aika vihiiseltd ongelmalta, koska ei
liene suurta odottamatonta vaaraa sen suhteen,
ettd vakuutettu ryhtyy harrastamaan aktiviteet-
teja jotka pidentivat hanen elinikadnsa. Mutta
saattaa kdyda niin, ettd vakuutettu haluaa elak-
keelle odotettua aikaisemmin, miki johtaa sii-
hen, ettd markkinoilla tarjotaan ainoastaan
osittaista vakuutusta. Diamondin mielesta tas-
ta loytyy peruste julkisen vallan sekaantumisel-
le asioihin eli julkiselle vakuutukselle, koska
julkinen valta pystyy parhaiten monitoroimaan
talousyksikoiden tuloja.

Haitallinen valikoituminen on sitten selvisti
ongelmallisempaa kuin moraalikato, koska ne
jotka odottavat elivinsid pitkdaan hankkivat
enemman vakuutusta kuin ne jotka odottavat
elavinsa lyhyen aikaa. Tdmin seurauksena va-
kuutusyhtiot pyrkivat luokittelemaan ihmiset
eri kategorioihin. Tama taas luo uuden riskin,
jota vastaan halutaan vakuutusta. Thmisethin
eivit tyduransa aikana tieda mihin luokkaan he
myohemmin joutuvat. Jilleen Diamond nakee,
etta julkisen vallan toimille on tarvetta.

Lopuksi Diamond pohtii aggregaattiriskin
ongelmia. Koska sitd vastaan ei voi hankkia va-
kuutusta, ongelma kulminoituu sithen kuka ris-
kin kantaa. Han kisittelee kolmea sosiaaliva-
kuutusjirjestelmad: Chilen yksityistettya jarjes-
telmad, pay-as-you-go -jarjestelmad, ja Yhdys-
valtain jarjestelmaa. Kaikkien valilld on selkei-
td eroja, jotka nakyvit niiden tehokkuudessa.
Diamondin aihe ei ehki vaikuta kaikkein jin-
nittavimmalta, mutta kyseessa on valtava kysy-



mys, joka taytyy jollakin lailla ratkaista. Ennen
kaikkea Diamond osoittaa, ettd selvdjarkinen
taloustieteeseen perustuva ajattelu on perin
hyodyllistd ongelmaa pohdittaessa.

Robert Wilson luennoi yksityisen informaa-
tion merkityksesta neuvotteluissa. Hanen lzh-
tokohtansa ovat teoriasta tutut signalointi- ja
seulontamallit, joita kiyttaen han tutkii kahta
merkittavai tosieliman ilmiota: oikeusproses-
seja ja lakkoja. Teoreettisesti kyse on neuvot-
teluista (bargaining) epatiydellisen informaa-
tion tapauksessa. Wilsonin esitys on esimerkil-
lisen sujuvaa ja hidn onnistuu selittimadn mel-
ko vaikeat asiat tdysin ilman formalismia. Ha-
nen perusajatuksensa on tulkita erilaisia kay-
tantoja ja instituutioita, jotka liittyvit neuvot-
teluihin oikeudellisissa ongelmissa tai tyoela-
main suhteissa, joko signalointina tai seulonta-
na. Veikkaan, etta sekd alaan perehtyneet etta
taysin noviisit nauttivat Wilsonin esityksesta.

Roy Radner tutkii yrityksia, mutta hinen
nakokulmansa on yritysten hengissdpysyminen
ei voitonmaksimointi. Hengissapysyminen voi
olla jarkevi tavoite, kun taloudessa on epivar-
muutta ja markkinat ovat epataydelliset, kos-
ka talloin voiton kasite ei ole hyvin maaritelty.
Radner kayttda uhkapelaajan perikatomallia
(gambler’s ruin) tutkiakseen mallin ennustuk-
sia kun hengissidpysyminen on yrityksen tavoi-
te. Esitys on melko tekninen, koska hin kayt-
tad niin sanottuja kontrolloituja additiivisia dif-
fuusioprosesseja. Vaikka Radner panostaa
heuristiseen esitystapaan, pelkddn ettd hidnen
luentonsa ei avaudu helpolla lukijalle, jolla ei
ole vahvaa teoreettista taustaa. Yleisesti ottaen
Radnerin aihepiiri kuuluu kirjallisuudenlajiin,
jossa talousyksikot kayttaytyvat epaoptimaali-
sesti ja parjadvat silti markkinaymparistossa.
Radnerin paitulos on, ettd joskus yritykset, jot-
ka yrittavdt pysyd hengissd, saattavat selvita
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mielivaltaisen pitkdan kun taas voittoa maksi-
moivat yritykset joutuvat konkurssiin varmasti
darellisessa ajassa.

Nancy Stokeyn luento kasittelee sosiaalista
liikkuvuutta. Heti alkuun hin tekee selvin
eron epitasa-arvon ja liikkkuvuuden wvililla;
seikka joka yleensi hdmirtyy vihemmain tie-
teellisessd keskustelussa. Han esittelee varhai-
sempaa aihetta koskevaa tutkimusta ja osoittaa
vakuuttavasti, ettd niissi on ilmeisia puutteita.
Sosiaalinen liikkuvuus nayttdaakin olevan Yh-
dysvalloissa paljon uskottua vahaisempaa. Sto-
key onnistuu antamaan selvian kuvan liikku-
vuutta koskevan tutkimuksen peruslahtokoh-
dista ja viimeaikaisista tuloksista. Esityksen toi-
sessa osassa Stokey pohtii syitd sosiaalisen sta-
tuksen pysyvyydelle. Hin argumentoi sen puo-
lesta, ettd pikemminkin kuin peritty omaisuus
lasten henkinen pdioma on keskeinen selitta-
va tekija. Lopuksi Stokey pohtii koulujen laa-
dun vaikutusta ja sen mittaamisen vaikeutta.
Stokeyn aihe on perin tirkei ja kiinnostava ja
hin onnistuu erittdin lukijaystavallisesti esit-
tamadn sekd empiiristd ettd teoreettista tutki-
musta.

Kirjan viimeisessa luvussa David Kreps poh-
tii dynaamisen paitoksenteon ongelmia. Hin
aloittaa alkeista esitellen useita esimerkinomai-
sia paatostilanteita, joissa padtoksentekijan in-
formaation aste vaihtelee. Niihin perustuen
hin niyttaa, kuinka paitoksenteko dynaami-
sessa maailmassa poikkeaa suuresti standardis-
ta staattisesta paatosteoriasta, jota han kutsuu
hyperrationaaliseksi. Kreps esittelee lyhyesti
empiiristd materiaalia dynaamisesta paatoksen-
teosta ennen kuin kay asian kimppuun teoreet-
tisesti. Esitys monimutkaistuu kertaheitolla,
kun han ryhtyy vertaamaan kahta dynaamista
mallia, joissa paadytadn eri johtopaatoksiin.
Lisaksi hin kasittelee esimerkin dynaamisesta
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padtosongelmasta. Hieman poukkoilevan esi- hiipyy useasti lukijan tavoittamattomiin. Ehka
tyksen lomassa hinen keskeinen ajatuksensa, paras tapa lukea Krepsin osuus on lukea ensin
ettd tarvitaan jonkinlaista teoriaa joka on myo- johdanto ja johtopaitokset ja vasta sitten us-
pian ja hyperrationaalisuuden vilimaastossa, kaltautua muihin osiin. [J
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