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Vuoden 2008 taloustieteen Nobelin palkinto
myonnettiin Paul Krugmanille (s. 1953) hinen
kansainvilisen kaupan rakennetta ja taloudel-
lisen toiminnan sijoittumista koskevista analyy-
seistaan. Krugman toimii Princetonin yliopis-
ton taloustieteen ja kansainvilisten asioiden
professorina.

Ristikkdiskauppa

Yksi yleisimmistd globalisaatiokriitikoiden
viitteistd on, ettd suurin osa maailmankaupasta
on turhaa. Viitetta perustellaan silla, ettd suu-
rin osa vaihdannasta on lihes samanlaisten ta-
varoiden ja palvelusten siirtoa maasta toiseen.
Ovatko todella ulkomailla valmistetut kynttilit
niin erilaisia kuin Suomessa valmistetut, etti
niitd kannattaa siirtad maasta toiseen? Niiden
arvostelijoiden olisi ollut syyta tutustua Paul
Krugmanin tuotantoon. Krugman rakensi teo-
rian (Krugman 1981) selittimadn sen, miksi
tallainen kauppa on kannattavaa ja miksi sen
osuus kaikesta kansainvilisesta kaupasta kas-
vaa kuluttajien tulojen noustessa. Tdmin teo-
rian rakentaminen oli tiarkein peruste sille,
miksi hidnelle myonnettiin taloustieteen Nobel-
palkinto.
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Teorian ajatus, joka rakentuu Avinash Dixi-
tin ja Joseph Stiglitzin rakentamalle monopo-
listisen kilpailun teorialle, on hyvin yksinker-
tainen: Tarkastellaan sellaisten hyodykkeiden
markkinoita, joilla tuottajien on mahdollista
erilaistaa tuotteensa kilpailijoiden tuotteista.
Oletetaan myos, etta tuottajalle syntyy kiintea
kustannus aina, kun hin aloittaa uuden muun-
nelman tuotannon. Tilloin uuden tuottajan
kannattaa alkaa tuottaa aina erilaistettua tuo-
tetta kuin alkaa tuottaa tdsmalleen samanlaista
tuotetta kuin joku muu tuottaa. Jalkimmaisessa
tapauksessa hin joutuisi jakamaan markkinat
jo sielld olevan tuottajan kanssa, ensimmaisessi
tapauksessa hin on ainoa, joka tuottaa uutta
muunnelmaa ja hinen markkinavoimansa on
suurempi. Mallissa markkinavoiman kiyttoa
rajoittaa se, ettd Krugmanin kayttimassa eri-
laistamismallissa kuluttajat ovat aina valmiit
maksamaan enemmin uudesta muunnelmasta
kuin mahdollisuudesta kuluttaa enemmin van-
haa muunnelmaa, kuluttajien hyddyn lisdys
uusista muunnelmista on sitd suurempi, mitd
enemmain muunnelmia on tarjolla’. Tdma antaa

T Dixitin ja Stiglitzin kebittimille monopolistisen kilpailun
mallille, jossa oletetaan kuluttajan "rakastavan vaibtelua”,



uusille yrityksille kannustimen tulla markki-
noille ja lisimuunnelman markkinoille tulo
vihentii vanhojen muunnelmien kulutusta.
Muunnelmia on mahdollista tuottaa vain
aarellinen maara kiinteiden kustannusten vuok-
si. Krugmanin teoria olettaa, etti uusien yritys-
ten markkinoilletulolle ei ole mitaan estetti,
jolloin yrityksid/muunnelmia syntyy niin pal-
jon, ettd yritykset eivit tuota mitdan ylimaarai-
sid voittoja. N4in markkinoiden koko maarittda
muunnelmien kokonaismadran, suuremmilla
markkinoilla on enemmin muunnelmia. Ta-
min vuoksi my6s kuluttajien tulojen kasvu kas-
vattaa enemmain sellaisia sektoreita, joilla tuo-
tetaan erilaistettuja hyodykkeitd. Muiden sek-
toreiden tuottamien hyddykkeiden rajahyoty
laskee kulutuksen kasvaessa, kuten myos yhden
yksittdisen muunnelman rajahyotykin, mutta
tama ei pade muunnelmien maarille: kulutta-
jan vaihtelunhaluun ei vaikuta se, kuinka pal-
jon vaihtelumahdollisuuksia jo on olemassa.
Koska markkinoiden koko rajoittaa muun-
nelmien lukumaiaran, niin kansainvilisen kau-
pan esteiden alentaminen kasvattaa muun-
nelmien mairid, koska markkinat kasvavat.
Integroituneilla markkinoilla eri maissa tuote-
taan eri muunnoksia, mika selittdd eri muun-
noksilla kdytavin kaupan syntymisen. Tillaista
saman toimialan sisilld tapahtuvaa kauppaa
kutsutaan ristikkdiskaupaksi. Ristikkaiskaupan
osuuden koko kaupasta on havaittu kasvaneen
tulojen kasvaessa. Lisaksi kansainvilisen kau-
pan on havaittu kasvaneen nopeammin kuin
tulojen. Krugmanin teoria tarjoaa selityksen

vaihtoehtoinen malli on olettaa kullakin kuluttajalla olevan
yksi ja ainoa muunnelma, jota hin haluaa kuluttaa, mutta
kuluttajat ovat erilaisia. Timéin mallin kebitti Kelvin Lan-
caster, joka sovelst sitd myds kansainvilisen kaupan teori-
aan. Krugman yhdessi Elhanan Helpmanin kanssa on myds
kiyttinyt Lancasterin mallia.
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kummallekin havainnolle. Tulojen kasvaessa
kuluttajat haluavat mieluummin ostaa uusia
muunnelmia? kuin enemmin vanhoja hyodyk-
keitd, jolloin erilaistettujen hyodykkeiden
markkinat kasvavat suhteessa enemmin kuin
tulot ja muiden hyodykkeiden markkinat. Ta-
min vuoksi myos niilld muunnelmilla kansain-
valisesti kaytavd kauppa kasvaa nopeammin
kuin muilla hyodykkeilla kaytava kauppa.

Klassiset kaupan teoriat selittivit kaupan
rakennetta suhteellisen edun periaatteeseen
nojautuen: maat erikoistuvat tuottamaan sellai-
sia hyodykkeita, joiden tuottamisessa ne ovat
suhteellisesti hyvid. Nama teoriat selittavat vain
toimialojen vilista kauppaa, mutta vaikenevat
ristikkdiskaupasta. Toisaalta vastoin klassisten
kaupan teorioiden nakemysti, suurin osa kau-
pasta kdydddn varsin samanlaisten korkean
tulotason maiden valill4. Ristikkaiskaupan ole-
massaolo ja sen kasvava merkitys oli havaittu jo
1960-70-luvuilla, mutta sen selittimiseksi ei
ollut teoriaa. Krugmanin ansio on, ett hin ra-
kensi tillaisen teorian, joka oli samalla myos
helposti muunneltavissa eri tarkoituksiin. Jat-
kotoissaan Krugman yhdessd Elhanan Helpma-
nin kanssa (Helpman ja Krugman 1985) nitoi
yhteen klassiset kaupan teoriat ja kehittimansa
ristikkdiskauppateorian. Tdmin yleisemman
teorian avulla oli mahdollista selittdd esimer-
kiksi se, miksi eri tulotasoilla olevien maiden
vilisessd kaupassa ristikkaiskaupan osuus on
pienempi kuin samalla tulotasolla olevien mai-
den vilisessd kaupassa. Lisiksi laajennus selit-
tad myos sen, miksi ristikkdiskauppa on suu-
rinta korkean tulotason maiden vilisessa kau-
passa.

2 Huomattakoon, etti teoria kisittelee horisontaalisesti eri-
laistettuja hyodykkeiti. Se on mahdollista laajentaa myis
niin, etti hyddykkeet ovat laadullisesti erilaistettuja.
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Dixitin ja Stiglitzin monopolistisen kilpailun
mallin mielenkiintoinen piirre on se, etta siina
mikddn taho ei tee paitostd, kuinka montaa
muunnelmaa tuotetaan. Tdma merkitsee paitsi
sitd, ettd markkinoilla olevien muunnelmien
madra ei valttamatta ole se, mikad yhteiskunnan
kannalta olisi paras, myos sit4, ettd mallissa on
ulkoisvaikutus. Muunnelmien maara vaikuttaa
suoraan kuluttajien hyvinvointiin. Mallitekni-
sesti se ndkyy niin, ettd kuluttajan hintaindekst,
joka mittaa optimaalisen kulutuskorin kustan-
nusta, on sitd alhaisempi, mitd enemman muun-
nelmia on. Siksi se luokitellaan "rahalliseksi”
("pecuniary”) ulkoisvaikutukseksi.

Uusi talousmaantiede

Tille ulkoisvaikutukselle nojautuu Krugmanin
toinen suuri innovaatio (Krugman 1991 a,b),
joka johti ns. uuden talousmaantieteen syntyyn.
Tissakin ajatus on yksinkertainen. Avataan
Krugmanin ylla esitellyssd mallissa tyontekijoil-
le mahdollisuus muuttaa maasta toiseen ja ole-
tetaan, etti erilaistettujen hyodykkeiden kulje-
tus maasta toiseen maksaa. Kuvitellaan, etti
ennen kuin muutto alkaa maat ovat tismalleen
samanlaiset. Mit4 tapahtuu, jos yksi tyontekija
vaihtaa maata? Maassa, johon hin muuttaa,
paikalliset markkinat kasvavat, jolloin siella
kannattaa alkaa tuottaa lisia muunnelmia. Nii-
ta kannattaa alkaa tuottaa nimenomaan paikan
paalld, koska tuonti ulkomailta lisad kustan-
nuksia. Ulkoisvaikutuksen vuoksi elinkustan-
nukset laskevat, mika nostaa reaalituloja koh-
demaassa. Lahtomaassa puolestaan elinkustan-
nukset nousevat, koska siella markkinoiden
pienentyessi kannattaa tuottaa vihemmin
muunnelmia. Siksi muutto kasvattaa itsessaan
maiden tai alueiden vilisia tuloeroja ja johtaa
taloudellisen toiminnan maantieteelliseen kes-
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kittymiseen. Keskittyminen ei ole kuitenkaan
vdistamiton tulema: poismuuttoalueilla jaljel-
lejadneiden yritysten markkinavoima kasvaa,
koska aiempaa suurempi osa muunnelmista
joudutaan tuomaan muualta. Siksi nekin voivat
nostaa palkkoja. Krugmanin teoria antaa mah-
dollisuuden arvioida, mitka tekijit ovat tarkei-
ta sille, keskittyyko taloudellinen toiminta vai
hajautuuko se alueellisesti.

On intuitiivisestikin selvi, ettd Krugmanin
kehittama malli avaa mahdollisuuden selvittaa
kansainvilisid ja alueiden vilisid tuloeroja.
Krugman ja Anthony Venables (Krugman ja
Venables 1995) laajensivat mallin tavalla, jolla
voidaan ymmartii globalisaation eri vaiheita,
erityisesti sitd, miten ne liittyvit kaupan es-
teiden kuten kuljetuskustannusten tasoon.
Heidin ajatuksensa oli jélleen yksinkertainen:
monopolistisen kilpailun malli antaa mahdolli-
suuden formalisoida myos Adam Smithin in-
tuition tyonjaon tuomista eduista: Smith oli
havainnut, miten tuotantoprosessin pilkkomi-
nen osiin oli lisannyt tuottavuutta, han kaytti
esimerkkini neulatehdasta. Aivan kuten kulut-
taja voi hyodtya lopputuotteiden muunnelmien
madran kasvusta, myos tuottaja voi hyotya eri-
laisten vilipanosten muunnelmien mairan kas-
vusta.

Ensimmaisen ajatuksen esitti Wilfred Ethier
(1982), joka kaytti sitd selittimaan, miksi suu-
rin osa maailmankaupasta on vilituotteiden
kauppaa, ei lopputuotteiden kauppaa. Sovel-
taen samaa logiikkaa vilituotteiden eri muun-
nelmien markkinoiden mallittamiselle kuin
lopputuotteiden mallittamiselle saadaan aikaan
malli, jossa suuren merkityksen saavat talous-
historioitsijoiden, erityisesti Albert Hirschma-
nin, korostamat "eteenpiin katsovat” ja "taak-
sepain katsovat” kytkennit eri sektoreiden
vililld. Suuret markkinat lisdvit erilaisten lop-



putuotemuunnelmien kysyntda ja niiden maa-
rdd. Jos niiden tuotannossa kiytetdan teknolo-
giaa, joka hyodyntaa vilituotteiden muunnel-
mia, niin samalla laajenevat myos vilituote-
muunnelmien markkinat ja vilituotemuunnel-
mien maard. Tama on ns. ”taaksepdin katsova”
kytkentd. Suurempi vilituotemuunnelmien
maira alentaa kuitenkin lopputuotemuunnel-
mien tuotantokustannuksia, koska tyonjako on
kasvanut. Siksi lopputuotemuunnelmien hin-
nat laskevat, mika lisdd niiden kysyntad. Tama
on "eteenpiin katsova” kytkenta.

Kytkennit voimistavat toinen toisiaan. II-
man vastavoimia tuotanto siis keskittyisi maan-
tieteellisesti, nyt ei muuttoliikkeen kautta vaan
siksi, ettd vilipanosten tuotanto keskittyy.
Krugmanin ja Venablesin tarkoitus oli selvittaa,
miten kansainvilisen kaupan kustannusten taso
vaikuttaa siihen, keskittyyko tuotanto vai py-
syyko se hajautuneena. Niin saadaan aikaan
myos teoria globalisaation vaikutuksista kan-
sainvilisiin tuloeroihin. Tulokset ovat mielen-
kiintoiset: kaupan esteiden ja tuotannon kes-
kittymisen valinen yhteys on epilineaarinen.
Jos kaupan esteet ovat hyvin korkeat, niin tuo-
tanto pysyy hajautettuna, koska kaupan esteet
pitavit markkinat pienina. Toisaalta, jos kau-
pan esteet ovat hyvin alhaiset, niin kaikkialla
voidaan hyodyntia eri muunnelmia yhta hyvin.
Ainoastaan silloin, kun kaupan esteet ovat
"keskikorkeat” tuotanto keskittyy ja kansain-
valisid tuloeroja syntyy. Teoria antaakin mah-
dollisuuden tulkita globalisaation ensi vaihe
(1800-luku ja 1900-luvun alkupuoli), jolloin
kansainvaliset tuloerot kasvoivat, seurauksena
kuljetuskustannusten laskusta hyvin korkealta
tasolta. Globalisaation nykyvaihe, jolloin on
ainakin mahdollista, etti tuloerot ovat supistu-
neet, vaikka varmuutta ei asiasta olekaan
(Anand ja Segal 2008), voidaan taas tulkita seu-
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raukseksi kaupan esteiden laskemisesta hyvin
alhaiselle tasolle. Jos timi on oikea tulkinta,
niin lahivuosikymmenien nakymit ovat lohdul-
liset my6s pienille maille.

Uusi talousmaantiede on antanut aiempaa
tasmallisemman sisillon sellaisille perinteisille
kasitteille kuin markkinapotentiaali. Se on an-
tanut myos paremmat vilineet ymmartaa sen,
miten ne liittyvit taloudellisten toimintojen
keskittymiseen ja alueellisten ja kansainvilisten
tuloerojen syntymiseen (Redding ja Venables
2004). Mielenkiintoista on myos se, etta Euroo-
passa sitd on hyodynnetty paljon enemmin
kuin Pohjois-Amerikassa, liekd syyni se, etta
EU:ssa ja monissa sen yksittdisissa jisenmaissa
aluepolitiikalla on paljon suurempi merkitys
kuin muualla rikkaissa maissa.

Uudessa talousmaantieteessa korostuu sat-
tuman ja sita myoten historian merkitys talou-
dellisten toimintojen sijoittumiselle: ne ovat
sielld missa ovat, koska ne ovat sielld. Tami on
vastoin tavanomaista taloustieteellista ajattelua,
jossa vallitseva tila ndahddan seuraukseksi paa-
toksistd, jotka on tehty katsoen eteenpiin. Sik-
si ei olekaan yllattavai, etta Krugman on ylei-
semminkin pohtinut sitd (Krugman 1991 o),
milloin historia maarittaa tai vaikuttaa tule-
miin, milloin ne madrdytyvit odotusten perus-
teella vailla historian siteitda. Ehka yllattava ei
sindlldan myoskdan ole hianen lopputuloksensa,
etta kaikki riippuu siitd, millaisia kustannukset
muuttaa aiempia paatoksia ovat. On kuitenkin
syytd ymmartaa, ettd tulos ei ole triviaali: sa-
noohan intuitio sen, etti jos tiedin olevan vai-
keaa muuttaa nyt tekemiini paatoksii, niin sen
tarkemmin mietin sitd, mitd tulevaisuus tuo
tullessaan ja sen huolellisemmin teen valintani
nyt.
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Muita ansioita

Ehki Krugmanin ajatukset historian ja tulevai-
suuden odotusten vilisestd jannityksestd ovat
nyt ajankohtaisemmat kuin koskaan aiemmin,
paneehan nykyinen finanssikriisi meidat paat-
tAmadn siitd, miten rahoitusmarkkinoita saa-
delldsn tulevaisuudessa. Krugman (1979) ra-
kensi ensimmaiisend maksutasekriisimallin,
jossa mallitettiin kunnolla valuuttaspekulaatio
ja hyokkaykset keskuspankkia vastaan. Siksi se
synnytti kokonaan uudenlaisen valuuttakriisi-
tutkimuksen. Malli itsessddn oli varsin suora-
viivainen sovellutus Hendersonin ja Salantin
(1978) kultamarkkinoiden spekulaatiomallista,
mutta sen tulkinta valuuttakriisimallina auttoi
ymmartimain aiempaa paremmin valuuttakrii-
sien eri vaiheita. Mallissa tulevaisuuteen katso-
vat valuuttakeinottelijat ymmartivat mennei-
syyteen jamahtineen keskuspankin toimien
johtavan ennen pitkda valuuttavarannon ehty-
miseen ja valuuttakurssin kelluttamiseen. M#i-
raako tdssd mallissa historia vai odotukset ta-
louden tilan?

Krugman on muutenkin tutkinut valuutta-
kurssijarjestelmien toimintaa ja valuuttakurssi-
vaihteluiden vaikutuksia. Héan kehitti ensim-
miisena mallin valuuttaputkijirjestelmalle,
jossa valuuttakurssin vaihtelut pidetdin anne-
tun vaihteluvalin sisilld. Lisiksi hin on laajem-
min pohtinut sité, voiko lyhytaikaisilla valuut-
takurssiheilahteluilla olla pysyvid reaalitalou-
dellisia vaikutuksia.

FEi ole siis ihme, etta Krugman palkittiin ta-
loustieteen Nobelilla. Hinet on palkittu aiem-
minkin. Arvostetuin hinen aikaisemmista pal-
kinnoistaan on John Bates Clark -mitali, joka
annetaan Yhdysvalloissa arvostetuimmalle
nuorelle taloustieteilijille. Suomessa Krugman
kivi usein 1980-luvulla, viimeisen akateemisen
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vierailun hin teki vuonna 1996, jolloin hin piti
Yrjo Jahnsson -luennot. Tassikin tapauksessa
kutsu Jahnsson-luennoitsijaksi ennakoi Nobel-
palkintoa. Valitettavasti Krugman ei koskaan
viimeistellyt luentojaan julkaisuvalmiiksi. Lie-
neekd syyna, ettd hin jo tuolloin aloitteli myos
kirjoittelijan uraansa. Hinen ensimmiinen suu-
relle yleisolle tarkoitettu kirjansa “The Age of
Diminished Expectations” otettiin erittdin hy-
vin vastaan. Tdmin innoittamana Krugman
kirjoitti useamman kirjan mutta alkoi samalla
kommentoida myds paivanpoliittisia asioita.
Nykyadn hdn on New York Times -sanoma-
lehden kolumnisti ja yksi tunnetuimmista re-
publikaanien ja yleisesti markkinoiden ylivertai-
suuteen uskovien talouspoliittisten nidkemys-
ten arvostelija. Olisiko hinelle tarvetta meilla-

kin? [J
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